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Rehbachverlegung Bohl-Iggelheim

Umweltvertraglichkeitsstudie mit integriertem Fachbeitrag Naturschutz o S A

1 Einleitung

1.1 Anlass und Zweck

Der Rhein-Pfalz-Kreis, vertreten durch den Gewasserzweckverband Rehbach-Speyerbach, ist
Unterhaltungspflichtiger des Rehbach in der Gemarkung Bohl-lggelheim. Das Gewasser II.
Ordnung wurde vor Jahrhunderten fir die Erzeugung von Wasserkraft und fir die Holzdrift auf
grof3en Strecken ausgebaut und mit D&mmen eingefasst.

Mit dem gegenstandlichen Vorhaben soll der Hochwasserschutz im Bereich des Rehbachs
wiederhergestellt werden, da sich die Damme altersbedingt und aufgrund des
Baumbewuchses nicht mehr in einem hochwassersicheren Zustand befinden.

Dartber hinaus soll eine Verbesserung der Strukturgiite des Rehbachs zwischen der Gemar-
kungsgrenze im Westen und der Luitpoldstrafe im Osten (oder dartber hinaus) angestrebt
werden. Der Rehbach wird im derzeitigen Verlauf gemalR der Gewdasserstrukturgitekartierung
des Landes Rheinland-Pfalz! durchgangig als ,sehr stark verandert, bereichsweise sogar als
,vollstandig verandert® eingestuft. In dem betrachteten Abschnitt besteht mit der Mihle Walter
ein Querungshindernis fur Fische. Die Rehbachsohle weist hier jeweils einen Sohlsprung von
ca. 2,6 m Hohe auf — eine 6kologische Vernetzung ist nicht gegeben.

Die Europaische Wasserrahmenrichtlinie gibt vor, dass alle Gewasser nach Mdéglichkeit ,ei-
nen guten o6kologischen Zustand“ aufweisen oder durch geeignete MalRhahmen erreichen
sollen. Das ganzheitlich definierte Glteziel ,guter 6kologischer Zustand“ umfasst auch die
Wiederherstellung der Gewasserdurchgangigkeit fiir die Fischfauna.

Beide Ziele kénnen durch die Verlegung des Rehbachs nach Suden erreicht werden.

Ziel des Vorhabens ist es, den Rehbach im genannten Abschnitt (vgl. Abb. 1-1) von seinem
derzeitigen ,sehr stark veranderten® bis ,vollig veranderten® Zustand® hin zu einem 6kologisch
hochwertigen, naturnah gestalteten FlieRgewasser zu entwickeln und gleichzeitig dem
Hochwasserschutz Rechnung zu tragen.

Das Vorhaben entspricht einem Gewéasserausbau nach § 67 WHG2, fur den die Verpflichtung
zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsstudie besteht (vgl. Kapitel 1.3). Hierflr ist eine
Planfeststellung nach § 68 Abs. 1 WHG erforderlich. Die Umweltvertraglichkeit des Vorhabens
soll im vorliegenden Dokument gepruft werden und dient der Entscheidungsfindung tber die
Zulassigkeit des Vorhabens im Planfeststellungsverfahren.

1 Gewasserstrukturgitekarte: www.geoportal-wasser.rlp.de

2 Wasserhaushaltsgesetz vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), das zuletzt durch Artikel 320 der Verordnung vom 31. August
2015 (BGBI. | S. 1474) geandert worden ist.
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Abb. 1-1: GroRraumige Lage des Vorhabens.

1.2 Vorhabensbeschreibung

1.2.1 Bauliche MaRnahmen des Vorhabens3

Im Zuge der MalRnahme soll der Rehbach auf etwa 2.250 m Lange in einem neuen Gewas-
serbett mit vielfaltiger Profilstruktur, ausgelegt auf die Abflussmengen bei einem 100- jahrli-
chen Hochwasser, um die Gemeinde Bo6hl-Iggelheim verlegt werden. Um den Héhenunter-
schied zwischen dem geplanten Abzweig des neuen Rehbachs und der Wiedereinmindung
in den bestehenden (,alten“) Rehbach zu Gberwinden und damit die 6kologische Durchgan-
gigkeit des Rehbachs wiederherzustellen, wird ein Fischaufstieg als Raugerinne in Becken-
struktur unmittelbar unterstrom der Abzweigung vorgesehen. Ab der Gemarkungsgrenze bis
zur geplanten Aufteilung in alten und neuen Rehbach soll der in FlieRrichtung linke Rehbach-
damm auf rund 410 m durch eine ,Damm-hinterm-Damm®“-L&ésung fur den Hochwasserfall ge-
sichert werden.

Im Wesentlichen unterteilt sich die geplante MaRhahme in die folgenden drei Abschnitte (die
detaillierte Planung kann dem Technischen Erlauterungsbericht [[IPR CONSULT 2021] ent-
nommen werden):

3 Nach [IPR CONSULT 2021]
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Ertichtigung des bestehenden, nordlichen Rehbachdammes durch eine ,,Damm hinter
Damm®“-Lésung auf ca. 400 m

Um die 6kologisch hochwertige Wiesenflache am stidlichen Rehbachufer unmittelbar nach der
Gemarkungsgrenze zwischen ca. Station 17+180 und 16+800 (entspricht ca. Station 2+660
und 2+250) zu erhalten und nicht durch das neu geplante Umgehungsgewasser zu zerschnei-
den, beginnt die Verlegung des neuen Rehbaches erst ca. 410 m unterstrom der Gemarkungs-
grenze. Um den Hochwasserschutz fur die Ortslage Iggelheim zu gewéhrleisten wird der nérd-
liche Rehbachdamm mittels einer ,Damm hinter Damm® Lésung ertlichtigt, um den ebenfalls
hochwertigen Baumbestand auf dem bestehenden Rehbachdamm zu erhalten.

Der neu herzustellende Damm ist mit einer Kronenbreite von 4,0 m herzustellen. Der Abstand
zwischen wasserseitiger Boschungsschulter des bestehenden Rehbachdammes und der
Achse des neu geplanten Dammes betragt zwischen etwa 6,5 und 9,0 m. Um den Flachenbe-
darf zu reduzieren, wird der Dammverteidigungsweg als Kronenweg mit einer Fahrbahnbreite
von 3,0 m und beidseitigen, 50 cm breiten Banketten vorgesehen.

Um Vernassungen zu verhindern wird der Bereich zwischen bestehendem Rehbachdamm und
neu geplantem Damm mit geeighetem Bodenaushub aus dem Bereich des Gewasserneubaus
aufgefulit.

Der landseitige Dammschutzstreifen betragt 3,0 m, der wasserseitige ebenfalls 3,0 m. Die
Dammschutzstreifen sind Bestandteil des Dammes und dienen der Dammuiberwachung und -
verteidigung und sind von Bebauung und Bepflanzung freizuhalten.

Herstellung des Gewasserbettes fir den neuen Rehbach als Doppeltrapezprofil mit ei-
nem maandrierenden Mittelwasserbett und vielfaltigen Strukturelementen auf ca.
2.250 m

Bei Station ca. Station R 16+780 (entspricht ca. Station 2+255) wird der Rehbach in altes und
neues Gerinne Uber ein Aufteilungsbauwerk geteilt. Bei dem geplanten Aufteilungsbauwerk
handelt es sich um ein riegelartiges, flach gegriindetes Stahlbetonbauwerk mit einer definier-
ten Abfluss6ffnung in Gewassermitte. Gemalf3 den hydraulischen Berechnungen ergibt sich fiir
MNQ, MQ und HQ100 die in Tab. 1-1 dargestellte Abflussaufteilung in den neuen und alten
Rehbach:

Tab. 1-1: Abflussaufteilung am Aufteilungsbauwerk.
Rehbach alter Rehbach neuer Rehbach
oberstrom des Zielwert Ist-Wert Zielwert Ist-Wert
Aufteilungs-BW
MNQ/Q3o 0,438 m3/s 0,050 m*/s 0,073 ms 0,388 m’/s 0,365 m°/s
MQ 0,702 m3s 0,157 m3/s 0,136 m3/s 0,545 m’/s 0,566 m’/s
Qa3 1,099 m3/s ~ 0,225 m/s ~ 0,874 m3/s
HQi00 3,726 m3/s 0,780 m?/s 2,946 m3/s
friher: 4,400 m3/s < 1,000 m¥s 3,400 m®/s

Der neue Rehbach wird stidlich von Bohl-lggelheim vorbeigefihrt und miindet nordéstlich der
Klaranlage wieder in den alten Rehbach.

Der neue Rehbach wird von ca. Station 0+000 bis ca. Station 2+195 mit einem gegliederten
FlieRquerschnitt gem&R den Regelquerschnitten 1 (RQ 1, vgl. Abb. 1-2), 2 (RQ 2, vgl. Abb.
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1-3) und 3 (RQ 3, vgl. Abb. 1-4) ausgefihrt, der durch geeignete Auswahl von Gestaltungs-
und Bewuchselementen eine naturnahe Form erhalten soll.

In Anlehnung an die Rehbachverlegung in HalRloch gelten ein Wasserstand von ca. 30 cm und
eine rheoaktive Stromungsgeschwindigkeit zwischen 0,2 m/s und 0,3 m/s als ausreichend. Die
entsprechenden Wasserstéande und Fliel3geschwindigkeiten werden bei der geplanten 1,5 m
breiten und 40 cm tiefen Niedrigwasserrinne gemalf3 den hydraulischen Berechnungen auch
bei niedrigen Abflissen im Bereich des mittleren Niedrigwasserabflusses (MNQ) erreicht.
Durch vielféltige Strukturelemente kann die Niedrigwasserrinne bereichsweise entweder - bei-
spielsweise durch Réhrichtwalzen - in der Lage grob fixiert werden oder - beispielsweise durch
Buhnen - ein Maandrieren innerhalb des Mittelwasserbettes initiiert werden. Bereichsweise
werden, wie beispielsweise zwischen ca. Station 1+950 und ca. Station 2+000, Flachwasser-
zonen angeordnet, welche unterstromig an das Niedrigwasserbett anzuschlieBen sind. Die
Strukturelemente werden so angeordnet, dass sie gemal dem Arbeitsblatt 16 ,Strahlwirkungs-
und Trittsteinkonzept in der Planungspraxis“ des Landesamtes flir Natur, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Nordrhein-Westfalen [LANUV NRW (HRsG.) 2011] als Strahlurspriinge fungieren,
das heifdt, sie werden auf einer Gewasserstrecke von ca. 500 m zusammenhangend einge-
baut. Im Zuge der Gewasserunterhaltung kénnen dann, insbesondere im Bereich der Strahl-
wege, nachtraglich Trittsteine angelegt werden, indem gezielt weitere Strukturelemente er-
ganzt werden.

Das Mittelwasserbett wird mit einer Breite von 4,3 m und einer Tiefe von 30 cm innerhalb des
fur den Hochwasserabfluss bendtigten Abflussquerschnitts angelegt. Im Bereich des Mittel-
wasserbettes wird der Einbau vielfaltiger Strukturelemente im Niedrigwasserbett aufgegriffen
und fortgesetzt (beispielsweise Buhnen, Kiesbénke, Totholzeinbauten etc.).

Um den Bemessungsabfluss im Hochwasserfall (HQ100) abfiihren zu kénnen, ist das Hoch-
wasserbett mit einer Sohlbreite von 9,5 m und einer Boschungsneigung von 1:2 auszufihren.
Dadurch ergibt sich bei der beschriebenen Niedrig-/Mittel-/Hochwasser-Gliederung des Profils
eine erforderliche Gesamtbreite von ca. 15 m.

Der beschriebene Regelaufbau ist aufgrund der beengten Platzverhéaltnisse zwischen ca. Sta-
tion 0+750 (Briicke L 528 Speyerer StralRe) und ca. Station 0+810 (Brlicke Speyerer Stral3e
Feldweg und Geh-/Radweg) gemal Regelquerschnitt 5 (RQ 5, vgl. Abb. 1-5) anzupassen.

Aufgrund der sehr beengten Platzverhaltnisse zwischen der Briicke 4 (L 528) und der Briicke
5 (Waldweg ,Herradelweg®) sowie dem Schutzstreifen der BASF-Fernleitungen ist geplant,
den neuen Rehbach in diesem Bereich gemal} Regelquerschnitt 6 (RQ 6, vgl. Abb. 1-6) mit
einer Ufermauer aus Blocksteinen auszufuihren.

Die zur Herstellung der 6kologischen Durchgédngigkeit des Rehbaches notwendige Fischauf-
stiegsanlage von ca. Station 2+195 bis ca. Station 2+255 ist als Raugerinne mit Beckenstruktur
(RQ8a und RQ8b, vgl. Abb. 1-7) unmittelbar unterstrom der Abzweigung des neuen Rehba-
ches geplant. Die Lange des Raugerinnes betrégt inklusive Anrampung und Nachbettsiche-
rung insgesamt etwa 60 m. Zur Uberwindung der angenommenen Gesamtwasserspiegella-
gendifferenz von 1,0 m werden entsprechend den hydraulischen Anforderungen der ,Barben-
region® flr den Lachs als Leitfischart an neun Riegeln und 8 Becken jeweils 12 cm Wasser-
spiegeldifferenz Gberwunden.
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Abb. 1-2: Regelquerschnitt 1 (RQ1) zwischen Station 0+000 und 0+700.
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Abb. 1-3:

Regelquerschnitt 2 (RQ2) zwischen Station 0+815 und 1+175 sowie zwischen Station 1+925 und 2+062.
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Abb. 1-5:
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- Befestigung mit Holzkeilen (3 Stk./m®, ca. 30 cm lang)
- Matten max. 20 cm unter bzw. max. 40 cm

Uber Mittelwasserspiegel verlegen
(siehe Plan 4.12)

Regelquerschnitt 5 (RQ5) zwischen Station 0+754 und 0+812.
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Regelquerschnitt 6 (RQ6) zwischen Station 0+724 und 0+741.

Seite 7



y 1 - Einleitung
Weibel & Ness

Regelquerschnitt 8a m1zs

L
T 1

Baschungshefestigung
Wasserbausteine
bis OK WSP BQ

Riegelsteine
Wasserbausteine bis HMB, o0 5000

ca. B0 x 60 x 60 cm

Schwellensteine
ca B0 x 43 x61em

ca. 60 x 60 x 100 cm

ca. 60 x 60 x 120 cm

Regelquerschnitt 8b m1z2s

A

o h— =
R NN e .-y
R AR
1.72

Abb. 1-7: Regelquerschnitt 8a (RQ8a) und 8b (RQ8b) der Fischaufstiegsanlage.

Neuprofilierung/Uberformung des Gewéasserbettes des alten Rehbachs aufgrund deut-
lich reduzierter Abflussverhéltnisse oberstrom der Muhle Walter

Ein Trockenfallen des alten Rehbachs zwischen Aufteilungsbauwerk und Walter Mhle ist so-
wohl aus 6kologischen als auch aus statischen Griinden in jedem Fall zu verhindern. Um dies
bei der reduzierten Abflussmenge von 73 I/s (siehe Tab. 1-1) sicherzustellen, ist geplant das
bestehende Gewasserbett oberstrom der Miihle Walter entsprechend dem Regelquerschnitt
11 (RQ 11) so zu uberformen (vgl. Abb. 1-8), dass mit Hilfe von geeignetem Aushubmaterial
aus dem Bereich der neuen Rehbachtrasse ein Niedrigwasserbett profiliert wird. Die Sohlbreite
des Niedrigwasserbettes betragt 60 cm, die Tiefe 20 cm. Die Béschungsneigung des Niedrig-
wasserbettes ist mit einer Neigung von 1:2 auszufuhren.
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Abb. 1-8: Regelquerschnitt 11 (RQ11) oberstrom der Mihle Walter.

1.2.2 Projektintegrierte MalBnahmen zur Vermeidung/ Minderung von Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft und sonstigen Schutzgutern

Im Rahmen der vorliegenden Planung wurden bzw. werden bereits folgende Malinahmen zur
Eingriffsvermeidung/ -minderung bericksichtigt (d. h. diese sind bereits als Bestandteil des
Vorhabens in die Planung integriert; P = projektintegrierte Vermeidungs-/ Minderungsmaf3nah-
men):

PO1: Vorgaben bzgl. Auswahl, Verwendung und Verwertung von Bodenmaterial
Fur Aufschittungen/ Auffillungen wird nur unbelastetes resp. vor Ort abgetragenes Bo-
denmaterial entsprechend den fachrechtlichen Vorgaben verwendet (siehe insb. Vorga-
ben der LAGA M20, TR Boden, § 12 BBodSchV). Bei der Verwendung und Behandlung
des Oberbodens werden zudem die einschlagigen Regelungen/ Richtlinien (insb. DIN
19731, DIN 18915) beachtet. Entsprechendes gilt fir die Verwertung bzw. Beseitigung
von anfallenden StralRenbaustoffen.

P02: Naturschutzorientierte Auswahl von Baunebenflachen, Baueinrichtungs- und La-
gerflachen sowie Bauzuwegungen; Schutz vor baubedingten Verdichtungen
Fur Bauzuwegungen, Baunebenflachen sowie Baueinrichtungs- und Lagerflachen wur-
den nach Mdglichkeit Flachen ausgewahlt, die aus naturschutzfachlicher Sicht eine ge-
ringe Bedeutung aufweisen bzw. kurzfristig in entsprechender Auspragung wiederher-
stellbar sind (insb. bestehende befestigte/ versiegelte Flachen), bereits Vorbelastungen
unterliegen bzw. im weiteren Baufortschritt anlagebedingt in Anspruch genommen wer-
den.
Gemal der Verdichtungsempfindlichkeit der Boden und der mechanischen Belastung
wahrend der Bauphase werden auf den bauzeitlichen Flachen geeignete Schutzmal3-
nahmen zur Lastenverteilung (z.B. Gesteinsschittungen, mobile Platten, etc.) vorge-
nommen.
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PO03:

PO4:

PO5:

PO6:

PO7:

Bodenlockerung baubedingt beeintrachtigter Flachen

Nach Abschluss der Baumalnahmen erfolgt bei Bedarf eine Bodenlockerung im Bereich
der nur bauzeitlich genutzten Baustral3en und sonstigen nicht befestigten Baunebenfla-
chen, um mégliche Bodenverdichtungen zu kompensieren.

Wiederherstellung baubedingt in Anspruch genommener Flachen gemal Vorzu-
stand

Die lediglich baubedingt in Anspruch genommenen Flachen werden nach Abschluss der
BaumafRnahmen wieder entsprechend ihrem Vorzustand (Nutzung/ Vegetationstyp) her-
gestellt bzw. es werden die Entwicklungsvoraussetzungen dafir geschaffen. Abwei-
chende Flachengestaltungen kénnen unter naturschutzfachlichen Gesichtspunkten fest-
gelegt werden.

Reduktion baubedingter Larm-/ Lichtemissionen und Erschutterungen, der Stau-
bentwicklung, stofflicher Emissionen sowie von Gewadassertribungen

Bzgl. des Baularms besonders stérungsintensiv ist das Schlagen der Rick-Ladewand
bei der Restentleerung der LKWs. Durch die Verankerung bzw. das Feststellen der Bord-
wand beim Entladen und Nachritteln wird dies vermieden und der von den Baustellen
ausgehende Larm gemindert.

Die Baustellenbeleuchtung wird auf das notwendige Ausmalf3 beschrankt, die Beleuch-
tung wird soweit moglich auf den Baustellenbereich beschrankt (keine von der Baustelle
abstrahlenden starken Lichtquellen).

Beim Einbringen von Spundwanden, o. a. werden erschutterungs- und schallemissions-
arme Verfahren vorgeschrieben.

In der Bauphase wird die Staubentwicklung durch geeignete Mal3nhahmen (Befeuchtung
staubiger Flachen u. a.) eingeschrénkt.

Beim Umgang mit Baumaschinen/ Fahrzeugen bzw. mit Betriebsstoffen sind die gesetz-
lichen Regelungen und sonstige Vorgaben zu beachten, um mdgliche Stoffeintrage in
die Umgebung zu vermeiden. Bei Eingriffen in Gewasser werden MalRhahmen ergriffen,
um mdgliche Gewassertribungen zu reduzieren.

Zeitliche Beschrankung der Gehélzrodungen

Fall- und Rodungsarbeiten von Gehdlzen finden auf3erhalb der Vegetationszeit statt
(d. h. nicht vom 01. Méarz bis zum 30. September, siehe § 39 Abs. 5 BNatSchG). Fall-
weise kann von diesen Zeiten abgewichen werden, sofern dies zum Schutz anderer Tier-
arten/ -gruppen oder aufgrund planerischer/ technischer Belange erforderlich ist. Derar-
tige Abweichungen sind zu begriinden, mit der 6kologischen Baubegleitung abzustim-
men und es sind ggf. erforderliche Schutzmal3nhahmen umzusetzen.

SchutzmalBnahmen fur randliche Vegetationsbestande/ Lebensraumstrukturen
wahrend der Bauzeit

Grenzen an die MalRnahmenflachen FFH-Lebensraumtypen, Geholzbestande, sonstige
hochwertige Vegetationsbestdnde oder Lebensraumstrukturen an, werden wahrend der
Bauphase SchutzmalRnahmen nach DIN 18920 durchgefiihrt.
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PO8: Larm- und Lichtminderung durch Beschrankung der Bauzeiten

Beeintrachtigungen durch baubedingte Larm- und Lichtemissionen sind unvermeidbar
(s.a. P0O5). Betroffen davon sind insbesondere die Schutzguter Mensch und Tiere. Ge-
mindert werden die Stdérwirkungen durch die Einhaltung der geltenden Larmschutzricht-
linien (Bundes-Immissionsschutzgesetzes BImSchG) sowie durch eine zeitliche Befris-
tung des Baubetriebs.

Der Baubetrieb findet nur werktags und tagsiber statt. An Wochenenden und an Feier-
tagen ist kein Baubetrieb. Wéahrend der fur die Erholungsnutzung bzw. fir Gesundheit
und Wohlbefinden besonders relevanten/ schutzwiirdigen Zeiten am Feierabend, in den
Nachtstunden, an den Wochenenden und an Feiertagen werden keine Bauarbeiten aus-
gefuihrt. Die Einhaltung der Bauzeitenbeschrankungen sind hinsichtlich der Lichtver-
schmutzung insbesondere flir dammerungs- und nachtaktive Tierarten von grundlegen-
der Bedeutung.

1.3 Rechtsgrundlagen und Methodik der Umweltvertraglichkeitsstudie mit
integriertem Fachbeitrag Naturschutz

Das Vorhaben entspricht einem Gewasserausbau nach § 67 WHG4. Fir einen Gewasseraus-
bau, fur den die Verpflichtung zur Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsstudie besteht, ist
eine Planfeststellung nach § 68 Abs. 1 WHG erforderlich. Die Durchfiihrung eines Planfest-
stellungsverfahrens muss dabei den Anforderungen des Gesetzes Uber die Umweltvertrag-
lichkeitsprifung (UVPG)> entsprechen (8 70 Abs. 2 WHG).

Gemal Anlage 1 Nr. 13.18 zu § 3c Satz 1 des UVPG bedarf der Gewasserausbau einer all-
gemeinen Vorprufung des Einzelfalls. Demnach ist ,eine Umweltvertraglichkeitsprifung durch-
zufiihren, wenn das Vorhaben nach Einschatzung der zustdndigen Behdrde aufgrund tber-
schlagiger Prifung unter Berilicksichtigung der in der Anlage 2 [des UVPG] aufgeflihrten Kri-
terien erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann, die nach 8§ 12 zu beriicksich-
tigen waren“ (§ 3c UVPG). Da von dem Vorhaben eine Betroffenheit von Schutzgebieten
(Landschaftsschutzgebiet, NATURA 2000-Gebiete) sowie von gesetzlich geschitzten Biotopen
ausgehen kann, wird eine Umweltvertraglichkeitspriifung durchgeftihrt.

Das UVPG soll sicherstellen, dass vor der Durchfihrung bestimmter Vorhaben ,die Auswir-
kungen auf die Umwelt friihzeitig und umfassend ermittelt, beschrieben und bewertet werden*
(8 1 UVPG). Nach § 2 Abs. 1 UVPG ist die ,Umweltvertraglichkeitspriifung [...] ein unselbstan-
diger Teil verwaltungsbehdrdlicher Verfahren, die der Entscheidung tber die Zul&ssigkeit von
Vorhaben dienen®. Ein solches Verfahren ist das Planfeststellungsverfahren.

Am 23.07.2015 wurde durch den Vorhabenstrdger, den Gewasserzweckverband Rehbach-
Speyerbach, ein Scoping-Termin gemal § 5 UVPG unter Einbeziehung der relevanten Fach-
behdrden, Organisationen und Verbande durchgefiihrt. Dabei wurden die Lage und GroR3e des

4 Wasserhaushaltsgesetz vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), das zuletzt durch Artikel 320 der Verordnung vom 31. August
2015 (BGBI. | S. 1474) geandert worden ist.

5 Gesetz uber die Umweltvertraglichkeitspriifung in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94),
das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 21. Dezember 2015 (BGBI. | S. 2490) geéndert worden ist.
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Untersuchungsgebiets sowie der Untersuchungsumfang néher festgelegt. Die Ergebnisse des
Scoping-Termins sind im Protokoll Az. 312-201-1/15 vom 30.07.2015 dokumentiert (Anhang
Al). Die Ergebnisse des Scopingverfahrens bilden neben den gesetzlichen Vorgaben den in-
haltlichen Rahmen fur die vorliegende Umweltvertraglichkeitsstudie mit integriertem Fachbei-
trag Naturschutz.

Bei der Erstellung der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) werden folgende Grundséatze be-
achtet:

¢ Die Schwerpunkte liegen auf entscheidungserheblichen Aspekten.

e Die Bestandsaufnahme und die Bewertung erfolgen zielgerichtet im Hinblick auf die
zu erwartenden Folgen des Vorhabens.

Die Methodik bei der Anfertigung der UVS folgt der 6kologischen Wirkungsanalyse; sie um-
fasst und strukturiert die Arbeitsschritte von der Systembeschreibung (Ist-Zustand) bis zur Be-
wertung von Auswirkungen (Prognose und Bewertung). Die Aufbereitung und Darstellung aller
Ergebnisse, die Beschreibung und Bewertung von Empfindlichkeiten sowie von Wirkungsbe-
reichen erfolgt jeweils separat fur die einzelnen Schutzgiter des UVPG und beinhaltet die
Wechselwirkungen zwischen den Schutzgttern. Der Ablauf der UVS orientiert sich dabei an
folgenden Bearbeitungsschritten:

¢ Vorhabensbeschreibung (Kapitel 1.2).

o Bestandserfassung und -bewertung, gegliedert nach den Schutzgitern des UVPG
(Kapitel 2).

o Darstellung der projektbedingten Wirkungen auf die Schutzgiter des UVPG - Wir-
kungsanalyse nach Art, Intensitat, Dauer und Ort der Wirkung sowie Darstellung der
zu erwartenden erheblichen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben (Kapitel 3).

Die naturschutzfachliche Bewertung der Schutzguter orientiert sich iberwiegend an den Emp-
fehlungen der ILNH [1996]. Die Unterscheidung der Flachen erfolgt fir die jeweiligen Schutz-
guter und Indikatorgruppen - soweit dies mdglich ist - in Auspragungen von

e allgemeiner Bedeutung (i. d. R. geringe bzw. mittel-geringe Wertigkeit, teils auch
mittlere Wertigkeit) oder

e besonderer Bedeutung (i. d. R. hohe bzw. mittel-hohe Wertigkeit, teils auch mittlere
Wertigkeit).

Die Unterscheidung von Flachen von allgemeiner Bedeutung und besonderer Bedeutung fir
die jeweiligen Schutzguter ist eine Voraussetzung fur eine differenzierte Wirkungsanalyse. Ein
Vorhaben hat nicht nur dann eine wesentliche Wirkung auf Flachen und Naturhaushaltsfunk-
tionen, wenn es zu deren Verlust im Vorhabensgebiet fihrt, sondern auch dann, wenn Flachen
oder Funktionen von besonderer Bedeutung nur beeintrachtigt werden. Sind hingegen Flachen
von allgemeiner Bedeutung und ohne rechtsverbindliche Widmungen betroffen, so bestehen
wesentliche Wirkungen des Vorhabens nur, wenn besonders ausgepragte Veranderungen der
Funktionen oder der Verlust von Flachen zu erwarten sind. Bei geringer Intensitat der vom
Vorhaben ausgehenden Wirkungen auf Flachen oder Naturhaushaltsfunktionen allgemeiner
Bedeutung bestehen lediglich untergeordnete Wirkungen. Die untergeordneten Wirkungen
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stellen i. d. R. keine erheblichen Beeintrachtigungen des Naturhaushalts im Sinne der Ein-
griffsregelung dar. Verbindliche Mafl3stabe fir die Festlegung der Erheblichkeit von Beeintrach-
tigungen existieren nicht [ILNH 1996]. Zur Bestimmung der Erheblichkeitsschwelle sind daher
auch die Ziele und Grundséatze der Naturschutzgesetze sowie regionale und kommunale Leit-
bilder des Naturschutzes heranzuziehen.

Im Anschluss an die Ermittlung der wesentlichen/ erheblichen nachteiligen Auswirkungen wer-
den mogliche Malinahmen genannt, mit deren Hilfe die ermittelten Beeintrachtigungen so weit
wie moglich vermieden oder vermindert werden kénnen (Kapitel 4.1). Sind auch nach Ausfuih-
rung dieser Mal3nhahmen noch Eingriffe zu erwarten, werden Ausgleichs- und Ersatzmalnah-
men vorgeschlagen (Kompensationsmaf3nahmen, Kapitel 4.2).

Das Vorhaben ist mit Veranderungen der Gestalt und Nutzung von Grundflachen verbunden,
die die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild erheblich beeintrach-
tigen koénnen und unterliegt insofern der Eingriffsregelung des § 15 BNatSchG8. Nach § 15
BNatSchG darf ein Eingriff nur zugelassen werden, wenn die damit verbundenen Beeintrach-
tigungen vermieden, ausgeglichen oder ersetzt werden. Entsprechend des 89 Abs. 3
LNatSchG” werden die in § 17 Abs. 4 BNatSchG genannten Angaben textlich und anhand von
Karten dargelegt (Fachbeitrag Naturschutz, in vorliegende UVS integriert).

Besonders zu beachten sind zudem die bundesartenschutzrechtlichen Anforderungen auf der
Grundlage von 8§ 44 BNatSchG. Nach § 42 BNatSchG unterstehen die Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie sowie die Europaischen Vogelarten nach Art. 1 Vogelschutzrichtlinie einem
strengen bzw. besonderen Schutz, der sowohl die Individuen als auch die Lebensstatten ein-
schlief3t. Bei Eingriffen in Natur und Landschaft miissen deshalb die Auswirkungen des Vor-
habens auf alle vorkommenden Europaischen Vogelarten und Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie (unabhangig von bestehenden Schutzgebieten) im Hinblick auf die gesetzlichen
Bestimmungen und Verbote des 8§ 44 BNatSchG besonders beachtet werden. Erganzend zu
8 44 BNatSchG ist der 8 24 LNatSchG zu beachten, der weitere Verbotstatbestande fur
Schwarzstorch, Fischadler, Baum- und Wanderfalke, Uhu, Weihen, Rotmilan, Schwarzmilan,
Wespenbussard und Eisvogel formuliert.

Aufgrund der (teilweisen) Lage des Vorhabens innerhalb von Schutzgebieten des Netzes
NATURA 2000 sind des Weiteren die Vorgaben des § 34 BNatSchG zu beachten. Nach § 34
Abs. 1 BNatSchG sind Projekte ,vor ihrer Zulassung oder Durchflihrung auf ihre Vertraglichkeit
mit den Erhaltungszielen eines NATURA 2000-Gebiets zu lberprifen, wenn sie einzeln oder im
Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu
beeintrachtigen®. Diesbezuglich wurde eine separate Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie
[IUS 2023Db] erstellt, deren Ergebnisse in die vorliegende UVS integriert werden (Kapitel 3.22).

Die Ermittlung durch das Vorhaben potentiell eintretender Umweltschaden im Sinne des
USchadG8 wird in die UVS integriert. Dies bezieht sich auf Schadigungen von Arten und na-
turlichen Lebensraumen im Sinne des § 19 Abs. 2 & Abs. 3 BNatSchG:

6 Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 20. Juli 2022
(BGBI. I S. 1362, 1436) geéndert worden ist.

Landesnaturschutzgesetz vom 6. Oktober 2015.

Umweltschadensgesetz vom 10. Mai 2007 (BGBI. | S. 666), das zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 23. Juli 2013
(BGBI. | S. 2565) geéndert worden ist.
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e Zugvogel nach Art. 4 Abs. 2 sowie Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzricht-
linie und ihre Lebensraume,

e Tier- und Pflanzenarten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie und ihre Lebensraume,

e Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und ihre Fortpflanzungs-
und Ruhestatten,

o Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie.

Die europaischen Vogelarten sowie die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind Gegen-
stand der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie. Die Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie, die Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie sowie eine Teilmenge der
europaischen Vogelarten sind Gegenstand der NATURA 2000-Vertraglichkeitsstudie. Aul3er-
halb von NATURA 2000-Gebieten vorkommende Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-
Richtlinie werden gemaf USchadG in Kapitel 3.25 behandelt.

1.4 Untersuchungsgebiet

Das den Bestandserfassungen zur Umweltvertraglichkeitsstudie zugrunde gelegte Untersu-
chungsgebiet umfasst ca. 227 ha. Es umfasst die Bereiche zwischen der geplanten Gewas-
sertrasse und dem Ortsteil Iggelheim. Auf der dem Ort abgewandten Seite wurde ein etwa
300 m breiter Streifen entlang der Eingriffsflache einbezogen. Zudem wurden die Uber-
schwemmungsgebiete westlich von Iggelheim - sowohl auf Béhl-Iggelheimer als auch auf Hal3-
locher Gemarkung - in das Gebiet aufgenommen (vgl. Abb. 1-9).

Das Untersuchungsgebiet wird gréRtenteils von Offenlandbiotopen eingenommen. Sidlich
und 6stlich der Ortschaft Iggelheim ist das Offenland durch den Wechsel von Acker- und Grin-
landflachen gepragt, im Westen herrschen Wiesen vor. Walder befinden sich im Osten des
Gebiets sowie im Suidwesten; diese setzen sich auf3erhalb des Untersuchungsgebiets fort. Der
Rehbach durchflie3t das Untersuchungsgebiet von West nach Ost und durchquert im zentra-
len Bereich die Ortslage Iggelheim.

Innerhalb der Ortslage reichen die Privatgrundstiicke bis an den Rehbach heran, gewasser-
begleitende Wege sind nicht vorhanden. In diesem Bereich wurde lediglich das Gewdasserbett
des Rehbachs in das Untersuchungsgebiet einbezogen, insb. aufgrund der Relevanz der
aguatischen Fauna.
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Abb. 1-9: Abgrenzung des Untersuchungsgebiets.

1.5 Planerische Rahmenbedingungen

1.5.1 Landesentwicklungsprogramm

Das Landesentwicklungsprogramm [MUFV 2008] bildet den koordinierenden fach- und ress-
ortiibergreifenden raumlichen Ordnungsrahmen fir die Entwicklung des Landes Rheinland-
Pfalz. Das geltende Landesentwicklungsprogramm (LEP IV) wurde vom Ministerrat am 7. Ok-
tober 2008 beschlossen. Gemal § 8 Abs. 1 Satz 7 Landesplanungsgesetz (LPIG) wurde das
Landesentwicklungsprogramm durch Rechtsverordnung vom 14. Oktober 2008 fiir verbindlich
erklart.

- Das Untersuchungsgebiet befindet sich in einem landesweit bedeutsamen Raum fir
Freiraumschutz (Regionaler Griinzug). ,Die unvermeidliche Inanspruchnahme von Frei-
raum soll flachensparend und umweltschonend erfolgen (G 86).*

- Landschaftstyp Bruchlandschaft (Ministerium fur Umwelt, Forsten und Verbraucher-
schutz 2005). Die Vielfalt, Eigenheit und Schdnheit sowie der Erholungswert von Natur
und Landschaft sind vorrangig zu sichern und zu entwickeln

- Erholungs- und Erlebnisraum Speyerbach-Schwemmféacher, von Griinlandniederungen
gesdumtes Waldgebiet, wichtiges Bindeglied zwischen Rheinebene und Pfélzer Wald,
Naherholungsgebiet (Waldbereiche des Untersuchungsgebiets) ,Bei den Erholungs-
und Erlebnisrdumen handelt es sich um Gebiete, die wegen ihrer einzigartigen Auspra-
gung von Natur und Landschaft, ihrer Bedeutung als landschaftliche Leitstruktur, ihres
hohen kulturhistorischen Wertes, ihrer Bedeutung als Naherholungsgebiet insbesondere
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al Raum fur naturnahe, landschaftsgebundene stille Erholung zu sichern und zu erhalten
sind (Z 91)."

- Landesweiter Biotopverbund Rheinland-Pfalz (LEP IV 2009) [,Zur Sicherung heimischer
Tier- und Pflanzenarten, deren Populationen sowie ihrer Lebensrdume und -gemein-
schaften wird auf Landesebene ein naturschutzfachlicher Biotopverbund festgelegt. Der
Biotopverbund dient auch der Gewahrleistung 6kologischer Wechselbeziehungen, unter
anderem durch Wildtierkorridore.“] ,Die Sicherung, Verbesserung oder Wiederherstel-
lung der Funktionen des Biotopverbundes sollen bei Planungen und Mafihahmen be-
rucksichtigt werden (G 97)."

- Das Untersuchungsgebiet gehdrt zu den landesweit bedeutsamen Bereichen fir den
Hochwasserschutz. ,Die landesweit bedeutsamen Bereiche fir den Hochwasserschutz
sind durch die Ausweisung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten in den regionalen
Raumordnungsplanen zu konkretisieren und zu sichern (Z 109).”

- Das Untersuchungsgebiet gehdrt zu einem klimatkologischen Ausgleichsraum und Luft-
austauschbahn. Diese Gebiete ,sollen aufgrund ihrer besonders gunstigen Wirkungen
auf klimatisch und lufthygienisch belastete Siedlungsbereiche weitgehend von beein-
trachtigenden Planungen und MalRnahmen freigehalten werden (G 113)."

- Die Waldbereiche des Untersuchungsgebiets gehéren zu Waldflachen mit besonderen
Schutz- und Erholungsaspekten. ,Die Nutz-, Schutz- und Erholungswirkungen des Wal-
des und dessen typische Auspragung als Element der Kulturlandschaft werden durch
naturnahe Waldbewirtschaftung und durch besondere Pflege- und Bewirtschaftungs-
mafnahmen gesichert und entwickelt (G 124).

- Das Untersuchungsgebiet liegt in einem landesweit bedeutsamen Bereich fiir Erholung
und Tourismus. Die landesweit bedeutsamen Bereiche fiir Erholung und Tourismus bil-
den eine Grundlage fir die Ausweisung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten der regi-
onal bedeutsamen Gebiete fur Erholung und Tourismus (Z 134).°

1.5.2 Einheitlicher Regionalplan Rhein-Neckar

Der vom Verband Rhein-Neckar aufgestellte Einheitliche Regionalplan Rhein-Neckar wurde
vom Ministerium fir Verkehr und Infrastruktur Baden-Wirttemberg im Einvernehmen mit dem
Ministerium fur Wirtschaft, Klimaschutz, Energie und Landesplanung Rheinland-Pfalz am
26.09.2014 genehmigt. Der Regionalplan ist seit dem 15.12.2014 fur den baden-
wurttembergischen und den rheinland-pfalzischen Teil des Verbandsgebietes verbindlich.
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Abb. 1-10: Ausschnitt aus dem Einheitlichen Regionalplan Rhein-Neckar (2014) im Bereich des Unter-

suchungsgebiets.

Die Wald- und Offenbereiche des Vorhabensbereichs westlich und 6stlich von Iggelheim sind
im Einheitlichen Regionalplan als regionaler Griinzug (senkrechte, entfernt stehende grine
Linien) ausgewiesen. ,Regionale Grlinzige dienen als grordumiges Freiraumsystem dem
langfristigen Schutz und der Entwicklung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes sowie
dem Schutz und der Entwicklung der Kulturlandschaft in der Metropolregion Rhein-Neckar.
Sie sichern die Freiraumfunktionen Boden, Wasser, Klima, Arten- und Biotopschutz sowie die
landschaftsgebundene Erholung (Z 2.1.1).°

Zu den Auswahlkriterien der Regionalen Grinziige gehoren laut Begrindung zu Z 2.1.1:

~wertvolle Gebiete fir den Arten- und Biotopschutz inkl. Landespflegerisch wertvoller
gebiet (Natura 2000-Gebiete, Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete,
Flachen der Uberdrtlichen Biotopvernetzung usw.),

wertvolle Bereiche fur die Wasserversorgung (Wasserschutzgebiete /
Wassersicherungsbereiche),

Uberschwemmungsgefahrdete Bereiche,

Gebiete mit besonderer Bedeutung fur das Klima (Kaltluftentstehung und
Kaltluftabflussbahnen),
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¢ landschaftspragende und landschaftsgestaltende natirliche Elemente (z. B. Wald-
und Gewasserrander, Dinen, markante Hohenunterschiede in der Rheinebene),

e Waldflachen,
e Schutz unzerschnittener Landschaftsteile

e Siedlungsgliedernde Freiflachen zur Verhinderung bandartiger, ausufernder
Siedlungsentwicklung, ,offene® Talbereiche und wertvolle Waldflachen in den
Mittelgebirgslagen,

¢ R&aume und Gebiete mit besonderer Erholungsfunktion.*

Als Griinzasur (senkrechte, dicht stehende griine Linien) ist der Offenlandbereich stidlich von
Iggelheim  ausgeweisen. ,Grinzasuren haben die Funktion, eine bandartige
Siedlungsentwicklung und das Zusammenwachsen von Siedlungsgebieten zu verhindern. Sie
stellen Verbindungen 6rtlicher Griinbereiche mit den Regionalen Grunzugen her und dienen
als Klimaschneisen, Lebens- sowie Vernetzungsraume fir Tiere und Pflanzen sowie als
siedlungsnahe Erholungszonen.(Z 2.1.2)*

»In den Regionalen Griinziigen und in den Griinzasuren darf in der Regel nicht gebaut werden.
In den Grinziigen sind technische Infrastrukturen und Verkehrsinfratsrukturen sowie
privilegierte Vorhaben im Sinne von 8§ 35 (1) BauGB zulassig, die die Funktionen der
Griinzige nicht beeintrachtigen, im Uberwiegenden 6ffentlichen Interesse notwendig sind oder
aufgrund besonderer Standortanforderungen nur au3erhalb des Siedlungsbestandes errichtet
werden kbénnen (Z 2.1.3).°

Bis auf den Bereich des Bbdhler Walds im Osten gehort das gesamte Untersuchungsgebiet
zum Vorranggebiet fur vorbeugenden Hochwasserschutz. Diese Gebiete dienen ,zur
Erhaltung und Aktivierung natirlicher Uberschwemmungsflachen, zur
Hochwasserriickhaltung, zur Vermeidung zusatzlicher Schadensrisiken sowie zur
Gewasserentwicklung und Auenrenaturierung. [...] In diesen Vorranggebieten haben die
Belange der Hochwasserschutzes Vorrang vor konkurrierenden Nutzungsansprichen. Sie
sind von hochwassersensiblen Nutzungen, insbesondere weitere Bebauung sowie von
Vorhaben, die den Abfluss beeintrdchtigen bzw. zu Retentionsraumverlusten fihren,
freizuhalten (Z 2.2.5.2).¢

Teilbereiche des Offenlands sidlich von Iggelheim sind als Vorbehaltsgebiet fur die
Landwirtschaft ausgewiesen. ,Vorbehaltsgebiete fur die Landwirtschaft sollen vorwiegend der
landwirtschaftlichen Nutzung vorbehalten bleiben und im Falle fehlender Alternativen nur in
unbedingt notwendigem Umfang fur andere Zwecke in Anspruch genommen werden (G
2.3.1.3).¢

Teile des Hal¥locher Gemeinde Walds sowie des Bohler Walds sind als Vorranggebiete fur
Wald und Forstwirtschaft ausgewiesen. Sie ,dienen der Sicherung und Entwicklung der
Waldfunktionen und Waldstrukturen. Diese Vorranggebiete dirfen fir andere Nutzungen und
Funktionen, die den Wald und seine Funktionen beeintrachtigen kdnnen, nicht in Anpsruch
genommen werden (Z 2.3.2.2).°
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Nachrichtlich aus den Angaben des LEP IV Rheinland-Pfalz 2008 tbernommen, gehdrt das
Untersuchungsgebiet, ausgenommen der Offenlandbereiche sidlich und dstlich Iggelheims,
zum landesweiten Biotopverbund Rheinland-Pfalz.

Offenlandflachen im Westen und Osten des Untersuchungsgebiets sind als bedeutende
Raume fur regionalen Biotopverbund ausgewiesen und ergdnzen den landesweiten
Biotopverbund.

1.5.3 Flachennutzungsplane der Gemeinde Bohl Iggelheim und der Ge-
meinde Hal3loch

Das Untersuchungsgebiet erstreckt sich tUber Bereiche, die zur Gemarkung der Gemeinde
HaRloch und zur Gemarkung der Gemeinde Bohl-lggelheim gehoren.

Im Flachennutzungsplan der Gemeinde Bohl-Iggelheim sind die Feuchtwiesen im Sudwesten
des Untersuchungsgebiets nach § 24 LPfIG (Landespflegegesetz) als pauschal geschitzte
Biotope gekennzeichnet. Sie sind gleichzeitig als Uberschwemmungsgebiet ausgewiesen. Im
Flachennutzungsplan der Gemeinde HaR3loch sind die Feuchtwiesen im Stidwesten des Un-
tersuchungsgebiets in der ,Wehlache Neunte Gewanne® als Ausgleichsflachen ausgewiesen,
in der ,Wehlache Zehnte Gewanne* ist der an den Rehbach angrenzende Bereich als pauschal
geschiitzte Biotope gekennzeichnet. Weiterhin sind Flachen fiir die Landwirtschaft ausgewie-
sen. Im Gebiet der Feuchtwiesen ist auf HalRBlocher Gemarkung ein Landschaftsschutzgebiet
geplant. Sudlich des Rehbachs und stdlich und 6stlich von Iggelheim ist das Untersuchungs-
gebiet im Flachennutzungsplan Béhl-Iggelheims als Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen.

In den Flachennutzungsplanen der Gemeinden Boéhl-Iggelheim und Halloch ist ein Vogel-
schutzgebiet (Waldflachen und Bereich entlang des Altbachs im Untersuchungsgebiet) einge-
zeichnet. Als FFH-Flachen sind die Waldgebiete des Béhler Walds im Osten des Untersu-
chungsgebiets gekennzeichnet. Die Schutzgebiete und gesetzlich geschitzten Biotope wer-
den in Kapitel 1.5.4 aufgefuhrt.

Die Flachen des Offenlands stdlich und 6stlich von Iggelheim sind als Mosaik von Grin-
land/Ackerland sowie als Halboffenland gekennzeichnet und somit als Flachen fir die Land-
wirtschaft. Die bewaldeten Bereiche des Untersuchungsgebiets sind als Flachen fiir den Wald
ausgewiesen. Ausgenommen davon ist die Gewanne ,Im Storzig“, da hier eine Wohnbaufla-
che geplant ist.

Durch das Offenland sudlich und 6stlich Iggelheim sowie durch das den Bohler Wald im Osten
verlauft geradlinig eine Hochspannungsleitung mit Schutzzone.

1.5.4 Schutzgebiete und besonders geschlutzte Biotope

Das Untersuchungsgebiet liegt (teilweise) innerhalb folgender Schutzgebiete

o FFH-Gebiet 6616-301 ,Speyerer Wald und HaRlocher Wald und Schifferstadter
Wiesen®,

e Vogelschutzgebiet 6616-402 ,Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen
Geinsheim und Hanhofen®,
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o Landschaftsschutzgebiet ,Rehbach-Speyerbach® (07-LSG 3.027).

Das FFH-Gebiet ,,Speyerer Wald und HaBlocher Wald und Schifferstadter Wiesen®“ um-
fasst eine Flache von 3.218 ha und besteht aus dem zusammenhangenden Waldgebiet zwi-
schen Haflloch, Schifferstadt und Dudenhofen. Das Waldgebiet setzt sich aus teils llickigen
Kiefernforsten und Laubwéldern zusammen, die im Osten mit den Sandrasen der Speyerer
Dune verzahnt sind. Naturnahe Waldbestande und Altholzbesté&nde sind im Osten anzutreffen.
Die Niederungen des Rehbachs, Speyerbachs und der zahlreichen Grében sind Standorte
unterschiedlicher Nass- und Feuchtwiesengesellschaften. Von besonderer Bedeutung sind
dabei die Stromtalwiesen.

Als Erhaltungsziel wurde fir das FFH-Gebiet die Erhaltung oder Wiederherstellung

e von Eichen-Hainbuchen- und Buchenwald im bestehenden Wald, auch als Lebens-
raum fur Flederméause,

e von artenreichen Mé&hwiesen, Borstgrasrasen, Heide, Sandrasen und Diinen im Of-
fenland, auch als Lebensraum fir Schmetterlinge (insbesondere Maculinea ssp. und
Lycaena dispar)

e der natlrlichen Gewasser- und Uferzonendynamik, der typischen Gewasserlebens-
raume und —gemeinschaften sowie der Gewdasserqualitat,

¢ von feuchten offenen Biotopmosaiken, auch als Lebensraum fiir Gladiolus palustris
formuliert.

Das Vogelschutzgebiet ,,Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Geins-
heim und Hanhofen*“ umfasst eine Flache von 8.109 ha. Als Erhaltungsziel wurde fir das
Vogelschutzgebiet die Erhaltung oder Wiederherstellung

e der struktur- und artenreichen Grunlandgebiete der Bachniederungen,
e der artenreichen Mischwaldbestande auf den mittleren und feuchten Standorten,

e der lichten Kiefernwélder mit den Freiflachen (insbesondere mit Sandmagerrasen,
Zwergstrauchheiden und Streubostwiesen) auf Dinen und Flugsandfeldern

formuliert.

Die Vertraglichkeit des Vorhabens mit den oben genannten NATURA 2000-Gebieten wurde in
einer separaten Vertraglichkeitsstudie [IUS 2023b] untersucht, deren Ergebnis in Kapitel 3.22
dargestellt wird.

Der grof3te Teil des Untersuchungsgebietes ist Bestandteil des Landschaftsschutzgebietes
»Rehbach-Speyerbach“. Das Landschaftsschutzgebiet ,Rehbach-Speyerbach* erstreckt
sich Uber die Niederung des Rehbach-Speyerbach Schwemmfachers zwischen Neustadt im
Westen und Schifferstadt und Speyer im Osten. In 8 3 der Rechtsverordnung tber das Land-
schaftsschutzgebiet ist als Schutzzweck

o die Erhaltung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes sowie

e die Erhaltung der landschaftlichen Eigenart und der Schénheit des noch Uberwie-
gend bewaldeten Gebietes zwischen Rehbach und Speyerbach wegen seiner be-
sonderen Bedeutung fur die Erholung
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formuliert.

Des Weiteren befinden sich nach der amtlichen Biotopkartierung nach § 30 BNatSchG bzw.
8 15 LNatSchG geschiutzte Biotope und FFH-Lebensraumtypen insb. in den Offenlandbe-
reichen des Untersuchungsgebietes stidwestlich von Iggelheim (,Wehlache®), kleinflachiger
auch sudlich (,Ludwigsfeld®) von Iggelheim. Dabei handelt es sich Gberwiegend um Nass- und
Feuchtwiesen. In den Waldern finden sich kleinflachig Sumpfwalder (Esche, Erle).

Folgende gesetzlich geschiitzte Biotope?, welche auch im Rahmen der Biotoptypenkartierung
bestatigt werden konnten, sind im Untersuchungsgebiet ausgewiesen:

BT-6615-0876-2007: Feuchte Glatthaferwiesen am stidwestlichen Ortsrand von Ig-
gelheim (Biotoptyp EC1 ,Nass- und Feuchtwiese®). Flache 6,6 ha. Schutz zur Erhal-
tung von Lebensgemeinschaften. FFH-Lebensraumtyp.

BT-6615-0872-2007: Calthion-Feuchtwiese am stdwestlichen Ortsrand von Iggel-
heim (Biotoptyp EC1 ,Nass- und Feuchtwiese®). Flache 0,3 ha. Schutz zur Erhaltung
von Lebensgemeinschaften.

BT-6615-0873-2007: Feuchter Teil einer Weide am sudwestlichen Ortsrand von Ig-
gelheim (Biotoptyp EC2 ,Nass- und Feuchtweide®): Flache 1,3 ha. Schutz zur Erhal-
tung von Lebensgemeinschatften.

BT-6615-0877-2007: Feuchtweide am sidwestlichen Ortsrand von Iggelheim (Bio-
toptyp EC2 ,Nass- und Feuchtweide®). Flache 0,4 ha. Biotoptypen der gesetzlich ge-
schitzten Biotope, Schutz zur Erhaltung von Lebensgemeinschaften.

BT-6615-0115-2006: Pfeifengraswiese im Landschaftsschutzgebiet im Osten der
Wehlache von HaRloch (Biotoptyp EC4 ,Basenarme Pfeifengraswiese®). Flache
0,7 ha. Biotoptypen der gesetzlich geschiitzten Biotope. FFH-Lebensraumtyp.

BT-6615-0057-2008: Sandrasen im Osten der Wehlache von HaRloch (Biotoptyp
DCO ,Silikattrockenrasen®). Flache 0,06 ha. Biotoptypen der gesetzlich geschiitzten
Biotope.

BT-6615-0117-2006: Tumpel auf der Wehlache dstlich von Hal3loch (Biotoptyp FD1
»1umpel (periodisch)“). Flache 0,06 ha. Biotoptypen der gesetzlich geschitzten Bio-
tope, Schutz zur Erhaltung von Lebensgemeinschaften.

BT-6615-0879-2007: Rehbach am stidwestlichen Ortsrand von Iggelheim (Biotoptyp
FM5 ,Tieflandbach®). Flache 1,8 ha. Biotoptypen der gesetzlich geschitzten Bio-
tope.

BT-6615-0123-2006: Erlen-Sumpfwald stidéstlich von Haf3loch (Biotoptyp AC6 ,Er-
len-Sumpfwald®). Biotoptypen der geschiitzten Biotope.

BT-6615-0868-2007: Feuchtwiese 100 m stdlich Iggelheim (Biotoptyp EC1 ,Nass-
und Feuchtwiese®). Flache 0,1 ha. Biotoptypen der gesetzlich geschitzten Biotope,
Schutz zur Erhaltung von Lebensgemeinschaften.

9

entsprechend der amtlichen Biotopkartierung, verfligbar im Landschaftsinformationssystem Rheinland-Pfalz (http://www.na-

turschutz.rlp.de/?g=kartendienst); zuletzt abgerufen am 13.02.2017
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e BT-6615-0857-2007: Filipendulion-Bestand am stidlichen Ortsrand von Iggelheim
(Biotoptyp EE3 ,Brachgefallenes Nass- und Feuchtgrinland®). Flache 0,9 ha. Bio-
toptypen der gesetzlich geschitzten Biotope, Schutz zur Erhaltung von Lebensge-
meinschaften.

e BT-6615-0856-2007: Magnocaricion-Flache am sidlichen Ortsrand von Iggelheim
(Biotoptyp CD1 ,Rasen- und Gro3seggenried®). Flache 0,05 ha. Biotoptypen der ge-
setzlich geschitzten Biotope, Schutz zur Erhaltung von Lebensgemeinschaften.

e BT-6615-0813-2007: Erlen-Sumpfwald 400 m &stlich von Iggelheim (Biotoptyp AC6
~Erlen-Sumpfwald®). Flache 0,2 ha. Biotoptypen der gesetzlich geschiitzten Biotope,
Schutz zu Erhaltung der Lebensgemeinschaften.

o BT-6615-0812-2007: Erlen-Sumpfwald 600 m dstlich von Iggelheim (Biotoptyp AC6
~Erlen-Sumpfwald®). Flache 0,19 ha. Biotoptypen der gesetzlich geschitzten Bio-
tope, Schutz zur Erhaltung von Lebensgemeinschaften.

e BT-6615-0811-2007: Rehbach zwischen Klaranlage Iggelheim und Autobahn bei
Schifferstadt (Biotoptyp FM5 ,Tieflandbach®). Flache 1,98 ha. Biotoptypen der ge-
setzlich geschuitzten Biotope, Schutz zur Erhaltung von Lebensgemeinschaften.

GemaRB vorliegender Biotoptypenkartierung nach
§ 30 BNatSchG bzw. § 15 LNatSchG besonders
geschiitzte Biotope

§ 30 BNatSchG

[ ]
[ ]
I
[ ]
I
[

Naturliche und naturnahe Bereiche flieRender Gewasse
Natirliche und naturnahe Bereiche stehender Gewéasse
Réhrichte

GroRseggenriede

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen

Bruch- und Sumpfwalder
Magere Flachland-M&hwiesen
§ 15 LNatSchG
l:l Magerweiden

Lot .

=

Abb. 1-11: Gesetzlich geschiitzte Biotope im Untersuchungsgebiet (gemaR vorliegender Biotoptypen-
kartierung).
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1.5.5 Wasserschutz-/ Uberschwemmungsgebiete

Die Feuchtwiesen beiderseits des Rehbachs im Stidwesten des Untersuchungsgebiets sind
als Uberschwemmungsgebiet des Rehbachs festgesetzt. Eine Rechtsverordnung fur das Ge-
biet liegt nicht vor.

Trinkwasser- und Heilquellenschutzgebiete sind im Untersuchungsgebiet nicht ausgewiesen.

1.5.6 Waldfunktionenkartierung

Teile der Waldbestande im Untersuchungsgebiet, teilweise auch lineare/ kleinflachige Ge-
holz-/ Waldbestande tbernehmen gemald der Waldfunktionenkartierung Rheinland-Pfalz be-
sondere Funktionen zum Klimaschutz (lokal), zum Immissionsschutz (lokal), zum Larmschutz,
zum Schutz von Verkehrstrassen, zum Sichtschutz und/ oder zum Schutz der Erholungsnut-
zung. In der nachfolgenden Tabelle werden die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Wald-
funktionen erlautert und die jeweilige Flache im Untersuchungsgebiet angegeben.

Tab. 1-2: Waldschutzfunktionen im Untersuchungsgebiet (gemaR Waldfunktionenkartierung Rhein-
land-Pfalz).
Waldfunktion Heehe
(ha)
Schutz besiedelter Bereiche, von Freizeiteinrichtungen, Erholungsbe-
Lokaler Klima- | reichen und landwirtschaftliche Sonderkulturen vor Kaltluftschaden 47 24
schutzwald und nachteiligen Windeinwirkungen sowie Beitrag zum Ausgleich von '
Temperatur- und Feuchtigkeitsextremen.
. Schutz von Wohn-, Arbeits- und Erholungsbereichen, land- und forst-
Lokaler Immis- . . N . ) .
sionsschutz- v_wrtschaftllche Nutzflachen sowie wertvollen Biotopen vor den nachtei- 2108
wald ligen Wirkungen durch Gase, Staube, Aerosole und Strahlen bzw. de- '
ren Verminderung.
Dampfen bzw. Fernhalten negativ empfundener Gerdusche von
Larmschutz- Wohn-, Arbeits- und Erholungsbereichen durch Absenkung des 15.03
wald Schalldruckpegels im Umfeld von Verkehrstrassen oder sonstigen An- '
lagen.
Verkehrstras- | Schutz von Stral3en und Bahnlinien durch Abwehr und Minderung von 3.99
senschutzwald | Gefahrdungen. '
Sichtschutz- Schutz vor unerwiinschtem Einblick/ Verdecken von Objekten, die das 393
wald Landschaftsbild nachhaltig und empfindlich storen. '
Stufe 2:
Waldflachen mit besonderer Bedeutung fir die Erholung der Bevdlke- 1.23
rung, hier Waldflachen mit tberdurchschnittlicher (mittlerer) Erho- '
Erholungswald | lungsnutzung.
Stufe 3:
Waldflachen mit besonderer Bedeutung fiur die Erholung der Bevdlke- 37,30
rung, hier Waldflachen mit intensiver (hoher) Erholungsnutzung.
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2 Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile

2.1 Schutzgut Boden

Als Grundlagendaten werden folgende Daten verwendet19:

e Bestandsdarstellung/ -bewertung fur landwirtschaftlich genutzte Flachen: Bodenschét-
zungsdaten 1:5.000 (BFD 5L) sowie

e erganzend Bodenkarte 1:50.000 (BK 50).
Fur die Beurteilung der jeweiligen Bodenfunktionen werden folgende Kriterien verwendet:

e Lebensraumfunktion fur Mensch, Tier, Pflanze und Bodenorganismen (Methoden
m241),

¢ Funktion als Standort fir landwirtschaftliche Nutzung (Methoden m238),
e Regelfunktion im Wasser- und Stoffhaushalt (Methoden m239),
e Filter- und Puffervermogen (Methoden m244).

Die Einstufung erfolgt jeweils in fiinf Bewertungsklassen (5: sehr hoch, 4: hoch, 3: mittel, 2: ge-
ring, 1: sehr gering). Die Bewertung der Bodenfunktionen auf der Grundlage der Bodenkarte
BK 50 weist zudem teilweise Zwischenstufen (wie 3 - 4) auf; in diesen Fallen wird der Flache
vorliegend entweder der niedrigere oder der héhere Wert zugeordnet; dies orientiert sich an
der jeweiligen Einstufung, die auf Grundlage der Bodenschatzungsdaten BFD 5L fir die an
die Flache angrenzenden Boden ermittelt wurde (vgl. AG "KOMPENSATION DES SCHUTZGUTS
BODEN IN DER BAULEITPLANUNG" [2019]).

Fur die landwirtschaftlich genutzten Bdden liegt zudem auf der Grundlage der Bodenschat-
zungsdaten BFD 5L eine Gesamtbewertung vor (nach der Methode m242, siehe auch
INGENIEURBURO SCHNITTSTELLE BODEN [2012]). Bei dieser handelt es sich um eine Kombina-
tion aus Priorisierung von Bdden mit einem hohen/ sehr hohen Funktionserfiillungsgrad und
arithmetischem Mittelwertprinzip der Bewertungen (Klassen 1 bis 5) der vier Einzelmethoden
(Kriterien ,Standorttypisierung fur die Biotopentwicklung®, ,Ertragspotential®, ,Feldkapazitat®
sowie ,Nitratrickhalt®). Fur die Waldbdden wird diese vorliegend auf der Grundlage der Ein-
zelbewertungen auf Basis der Bodenkarte BK 1:50.000 entsprechend ermittelt. Besonders be-
deutsam sind dabei Boden mit einer sehr hohen bzw. einer hohen Leistungsféahigkeit im Hin-
blick auf die genannten Bodenfunktionen.

Die Ermittlung natur- bzw. kulturgeschichtlich besonders bedeutsamer bzw. seltener Béden
(LArchiv der Natur- und Kulturgeschichte) erfolgt auf der Grundlage der Verdffentlichung
~Schutzwirdige und schutzbedurftige Béden in Rheinland-Pfalz* [GOLDSCHMITT et al. 2005,
Tab. 17].

In die Beurteilung der Schutzwirdigkeit bzw. des Grads der Funktionserfullung des Bodens
flieRen dartiber hinaus - soweit aus den vorhandenen Daten ableitbar - Vorbelastungen mit

10 Bereitstellung der Geodaten durch das LGB Rheinland-Pfalz, Stand 16.09.2015, Kontrollnummer 24/2015 bzw. durch Lan-
desforsten Rheinland-Pfalz - Zentralstelle der Forstverwaltung, Koblenz, Stand 07.12.2015.
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ein (insb. Veranderung der natirlichen Bodenschichtung, relevante Aufschittungen/ Auffullun-
gen, Stoffeintrage, Versiegelung/ Befestigung).

2.1.1 Bestand und Bewertung

Das Untersuchungsgebiet liegt in der BodengroRRlandschaft der Hochflutlehm-, Terras-
sensand- und Flussschottergebiete (BGL Nr. 2.2). Im Offenlandbereich stidwestlich, stdlich
und dstlich von Iggelheim herrschen tGiberwiegend lehmige Sande vor. In kleineren Bereichen
finden sich anlehmige Sande (Teilbereiche im Ludwigsfeld) oder nur Sande (stdlich und ost-
lich des Altbachs). Im Sudostlichen Untersuchungsgebiet finden sich in den Wiesenbereichen
im Gewann ,Links der Speyerer Stralle“ auch stark lehmige Sande.

Lebensraumfunktion fir Mensch, Tier, Pflanze und Bodenorganismen

Jeder Boden erfiillt grundsatzlich eine unverzichtbare Funktion als Lebensraum fir Pflanzen,
Tiere und Menschen; er ist unmittelbarer Lebnsraum fir Bodenlebewesen und
Mikroorganismen. Ein Hilfskriterium zur Bewertung der Lebensraumfunktionen ist die
Standorttypisierung fur die Biotopentwicklung. Durch die Landbewirtschaftung entstand in den
letzten Jahrhunderten unsere heutige Kulturlandschaft. In dieser ist insb. die Vegetation von
Extremstandorten selten geworden — dementsprechend sind extrem nasse und extrem
trockene Bdden mit extremem Nahrstoffhaushalt von besondere Bedeutung fir die
Entwicklung/ den Erhalt geféhrdeter Biotope .

Bei dem Untersuchungsgebiet handelt es sich um einen Standort mit grund- stau- und
hangnassen Gleyen. Diesen Standorten kommt nach GOLDSCHMITT et al. [2005] eine hohe bis
sehr hohe Bedeutung bzgl. der Lebensraumfunktion zu.

Funktion als Standort fir landwirtschaftliche Nutzung

Die landwirtschaftliche Nutzfunktion von Béden wird anhand des natirlichen Ertragspotentials
beschrieben. Dieses spiegelt die Eignung der Bdden fiir die landwirtschaftliche Produktion von
Biomasse, unabhéngig von Form und Intensitat der Bewirtschaftung wider.

Die bewaldeten Flachen (HaRlocher Gemeinde Wald, Bohler Wald) besitzen keine Funktion
fur die landwirtschaftliche Nutzung. Fir diese Bereiche erfolgte in den Karten des LGB (Lan-
desamt fur Geologie und Bergbau) keine Bewertung. Das Ertragspotenzial der landwirtschaft-
lich nutzbaren Flachen im Bereich des Ludwigsfelds wird als mittel bis gering eingestuft. Im
Bereich der Wehlache im Sudwesten des Untersuchungsgebiets wird es mit mittel bis hoch
angegeben, wahrend es im Osten zwischen Kirchgraben und Bohler Wald als hoch eingestuft
wird.

Regelfunktion im Wasser- und Stoffhaushalt

Wichtig fur die Erfullung der Regelfunktion im Wasser- und Stoffkreislauf ist das Wasserrtick-
haltevermdgen der Bbden; fir dieses ist die Feldkapazitat ein wichtiger Kennwert. Die Feldka-
pazitat ist der Anteil des Wassers, der gegen die Schwerkraft zurlickgehalten werden kann.
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Durch die Ruckhaltung von Wasser tbernehmen die Béden nicht nur eine ausgleichende
Funktion fur den Wasserhaushalt, sondern auch in Bezug auf den Nahrstoffkreislauf. Die Be-
wertung von Boden bzgl. des Wasserruckhaltevermégens und damit seiner Regelfunktion im
Wasser- und Stoffhaushalt kann anhand der Feldkapazitat erfolgen.

Eine Berechnung der Feldkapazitat erfolgte nach den Karten des LGB (Landesamt fiir Geolo-
gie und Bergbau). Die Feldkapazitat in den landwirtschaftlich genutzten Bereichen ist Giberwie-
gend mit > 130 bis < 260 mm als ,gering" angegeben. Entlang des Altbachs wird ein schmaler
Streifen mit < 130 mm als ,sehr gering“ angegeben, wahrend im Osten des Untersuchungsge-
biets am Kirchgraben die Feldkapazitdt mit > 260 bis < 390 mm als ,mittel* eingestuft wird.
Dem Boden im Untersuchungsgebiet kommt demnach Uberwiegend eine geringe bis mittlere
Bedeutung bzgl. der Regelfunktion im Wasser und Stoffhaushalt zu, im Osten des Untersu-
chungsgebiets kleinflachig auch hohe Bedeutung.

Filter- und Puffervermdégen

Durch die Regelung wichtiger Stoff- und Energiekreislaufe tbernimmt der Boden elementare
Reinigungs-, Filter- und Pufferfunktionen im Naturhaushalt. Durch menschliche Aktivitaten ein-
getragene Schadstoffe kdnnen im Boden ab- oder umgebaut, zuriickgehalten oder festgelegt
werden. Die Filterung von Stoffen im Boden ist von der Wasserspeicherfahigkeit und dem Po-
rensystem abhangig, die Adsorptionseigenschaften werden von den Oberflacheneigenschaf-
ten der Bodenteilchen bestimmt. Ein im Hinblick auf Filter- und Adsorptionsvermdgen intakter
Boden ubernimmt eine wichtige Schutzfunktion gegentiber dem Grundwasser.

Das Filter- und Puffervermégen von Bdden setzt sich zusammen aus
o dem Rickhaltevermdgen fir leicht wasserlosliche Stoffe (z. B. Nitrat),
¢ dem Retentionsvermégen flr Schwermetalle und
e dem Puffervermdgen fur S&uren.

Bzgl. der vorgenannten Eigenschaften sind die Boden im Untersuchungsgebiet folgenderma-
3en zu bewerten:

Bodeneigenschatft Bewertungsklasse

Ruckhaltevermdgen (Nitrat) 3
Retentionsvermogen fir Schwermetalle 211

Puffermégen fur Sauren 1-2

Zur Gesamtbewertung der Bodenfunktion ,Filter und Puffervermégen® wird aus den Einzelbe-
wertungen der Mittelwert berechnet. Dieser betragt 2, damit haben die Bdden eine geringe
Bedeutung bzgl. des Filter- und Puffervermégens.

11 Kartendienst des Landesamts fiir Geologie du Bergbau ist fir das Untersuchungsgebiet keine Angabe zum Retentions-
vermoégen fir Cadmium angegeben, sondern nur fir Blei.
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Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte

Als Archiv der Naturgeschichte sind alte Bdéden (Palaobdden) besonders bedeutsam. Diese
sind unter heute nicht mehr vorhandenen Klimaten entstanden und ermdglichen die Rekon-
struktion vergangener Klimabedingungen (bspw. Kaltzeit-Warmzeit-Komplexe). Ein weiteres
wichtiges Kriterium naturgeschichtlich bedeutsamer Bdden ist die Naturnéhe. Der Profilaufbau
naturnaher Boden ist weitgehend naturbelassen und nicht wesentlich durch menschliche Nut-
zungen beeintrachtigt.

Kulturgeschichtlich bedeutsam sind Béden, die durch historische Bodennutzungen entstanden
sind und durch ihre charakteristischen Bodenprofile Zeugnis dieser Nutzungen ablegen.

Im stidwestlichen Untersuchungsgebiet (Bereich Wehlache) wird der Boden der Feuchtwiesen
als naturnaher Boden eingestuft, die Boden im sudlichen Bereich des ,Maulbeerstlcks* des
Bohler Walds als kultur- und naturhistorisch bedeutsam.

2.2 Schutzgut Wasser

2.2.1 Oberflachengewasser

2.2.1.1 Methodik

Als Grundlage fiir die Bestandsbheschreibung der Oberflachengewasser werden aktuelle Daten
der Wasserwirtschaftsverwaltung Rheinland-Pfalz12 sowie das MalRhahmenprogramm 2016 -
2021 nach der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) fiir die rheinland-pfalzischen FlieBgewésser
im Bearbeitungsgebiet Oberrhein [INGENIEURBURO HYDRAG 2012] herangezogen. Fir die Zu-
standsbewertung der dauerhaft wasserfihrenden FlieBgewéasser und Graben werden weiter-
hin die Daten zur Gewdassergute und zur Strukturgute des Landes Rheinland-Pfalz verwendet.

Als fuir den Naturhaushalt besonders bedeutsame Gewasser werden eingestuft:

e FlieBgewdasser in einem guten ©kologischen und einem guten chemischen Zustand
nach EG-WRRL,

o FlieBgewasser mit der Strukturguteklasse 3 (mafig verandert) oder besser,
o FlieBgewasser mit der Gewasserguteklasse Il (gering belastet) oder besser,

¢ Maximal kritisch belastete FlieRgewasser (Guteklasse Il - 1), die eine naturnahe, ge-
ring verdnderte Gewasser-/ Uferstruktur (Strukturgiteklasse Il) sowie eine geringe
anthropogene Uberpragung der Wasserstands- und Abflussverhéltnisse aufweisen so-
wie

e naturnahe, meso- und eutrophe Stillgewasser.

12 geoportal-wasser.rlp.de; datascout.rlp.de; wrrl.rlp.de
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2.2.1.2 Bestand

Der knapp 30 km lange Rehbach besitzt keine eigenen Quellen. Er flief3t in einem kinstlichen
Gerinne. Seit dem Mittelalter wird der Rehbach an der ,Winzinger Wasserscheide® in Neustadt
an der Weinstral3e in einer Hohe von 130 m . NN vom Speyerbach abgeschlagen. Sein Mit-
telwasserabfluss betragt mit ca. 770 I/s etwa ein Drittel des Speyerbachabflusses.

Westlich HaRloch im Gewann ,Steiner” wird der Rehbach auf etwa 8 km L&nge in zwei paral-
lele Arme aufgeteilt, um Antriebswasser fir die 6rtlichen Muhlen und Sagewerke zu liefern.
Am sudlichen Arm, dem eigentlichen Rehbach, sind noch drei Anlagen erhalten. Der nordliche
Arm ist der Landwehrgraben, der in Iggelheim oberhalb der Miihle Walter - in einer Verrohrung
- den Rehbach quert und dem Altbach zufliel3t, welcher kurz darauf in den Rehbach muindet.
Der Altbach fihrt nur wenig Wasser und féllt in den Sommermonaten in seinem Unterlauf oft
trocken. Im Osten der Gemarkung von Ludwigshafen-Rheingdnheim miindet der Rehbach auf
90 m Hohe von links in den Oberrhein.

Gewassertypologisch zahlt der Rehbach zu den silikatischen, fein- bis grobmaterialreichen
Mittelgebirgsbachen (Typ 9). Dieser Gewassertyp zeichnet sich durch einen gestreckten bis
maandrierenden Verlauf aus und bildet h&dufig Nebengerinne. Bei geringem Talbodengefalle
und in Engtalern kénnen auch unverzweigte Abschnitte vorkommen [IQG 2014]. Die Sohle
besteht hauptséchlich aus Schotter, Steinen und Kies, in stromungsberuhigten Abschnitten
sedimentieren auch Sand und Lehm. Die Gewasser sind dabei oft wasserpflanzenreich. Die
regelmafige Abfolge von flachen und tiefen Gewasserbereichen ist ein weiteres Charakteris-
tikum dieses Gewassertyps [IQG 2014]. Die mit Erlen, Eichen und Ulmen bestockten Ufer
verandern ihre Gestalt bei jedem Hochwasser. Eine sehr grof3e Abflussdynamik und extreme
Abflussereignisse verursachen Laufverlagerungen, wodurch sich haufig Nebengerinne, Inseln
und Altwasser bilden. Die Auen beinhalten daher eine grof3e Formenvielfalt. Allerdings kann
der Rehbach als kiinstlich entstandenes Gewasser die naturraumtypischen Vorgaben nur na-
herungsweise erreichen (s. u).

Die europaische Wasserrahmenrichtlinie WRRL ist mit der Verabschiedung der Oberflachen-
gewasserverordnung (OGewV) 2011 in nationales Recht tberfiihrt worden. Mit der OGewV
werden bundeseinheitliche Anforderungen zum Schutz von Oberflachengewéssern festgelegt.
Die WRRL sieht die Bewirtschaftung der Gewdasser nach Einzugsgebieten und den sogenann-
ten Oberflachenwasserkdrpern (OWK) vor. Fir jedes Bearbeitungsgebiet wird hierfiir ein Be-
wirtschaftungsplan mit MalRnahmenprogrammen erstellt, in denen die wasserwirtschaftlichen
Ziele konkretisiert werden.

Die Gewasser im Vorhabensbereich zahlen zum OWK ,Rehbach®, Nr. 2379800000_0, Pla-
nungseinheit Speyerbach, Bearbeitungsgebiet Oberrhein.

Der Rehbach ist im Rahmen des Bewirtschaftungszyklus 2016 - 2021 Schwerpunktgewasser
fur die Verbesserung der Langsdurchgéangigkeit, Verbesserung der Hydromorphologie und
Schwerpunktgewasser bei der Reduktion von N&hrstoffeintrdgen. Da er gemald Art. 4.3 EG-
WRRL per Ausweisungstest als HMWB-Gewasser (Heavily Modified Water Body) eingestuft
wurde, ist das zu erreichende Ziel bis 2021 das ,gute 6kologische Potential“. Weiterhin nimmt
der Rehbach bezogen auf den sidlichen Landesteil von Rheinland-Pfalz eine Schlisselrolle
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im Durchgéngigkeitskonzept des Landes zwischen Rhein und Pfalzerwald ein [IUS 2015]. Die-
ses Konzept ist gleichzeitig auch Teil des Internationalen Masterplans Rhein, dessen Ziel es
ist, die diadromen Fischarten wie Lachs und Aal, die in Ihrem Lebenszyklus auf Wanderungen
zwischen Meer und Binnengewassern angewiesen sind, zu erhalten. Gleiches gilt fur die
potamodromen Arten, die in den Binnengewassern beispielsweise zum Laichen vom Rehbach
in den Pfalzerwald wandern. Die Fischdurchgangigkeit wurde bereits vom Rhein bis nach Ig-
gelheim wiederhergestellt. Die nachsten Hindernisse sind die Mihlen von Iggelheim und Hal3-
loch. Auch im Oberlauf wurden bereits Durchgéngigkeitsmal3nahmen umgesetzt [IUS 2015].

2.21.3 Bewertung

Gemal der landesweiten Gewasserstrukturgttekartierung ist der Rehbach im Vorhabensbe-
reich Uberwiegend sehr stark oder vollstandig verandert. Dies entspricht Strukturgiteklasse 6
und 7. AulRerhalb der Ortslage im westlichen und 6stlichen Vorhabensgebiet wird die Struktur-
gute des Rehbaches streckenweise mit Giiteklasse 4 (deutlich verandert) oder Giiteklasse 5
(stark verandert) bewertet (Abb. 2-1). Der im Norden parallel zum Rehbach verlaufende Land-
wehrgraben ist morphologisch auf weiten Strecken ebenfalls vollstandig veréndert. Der Alt-
bach im Siden ist nicht strukturgttekartiert.

& Strukturgiite Gesamtbewertung

/nicnt erfasst
'un\reréndert
'gering verandert
malkiy verandert
'deutlich verandert
stark veranalert
sefir stark veriandert

'vonsﬁnuig werindert

Abb. 2-1: Klassifikation der Strukturgiite von Landwehrgraben13 (Norden) und Rehbach (Suden).

Der Rehbach ist ebenso wie der Landwehrgraben im Vorhabensgebiet mafig belastet. Das
entspricht der Gewasserguteklasse Il. Zum Altbach liegen keine Informationen zur Gewasser-
gute vor.

13 gda-wasser.rlp.de. Der Verlauf des Landwehrgrabens in der Abbildung entspricht nicht der aktuellen Situation. Der Land-
wehrgraben wird unterirdisch im Bereich ,Kleine* und ,,GroRRe Miihlwiese* unter dem Rehbach in den Altbach geleitet und
miindet mit diesem zusammen direkt unterhalb der Walter Miihle in den Rehbach.
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Gemal} den Vorgaben der EU-Wasserrahmenrichtlinie wird das dkologische Potential fir den
Oberflachenwasserkorper ,Rehbach Nr. 2379800000 _0“ in der Gesamtbewertung als ,unbe-
friedigend” eingestuft. Wahrend die biologische Qualitadtskomponente ,Fische® ein sehr gutes
Okologisches Potential erreicht, werden die Qualitdtskomponenten ,Makrophyten/ Phyto-
benthos" und ,Makrozoobenthos" mit ,unbefriedigend” bewertet. Das dkologische Potential fur
die Qualitdtskomponente ,Phytoplankton ist unbekannt. Aufgrund der ,worst-case-Bewer-
tung” resultiert die Gesamtbewertung in ,unbefriedigend®. Das Ubergeordnete Ziel der EU-
WRRL fur HMWB-Oberflachenwasserkdrper (gutes dkologisches Potential) wird verfehilt.

Die Auswirkungen der signifikanten Belastungen im Gewasser werden auch durch die Ergeb-
nisse der Bewertung des chemischen Zustands angezeigt. Die physikalisch-chemischen Qua-
litatskomponenten gemald Anlage 3, Nummer 3.2 der Oberflachengewésserverordnung
OGewV dienen zur Einstufung des 6kologischen Zustandes und des 6kologischen Potentials
eines Oberflachenwasserkorpers.

An der Messstelle Speyerbach, Neustadt (Messstellennr. 2378521000) wurden die zwischen
Mérz 2014 und Dezember 2016 erhobenen Daten mit den Vorgaben der OGewV verglichen.
Demnach werden die Grenzwerte der physikalisch-chemischen Qualitditskomponenten zum
Erreichen des guten 6kologischen Potentials bei samtlichen Parametern eingehalten.

Tab. 2-1: Physikalisch-chemische Qualitatskomponenten gem&an Anlage 3, Nr. 3.2 OGewV zur Ein-
stufung des guten 6kologischen Zustandes und des guten 6kologischen Potentials.

Parameter fir [Dim.] | Wert | Stat. Wert | n | Mittelwert | MIN | MAX | p=0,9
Gew.Typ 9.1

Ammonium-Stickstoff mg/l | <01 Mittelwert |16 0,04 0,02 | 0,17 0,085
Chlorid mg/l | <200 Mittelwert |30 13,73 12 20 15,1
Gesamt-Phosphat (P) mg/l | 0,10 | Mittelwert |30 0,08 0,05 | 0,18 0,101
Nitrit-Stickstoff mg/l | £0,05 | Mittelwert |21 0,01 0,005|0,025| 0,012
ortho-Phosphat (P) mg/l | 0,07 | Mittelwert |28 0,05 0,02 |0,087 0,08
Sauerstoff mg/I >7 Minimum | 30 11,05 74 | 13,4 12,5
Sulfat mg/l | <220 P=0,9 30 24,55 18 32 29,55
TOC mg/l <7 Mittelwert |30 2,17 1,3 5 2,91

2.2.2 Grundwasser

2.2.2.1 Methodik

Fur die Bewertung des Grundwassers stehen Daten der Hydrogeologischen Kartierung und
Grundwasserbewirtschaftung im Rhein-Neckar-Raum zur Verfigung [MUBW et al. 1987, UVM
et al. 1999] sowie das MaRhahmenprogramm 2016 - 2021 nach der Wasserrahmenrichtlinie
(WRRL) fur die rheinland-pfalzischen Grundwasserkérper im Bearbeitungsgebiet Oberrhein
[INGENIEURBURO HYDRAG 2012]. Die Bewertung des guten chemischen Zustandes erfolgt an-
hand der in Anlage 2 der Grundwasserverordnung GrwV aufgefiihrten Schwellenwerte.
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Die Beurteilung des Grundwassers erfolgt im Hinblick auf die wasserwirtschaftliche Bedeutung
und die Bedeutung des Grundwassers fur den Naturhaushalt. Fir die wasserwirtschaftliche
Bedeutung des Grundwassers werden die folgenden Kriterien ermittelt:

¢ Chemischer und mengenmaRiger Zustand gemaf der EG-WRRL,
e Einhaltung der Umweltqualitatsnormen UQN nach EG-WRRL,

¢ hydrogeologische Situation (Grundwasserverfigbarkeit, Grundwasserneubildung,
Grundwasserflurabstand, Schutzwirkung der Grundwasserabdeckung).

e Von besonderer Bedeutung fur den Naturhaushalt sind weiterhin Bereiche, in denen
das Grundwasser oberflachennah ansteht. Das Grundwasser ist in diesen Bereichen
der entscheidende Faktor fur die Entwicklung der Béden sowie der floristischen und
faunistischen Lebensgemeinschaften.

2.2.2.2 Bestand

Der Grundwasserkorper GWK ist die Bewertungsbasis fiir die Zielerreichung der Vorgaben
der EG-WRRL sowie die grundlegende Bewirtschaftungseinheit flir eine nachhaltige Bewirt-
schaftung der Grundwasserressourcen. Er ist definiert als ein abgegrenztes Grundwasservo-
lumen innerhalb eines oder mehrerer Grundwasserleiter. Das nutzbare Grundwasserdargebot
wird fir die einzelnen Grundwasserkorper bilanziert. Das Vorhabensgebiet liegt im gut 150 km?
grolien Grundwasserkoérper GWK Nr. 33 ,Rehbach®. Die grundwasserfihrenden Lockerge-
steine des Porengrundwasserleiters bestehen aus quarzreichem (silikatischem) Material. Die
landwirtschaftliche Nutzflache bedeckt 40 % der Flache des Grundwasserkdrpers.

Niederschlag und Grundwasserneubildungsrate

In Rheinland-Pfalz betragt das mittlere jahrliche Niederschlagsdargebot etwa 800 mm/a. Da-
von sickern durchschnittlich rd. 100 mm/a in den Oberen Grundwasserleiter ein. Im Vorha-
bensgebiet ist die Grundwasserbilanz positiv. Die mittlere jahrliche Niederschlagsmenge be-
tragt ca. 580 mm/a, die Grundwasserneubildung 85,9 mm/a. Die Grundwasserentnahme be-
lAuft sich auf ca. 146.000 m3. Das entspricht 1,1 % des Volumens der jahrlichen Grundwas-
serneubildung von 13,3 Mio. m3/pro Jahrl4,

Ein weiterer Faktor fir die Grundwasserneubildung ist neben der Niederschlagsmenge die
Bodenbeschaffenheit. Bei schweren Béden und geringer Speicherfahigkeit des anstehenden
Gesteins kann es trotz hoher Jahresniederschlége zu geringen Neubildungsraten kommen.
Der oberflichennahe geologische Untergrund des Untersuchungsgebietes ist vor allem durch
die Schichten des Quartars und des Pliozans gekennzeichnet. Es handelt sich dabei Giberwie-
gend um fluviatile Ablagerungen wie Hochflutlehm-, Terrassensand- und Flussschottersedi-
menteld,

14 geoportal-wasser.rlp.de
15 | andesamt fur Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz; Igb.rlp.de

Seite 31



’ 2 - Bestandserfassungen
Weibel & Ness

Feldkapazitat und Durchlassigkeitsklassen

Die Feldkapazitat ist ein Kennwert fir die Wasserspeicherfahigkeit des Bodens. Sie gibt den
Wassergehalt an, der gegen die Schwerkraft im Boden gehalten werden kann. Die nutzbare
Feldkapazitat im Vorhabensgebiet ist kleinraumig differenziert ausgebildet, wobei eine mittlere
nutzbare Feldkapazitat von > 90 mm bis < 140 mm uberwiegt (Abb. 2-2).

Die Durchlassigkeit von Béden hangt von der KorngroRe, der Kornverteilung und dem Poren-
volumen des Bodenmaterials ab. Die Geschwindigkeit, mit der das Wasser durch den Oberen
Grundwasserleiter stromt, betragt im Vorhabensgebiet 10 bis 10 m/s. Das entspricht einer
mittleren Durchlassigkeitsklasse.

www.Igb-rip.de Town Iqb»l“:\d‘é www.Igb-rip.de

www.lgb-rip.de www.lgb-rip.de www.lgb-rip.de
]

<= 50 mm (sehr gering)

= 50 bis <= 90 mm (gering)

= 90 bis <= 140 mm (mittel)

= 140 bis <= 200 mm (hoch)
= 200 mm (sehr hoch)

Abb. 2-2: Nutzbare Feldkapazitat der Boden im Untersuchungsgebiet.

Schutzwirkung der Grundwasseruberdeckung

Die Schutzfunktion der Grundwassertberdeckung beschreibt das Schutzpotential gegentiber
einer Grundwassergefahrdung durch das Eindringen von Schadstoffen von der Erdoberflache
durch den Boden bis zum Erreichen der Grundwasseroberflache. Unter Grundwasseriberde-
ckung werden dabei der Boden und der Gesteinskérper Uber dem obersten zusammenhan-
genden Grundwasserstockwerk verstanden [MUF 2000]. Die Schutzwirkung der Grundwas-
serliberdeckung wird von zahlreichen Faktoren beeinflusst, so u. a. von den geologischen Ei-
genschaften (petrografische Ausbildung, Méchtigkeit, Lagerungsdichte, Kornzusammenset-
zung, Porositat), den Bodeneigenschaften (Bodenart/ -typ, Gehalt an organischer Substanz,
nutzbare Feldkapazitét), der Sickerwasserrate und Sickergeschwindigkeit, dem pH-Wert des
Sickerwassers, der Kationenaustauschkapazitat und dem Flurabstand. Die Intensitat der me-
chanischen, physikochemischen und mikrobiellen Prozesse, die zu einer Reduzierung der
Schadstofffracht fihren kdnnen, wird von diesen Faktoren maf3geblich gesteuert. Die fur die
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Infiltration in den Untergrund zur Verfigung stehende Wassermenge (Sickerwasserrate), be-
einflusst in der ungeséttigten Zone die Bewegung und damit die Verweilzeit des Sickerwas-
sers, wobei nur die vertikale Richtungskomponente der Wasserbewegung beriicksichtigt wird.

Die Schutzwirkung der Grundwasseriberdeckung wird im Vorhabensgebiet flachig als ,un-
glnstig“ bewertet16.

Schutzgebiete

Im Vorhabensraum befinden sich keine Trinkwasser- und keine Heilquellenschutzgebiete.

Grundwasserstande im Oberen Grundwasserleiter

Die Grundwasserneubildung findet hauptsachlich in der vegetationsfreien Zeit zwischen No-
vember und April statt. Dadurch entsteht ein typischer jahreszeitlicher Verlauf des Grundwas-
serstandes mit einem Anstieg im Winterhalbjahr und einem kontinuierlichen Absinken wéhrend
der Vegetationsperiode. Die Niederschlage zwischen Mai und Oktober (Sommerhalbjahr) ha-
ben aufgrund von Wasserverdunstung und Wasseraufnahme der Vegetation nur einen gerin-
gen Einfluss auf die Grundwasserneubildung. Zusatzlich wird die Grundwasserneubildung
durch eine wiederkehrende Abfolge von Nass- und Trockenzeiten beeinflusst.

Im Plangebiet liegt das Grundwasser des Oberen Grundwasserleiters im Mittel 1,3 m unter
Flur (Datenreihe 1985 - 2016). An der Grundwassermessstelle 1219 Bohl-lggelheim wurde der
hdchste Grundwasserstand im Frihjahr 1983 (Flurabstand 75 cm), der niedrigste im Sommer
2014 (Flurabstand 195 cm) verzeichnet (Tab. 2-2).

Tab. 2-2: Eckdaten Grundwassermessstelle 1219 B6hl-Iggelheim.
Gelandehohe 104,59 m G NN GW-Flurabstand
Messpunkthéhe 104,52 m U NN -

Mittlerer GW-Flurabstand 103,20 m U NN 1,32 m
Niedrigster GW-Flurabstand .

(30.05.1983) 103,84 m U NN 0,75m
Grofdter GW-Flurabstand 102,64 m U NN 1,95m

(07.07.2014)

Die jahreszeitliche Abfolge von hohen Grundwasserstédnden im Winter und niedrigen im Som-
mer ist am Pegel 1219 ,Bohl-lggelheim® charakteristisch ausgebildet (Abb. 2-3). In durch-
schnittlichen Niederschlagsjahren kann die Differenz des Grundwasserspiegels bis zu einem
Meter betragen. Die Amplitude der Grundwasserstande (Differenz zwischen dem hochsten
und niedrigsten Grundwasserstand) betragt hier 1,20 m.

16 Igb.rip.de

Seite 33



Weibel & Ness

2 - Bestandserfassungen

2379172200 Grundwasserstinde 1219 Bihl-Iggelheim, Iggelheim
104,00
103,75 H . . .
by he) Vagodeg P
— 103,507 3 =i TR ad . ! L . . - g
e eas | AT E ;‘-5',.1'; ‘m.'t:'ir,-,"f.;'-:*_.;i a1 -."!_i,’*:f'.n
- - - - [ 3 - e : - - )
s Y puiled oL AUE AR ARG
= rF K" L Ig= = ‘J LAFLA B ] -..ii.' " d
102,00 =W El ‘v‘-#‘i ,iﬂ d ikl;f LI S
" e a
102,75 . "
102,50
(] =t w o (=] o -+ o o (=] (] = w o (=] (o] - W
o o o o o o o o o o (=] (=] (=] (=] — — - —
4 4 A oS o o 4 4 &9 O 4O 4 4 &4 4 9O 9O 9o
(=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] [=]
A 4 A2 &2 A = I L L L L
(=] (=] (=] (=] (=] o (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=]
Abb. 2-3: Zeitlicher Verlauf der Grundwasserstande im Oberen Grundwasserleiter an der Messstelle

1219 Bohl-Iggelheim zwischen 1982 und 2016.

Grundwasserbeschaffenheit - Chemische Eigenschaften

Die Liste der bewertungsrelevanten chemischen Parameter folgt den Vorgaben der Grund-
wasserverordnung GrwV 2016, Anlage 2. Sie ist die Grundlage fur die Beurteilung des chemi-
schen Zustands der Grundwasserkdrper. Die dargestellten statistischen Eckwerte basieren
auf Messwerten aus dem Zeitraum 1981 bis 2016 an der qualitativen Grundwassermessstelle

1324 ,Bohl-lggelheim®.

Bei einer mittleren Wassertemperatur von 11,2 °C ist der Grundwasserleiter mit durchschnitt-
lich 0,6 mg O/l sauerstoffarm (Tab. 2-3). Die ionalen Konzentrationen an Chlorid und Sulfat
betragen 4,95 mg Cl/l und 5,7 mg SOJ/I. Die Stickstoffparameter Ammonium und Nitrat liegen
durchschnittlich bei 0,25 mg NH./l und knapp 0,4 mg NOs/l. Fur die toxischen Schwermetalle
Arsen, Blei und Cadmium werden Durchschnittswerte von 1,7 ug/l Arsen, 2,0 pg/l Blei und
0,2 ug/l Cadmium ermittelt. Der Quecksilbergehalt (Einzelmessung) liegt unterhalb der Nach-
weisgrenze von 0,1 ug/l. Die organischen Tri- und Tetrachlorethene liegen in der Summe in

einer Konzentration von < 0,3 ug/l vor.

Tab. 2-3: Eh_ysiko-chemische Eigenschaften des Grundwassers an Messstelle 1324 ,,Bohl-Iggel-
eim*.

Parameter [Dim.] | Mittelwert | Median Minimum | Maximum
Ammonium mg/| 0,25 0,25 0,01 0,38
Arsen po/l 1,69 2,00 0,5 3,60
Blei pg/l 1,97 2,00 0,10 3,00
Cadmium po/l 0,19 0,10 0,10 0,90
Chlorid mg/| 4,95 4,00 3,00 16,00
Nitrat mg/| 0,39 0,21 0,03 1,60
Sulfat mg/l 5,70 5,00 1,00 17,90
Quecksilber po/l <0,1 - - -
rZet'Ir;rel—rﬁ Tetrachlo- ug/ <03 i _ _
Sauerstoff mg/l 0,59 0,22 0,00 5,10
Wassertemperatur °C 11,20 11,25 8,80 12,80
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Stickstoffbilanz N-Uberschuss

Der Grundwasserkorper GWK Nr. 33 ,Rehbach” umfasst eine Flache von 150 kmz2. 40 % der
GWK-Oberflache werden landwirtschaftlich genutzt. Bezogen auf den gesamten Grundwas-
serkorper betragt der Stickstoff-Uberschuss 16 kg N/ha*a. Innerhalb der Gemarkungsgrenzen
der Gemeinde Bohl-lggelheim betragt der Stickstoffuberschuss 18 — 20 kg N/ha*a. Ein aus-
schlaggebender Faktor einer Grundwassergefahrdung ist die Verlagerung von Nitrat mit dem
Sickerwasser. Diese steigt mit der Sickerwasserrate, die sich vor allem aus dem jahrlichen
Wasserbilanziberschuss ergibt und verringert sich mit der Verweildauer des Wassers im Bo-
den. Das Nitratriickhaltevermogen des Bodens als Funktion von Feldkapazitat und Stauwas-
sereinfluss wird innerhalb der Gemarkungsgrenzen der Gemeinde Bohl-lggelheim als ,mittel*
bewertetl?.

2.2.2.3 Bewertung

Sowohl in Hinblick auf den chemischen Zustand als auch auf den mengenmaRigen Zustand
wird der Grundwasserkorper Nr. 33 ,Rehbach” nach den Vorgaben der EG-WRRL als ,gut®
eingestuft. Wird der chemische Zustand als schlecht eingestuft, ist dies haufig auf erhéhte
Stickstoffeintrage aus diffusen Quellen zuriickzufihren, im Wesentlichen als Folge der Din-
gemittelanwendung in der Landwirtschaft [INGENIEURBURO HYDRAG 2012].

Grundwasserkorper, bei denen das Risiko besteht, die Bewirtschaftungsziele nach § 47 des
Wasserhaushaltsgesetzes zu verfehlen, werden als gefahrdet eingestuft. Von einem solchen
Risiko ist insbesondere dann auszugehen, wenn zu erwarten ist, dass die in Anlage 2 der
Grundwasserverordnung GrwV aufgefuihrten oder die nach 8 5 Abs. 1 Satz 2 oder Abs. 2 fest-
gelegten Schwellenwerte Uberschritten werden. Nachfolgende Tabelle vergleicht die Mess-
werte der qualitativen Grundwassermessstelle 1324 ,Bdhl-Iggelheim® mit den Schwellenwer-
ten mach Anlage 2 der Grundwasserverordnung. Die Schwellenwerte werden bei allen Para-
metern eingehalten (Tab. 2-4). Der Grundwasserkdrper ist nicht gefahrdet.

Tab. 2-4: Messstelle 1219 ,,B6hl-lggelheim*.
Parameter [Dim.] | Schwellenwert | Mittelwert |Minimum | Maximum
Ammonium mg/I 0,5 0,25 0,01 0,38
Arsen po/l 10 1,69 0,5 3,60
Blei pg/l 10 1,97 0,10 3,00
Cadmium po/l 0,5 0,19 0,10 0,90
Chlorid mg/I 250 4,95 3,00 16,00
Nitrat mg/| 50 0,39 0,03 1,60
Sulfat mg/| 240 5,70 1,00 17,90
Quecksilber po/l 0,2 <0,1 - -
rzet-rI—]reI;_A Tetrachlo- ug/ 10 <03 _ _
17 Igb.rlp.de
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2.3 Schutzgut Pflanzen/ Biotope

2.3.1 Methodik

Die Kartierung der Biotoptypen in dem etwa 227 ha grof3en Untersuchungsgebiet erfolgte in
der Vegetationsperiode 2016 flachendeckend im Maf3stab 1:2.500. Die Abgrenzung der Bio-
toptypen erfolgte auf der Grundlage von Luftbildern (Stand Juli 2014) im oben genannten Maf3-
stab. Die Zuordnung der abgegrenzten Einheiten zu den Biotoptypen richtet sich nach der von
LOKPLAN GBR [2012] erstellten Biotopkartieranleitung (Stand 03.05.2012) fir Rheinland-Pfalz,
wobei die Kartiereinheiten teilweise erganzt bzw. modifiziert wurden. Zur Charakterisierung
der Bestande wurden bewertungsrelevante Kriterien (typische und wertgebende Arten, Stor-
zeiger, Altersstruktur von Waldbestéanden etc.) erfasst.

Die Biotoptypen im Untersuchungsgebiet sind in Plan Nr. 1.1.1 kartografisch dargestellt.
Die Bewertung der Biotoptypen richtet sich nach ihrer Einstufung in der
¢ bundesweiten Roten Liste,
e ihrer Zugehorigkeit zu Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie,
e ihrer Zugehdrigkeit zu nach BNatSchG/ LNatSchG geschitzten Biotopen sowie
e ihrem Biotopwert (numerische Biotopbewertung).

Die numerische Biotopbewertung erfolgt anhand der Vorgaben des Leitfadens ,Numerische
Bewertung von Biotoptypen fur die Eingriffsregelung in NRW* [BIEDERMANN et al. 2008]8 und
reicht von 0 (kein Wert, z. B. versiegelte Flachen) bis 10 (sehr hohe Wertigkeit, z. B. naturnahe,
totholzreiche Auwalder). Anhand der Wertpunkte erfolgt eine Einteilung in finf Wertklassen:

e sehr geringe Bedeutung bis unbedeutend (0 - 1 Wertpunkte),
e geringe Bedeutung (2 - 3 Wertpunkte),

e mittlere Bedeutung (4 - 6 Wertpunkte),

¢ hohe Bedeutung (7 - 8 Wertpunkte) und

e sehr hohe Bedeutung (9 - 10 Wertpunkte).

Die Biotoptypen der Kategorien hohe sowie sehr hohe naturschutzfachliche Bedeutung besit-
zen eine besondere Bedeutung fur den Naturschutz. Zudem kommt allen Biotoptypen eine
besondere Bedeutung fur den Naturschutz zu, fir die zumindest eines der folgenden Kriterien
zutrifft:

e Der Biotoptyp ist nach der Roten Liste Deutschlands bestandsbedroht.

o Der Biotoptyp ist einem Lebensraumtyp nach Anhang | der FFH-Richtlinie zuzuord-
nen (Lebensraumtyp mit gemeinschaftlicher Bedeutung).

o Der Biotoptyp ist gemal} § 30 BNatSchG/ § 15 LNatSchG geschutzt.

18 pie Biotoptypencodierung in NRW ist weitgehend mit der in Rheinland-Pfalz identisch, sodass eine Anwendung des ge-
nannten Leitfadens auf die rheinland-pfélzische Biotopkartierung méglich ist. Die im Leitfaden enthaltene Liste wurde an
einigen Stellen modifiziert und ergénzt, die verwendete Biotopwertliste bzw. die der Einstufung zugrundeliegenden Kriterien
sind im Anhang (A2) wiedergegeben.
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Eine kartografische Darstellung der Biotoptypenbewertung findet sich in Plan Nr. 1.1.2.

Im Zuge der Biotoptypenkartierung bzw. der faunistischen Erfassungen vorgefundene geféahr-
dete/ naturschutzfachlich besonders relevante Pflanzenarten wurden aufgenommen, diese
sind in der Biotoptypenkarte (Plan Nr. 1.1.1) dargestellt. Zusatzlich wurde das Gebiet auf Vor-
kommen des Grunen Besenmooses (Dicranum viride) durch Absuchen fur die Art geeigneter
Baumstamme kontrolliert.

2.3.2 Bestand

2.3.2.1 Biotoptypen

Walder nehmen etwa ein Viertel der Flache des Untersuchungsgebiets ein, sie sind im Osten
(Bohler Wald) sowie im Sudwesten (HaBlocher Gemeindewald) vorhanden. Der Nordosten,
Siuden und Nordwesten des Untersuchungsgebiets (Im Steigert, Ludwigsfeld, Wehlache/ Neu-
wiesen) wird von landwirtschaftlich genutztem Offenland eingenommen, welches durch Acker-
bau, Wiesen- und Weidenutzung gepragt wird. Der Rehbach wird westlich der Ortschaft von
Baumreihen gesaumt, ostlich verlauft er entlang des Waldrandes.

Nachfolgend werden die Biotoptypen des Untersuchungsgebiets - gegliedert nach den Ober-
kategorien der zugrundeliegenden Kartieranleitung - beschrieben.

Walder

Von den fast 60 ha Waldflache des Untersuchungsgebiets werden die gréf3ten Anteile von
Eichen- bzw. Eichenmischwaldern (ca. 40 %) und von Kiefern- bzw. Kiefernmischwaldern (ca.
30 %) eingenommen. Roteichenwalder stocken auf knapp 10 % der Flache, Erlenwélder sowie
Pionier- und sonstige Mischwalder auf etwa 5 % der Flache. Die weiteren Waldtypen (Ahorn-,
Birken-, Hainbuchen-, Pappel-, Douglasien-, Buchen-, Robinien- und Eschenwalder) nehmen
< 3 % der Waldflache ein.

In den Eichen- und Eichenmischwaldern (AB) ist neben den heimischen Eichenarten (Stiel-
Eiche Quercus robur, Trauben-Eiche Quercus petraea) zum Teil die Rot-Eiche (Quercus
rubra) beigemischt. Weitere Baumarten in unterschiedlichen Deckungsanteilen sind unter an-
derem Hainbuche (Carpinus betulus), Wald-Kiefer (Pinus sylvestris), Rotbuche (Fagus syl-
vatica), Birke (Betula pendula), Flatter-Ulme (Ulmus laevis). In der Strauchschicht sind Hasel
(Corylus avellana), WeiRdorn (Crataegus spec.), Stechpalme (llex aquifolium), lokal Eber-
esche (Sorbus aucuparia) und Faulbaum (Frangula alnus) vertreten. Die Krautschicht ist Gber-
wiegend liickig ausgebildet, bereichsweise fehlend. Lokal sind sdurezeigende Arten wie Wald-
Geil3blatt (Lonicera xylosteum), Salbei-Gamander (Teucrium scorodonia) und Draht-Schmiele
(Deschampsia flexuosa) stark vertreten, in einigen Bereichen (insb. im stidlichen Teil des Boh-
ler Walds) kommt das auf wechselfeuchte bzw. wechseltrockene Standorte hinweisende Rohr-
Pfeifengras (Molinia arundinacea) zur Dominanz.

Im HaRlocher Gemeindewald gibt es zwei Eichenaufforstungen (ABO, Stammdurchmesser ca.
20 cm) auf Sumpfwaldstandort, in der Krautschicht dominiert hier die Sumpf-Segge (Carex
acutiformis) mit Beteiligung der Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa). In einem sudlich
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dieser Aufforstungen gelegenen Eichenwald-Streifen (teilweise Eichenwald ABO, teilweise Bir-
ken-Eichenmischwald AB2) wird der Unterwuchs von Salbei-Gamander, Wald-Geif3blatt,
Draht-Schmiele, Pfeifengras, Riesen-Schwingel (Festuca gigantea) und Gewohnlichem Dorn-
farn (Dryopteris carthusiana) gebildet. Die hohen Deckungsgrade der Arten Pfeifengras und
Draht-Schmiele bedingen zusammen mit den weiteren saurezeigenden Arten und der starken
Beteiligung des Faulbaums an der Strauchschicht eine Zuordnung zu den bodensauren Ei-
chenwaldern.

Hervorzuheben ist der insgesamt hohe Anteil an starkem und sehr starkem Baumholz (> 50
bzw. > 80 cm Durchmesser) in den Eichenwaldern des Gebiets (sowohl faunistisch als auch
landschaftsasthetisch bedeutsam).

Kiefern(misch)wald (AK) ist insbesondere im Hal3locher Gemeindewald grof3flachig ausgebil-
det. Die - ebenso wie die Eiche - forstlich stark geférderte Wald-Kiefer ist auf den sandigen
Bdden des Untersuchungsgebiets gut kultivierbar. Dass sie jedoch natirlicherweise hier nicht
bestandsbildend ware, zeigt sich auch in dem geringen Anteil der Art an der Naturverjiingung
- in nahezu allen Kieferbestanden des Gebiets sind Laubhdlzer (u. a. Buche, Birke) in der
Strauch- und unteren Baumschicht stark vertreten. Die Kiefernwalder sind nur kleinflachig als
Reinbesténde ausgebildet (AKO), zumeist sind heimische Laubb&ume beigemischt (AK1). Im
Sudwesten des Gebiets ist die nicht heimische Robinie (Robinia pseudacacia) in den Kiefern-
waldern vertreten (Kiefernmischwald mit gebietsfremden Laubbaumarten AK2). Die Kraut-
schicht ist ahnlich ausgebildet wie in den Eichenbestanden: teils dominiert das Pfeifengras,
teils sind saurezeigende Arten wie Draht-Schmiele, Salbei-Gamander und Wald-Geil3blatt
stark vertreten.

Bei den Roteichenwaldern (AO0/ AO1) des Untersuchungsgebiets handelt es sich Uberwie-
gend um junge bis mittelalte Bestdnde, Stammdurchmesser > 50 cm kommen nur in einem
kleinen Bestand im Hallocher Gemeindewald sowie in einem fast 2 ha grof3en Bereich im
Bohler Wald vor. Beigemischt sind Stiel-Eiche, Buche, Birke, Kiefer, Hainbuche und in der
Strauchschicht auch Spate Traubenkirsche.

In den Erlenwaldern bzw. Erlenmischwaldern (AC0O/ AC1/ AC2) des Untersuchungsgebiets
sind der bestandsbildenden Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) u. a. Berg-Ahorn (Acer pseudopla-
tanus), Stiel-Eiche, Roteiche, Esche (Fraxinus excelsior) und bereichsweise die Hybrid-Pappel
(Populus x canadensis) beigemischt. Die Krautschicht mit Brombeere (Rubus fruticosus agg.),
Stinkendem Storchschnabel (Geranium robertianum) und Brennnessel (Urtica dioica) zeigt in
vielen Bestanden nahrstoffreiche und frische Standorte an. Die Walder stocken meist in Ge-
wassernahe bzw. in Gelandesenken, wo die Standortsverhaltnisse durch eine - im Vergleich
zur Umgebung - hohere Feuchte gekennzeichnet sind. An noch starker vernassten Stellen -
so im Hallocher Gemeindewald angrenzend an den Rehbach, im Bohler Wald in kleinen Ge-
landemulden innerhalb des Waldes - tritt die Sumpf-Segge in der Krautschicht hervor (z. T. mit
Beteiligung von Weil3em Strauf3gras Agrostis stolonifera, Kratzbeere Rubus caesius, Rasen-
Schmiele, Gewdhnlichem Gilbweiderich Lysimachia vulgaris und bedingt eine Zuordnung der
Besténde zu den Erlen-Sumpfwaldern (ACB6).

Pionierwalder sind im Gebiet tberwiegend entlang von Waldréandern und Gréaben ausgebildet,
sie werden in unterschiedlichen Anteilen von Schwarz-Erle, Birke, Baumweiden, Zitter-Pappel
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(Populus tremula), Kiefer und kleinflachig auch von Berg- und Spitz-Ahorn (Acer platanoides)
sowie Robinie gebildet.

Buchenwalder sind im Gebiet nur kleinflachig vertreten: ein mittelalter Bestand 6stlich der Klar-
anlage, dem in geringen Anteilen Rot- und Stiel-Eiche beigemischt sind (Buchenwald AAQ),
und drei kleinflachig in den Kiefernmischwald eingestreute Bestande im HalRlocher Gemein-
dewald. Der am Waldweg liegende Bestand wird nur von Buchen gebildet (AAQ), die Stamm-
durchmesser > 50 cm aufweisen. In den beiden im Waldesinneren liegenden Bestanden mit
beigemischter Wald-Kiefer (Nadelbaum-Buchenmischwald AA4) weisen nur einzelne Buchen
Stammdurchmesser > 50 cm auf, der Grol3teil der Stamme liegt < 40 cm.

Kleingeholze

Als Feldgehdlze (BA1) wurden einige kleinere Gehdlzbestande in der Offenlandschaft im Lud-
wigsfeld erfasst sowie die langgestreckten Gehdlze entlang der Graben im Westen des Unter-
suchungsgebiets (Wehlache, Gemarkung Halloch). Die Feldgeholze werden von verschiede-
nen Baumarten gebildet - Stiel-Eiche, Baumweiden, Sal-Weide (Salix caprea), Birke - und wei-
sen eine dichte Strauchschicht aus u. a. Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus), Hartriegel
(Cornus sanguinea), Liguster (Ligustrum vulgare) und Brombeere auf.

Geblische mittlerer Standorte (BB9) sind in erster Linie auf der Stromtrasse 6stlich von Iggel-
heim vorhanden, hier Gberwiegend aus Hasel-Strauchern aufgebaut. Im restlichen Untersu-
chungsgebiet sind Geblsche mittlerer Standorte nur kleinflachig ausgebildet, ebenso die
Bruchgebische (BB5) der Feuchtstandorte. Weitere Kleingeholze des Gebiets sind die im ge-
samten Offenland verteilten Baum- und Strauchhecken (BD6/ BD2) sowie Einzelstraucher
(BB2), die Baumreihen/ -gruppen (BF1/ BF2) und Einzelbdume (BF3) sowie die Obstbaumrei-
hen (BF6) und Obstbaume (BF4). Hecken und Baumreihen sind Uiberwiegend entlang von
Wegen und Graben ausgebildet, so auch die Erlenreihen entlang des Rehbachs - dieser wird
auf nahezu der gesamten Lange von Baumreihen aus Schwarz-Erlen begleitet. Obstbaumrei-
hen sind in erster Linie entlang der Hanhofer StralRe stidlich von Iggelheim angelegt, der Un-
terwuchs entspricht hier einer gras- und z. T. blutenreichen Saumvegetation.

Moore, Stimpfe

In die Kategorie der Moore und Stimpfe fallen von den im Untersuchungsgebiet ausgebildeten
Biotoptypen die Seggenrieder (CD1) und Réhrichte (CF2), beide nur kleinflachig ausgebildet.
Ein Seggenried aus Sumpf-Segge und Zweizeiliger Segge (Carex disticha) wurde innerhalb
der Nass- und Feuchtwiesen in der Wehlache erfasst, hier sind einzelne Sumpf-Dotterblumen
(Caltha palustris), Kuckucks-Lichtnelken (Silene flos-cuculi) und Rohrglanzgras (Phalaris a-
rundinacea) beigemischt. Es ist anzunehmen, dass die Seggenarten in trockeneren Jahren
zurtickgehen und der Bestand den umgebenden Nass- und Feuchtwiesen zuzuordnen ware.
Zwei weitere Sumpf-Seggenrieder befinden sich zwischen der Ortschaft Iggelheim und dem
sudlich angrenzenden Offenland, eines der beiden wird von stark dimensionierten Silber-Wei-
den bestanden.
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Schilfréhricht ist nur an einer Stelle im Westen des Gebiets (Wehlache, Hal3locher Gemar-
kung) ausgebildet: an dem innerhalb des beweideten Griinlands gelegenen Tumpel ist ein
Schilfgurtel entwickelt, der auch in das Gewésser (siehe unten) hineinreicht. Neben Schilf kom-
men hier u. a. Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris), Blutweiderich (Lythrum salicaria), Ufer-
Wolfstrapp (Lycopus europaeus) und Nadelbinse (Eleocharis palustris agg.) vor.

Grinland

Grinland ist auf ca. 80 ha ausgebildet und nimmt damit etwa 35 % der Flache des Untersu-
chungsgebiets ein. Besonders hoch ist der Grunlandanteil in der Wehlache bzw. den Neuwie-
sen, aber auch im Ludwigsfeld und Im Steigert werden grol3e Bereiche als Griinland bewirt-
schatftet.

Das Grinland Im Steigert ist den Glatthaferwiesen (Fettwiesen EA1) zuzuordnen. Pragend ist
hier der namensgebende Glatthafer (Arrhenatherum elatius), weitere Graser sind Wiesen-
Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis) und Knauelgras (Dactylis glomerata). In einigen Be-
standen kommen die wertgebenden Arten Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea) und Wie-
sen-Margerite (Leucanthemum vulgare) vor. Ebenfalls wertgebend und feuchte bzw. magere
Standortverhaltnisse anzeigende Arten - die jedoch zumeist nur kleinflachig vorkommen - sind
Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi), Knéllchen-Steinbrech (Saxifraga granulata), Heil-
Ziest (Betonica officinalis) und Feld-Hainsimse (Luzula campestris). Die Magerkeitszeiger er-
reichen jedoch in keinem Bestand hohe Deckungswerte, sodass eine Einstufung der Flachen
als Magerwiese nicht gerechtfertigt ware.

Im Ludwigsfeld wurden sowohl Fett- als auch Magerwiesen (bzw. -weiden) erfasst. Der san-
dige Boden aufert sich in einem insgesamt schwacheren Wuchs der Obergréaser und einem
z. T. hohen Anteil an Magerkeits- bzw. Saurezeigern. Neben dem Obergras Glatthafer kdnnen
sich aufgrund des schwacheren Wuchses der Wiesen hier auch niedrigere Graser wie Kamm-
gras (Cynosurus cristatus) und Goldhafer (Trisetum flavescens) starker am Wiesenaufbau be-
teiligen; diese Arten werden bei zu starkem Wuchs der Obergréaser (auf nahrstoffreichen
Standorten) zurlickgedréangt. Neben typischen, auch in nahrstoffreicheren Bestanden vorkom-
menden Wiesenarten wie Wiesen-Schafgarbe (Achillea millefolium), Wiesen-Flockenblume,
Wiesen-Margerite und Bocksbart (Tragopogon pratensis) kommen hier als Magerkeits-/ Sau-
rezeiger der Kleine Sauerampfer (Rumex acetosella), das Gewdhnliche Ferkelkraut (Hy-
pochaeris radicata), der Mittlere Wegerich (Plantago media), der Kleine Klappertopf (Rhinan-
thus minor), der Knollen-Hahnenful3 (Ranunculus bulbosus), lokal das Trugdolden-Habichts-
kraut (Hieracium cymosum) und vereinzelt die Rapunzel-Glockenblume (Campanula rapuncu-
lus) vor. Auf den Magerweiden gesellen sich zudem die haufig in Sandrasen auftretenden Ar-
ten Buntes Vergissmeinnicht (Myosotis discolor), Silber-Fingerkraut (Potentilla argentea) und
Trespen-Federschwingel (Vulpia bromoides) dazu; diese werden neben dem sandigen Boden
durch den Tritt der Weidetiere begunstigt (Entstehung offener Bodenstellen).

Westlich von Iggelheim - in der Wehlache und dem Neufeld - ist das Griinland teils als feuchte
Variante der Fettwiese bzw. -weide (EA1/ EBO), teils als Feucht- und Nasswiese bzw. -weide
(EC1/ EC2) ausgebildet. Ein Teil des Grinlands wurde trotz der Beweidung nicht unter dem
Biotoptyp Weide erfasst, da in der Artengarnitur die Wiesenarten gegentiber den Weidezeigern
(z. B. Kammgras, Weidelgras Lolium perenne) Uberwiegen - dies deutet auf eine Nutzung als
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Mé&hweide hin. Die feuchten Standortsverhaltnisse werden auch in den Fettwiesen durch das
verstarkte Auftreten des Wiesen-Fuchsschwanzes (Alopecurus pratensis) sowie die Beteili-
gung des Kriechenden Hahnenful3es (Ranunculus repens), der Kuckucks-Lichtnelke (Silene
flos-cuculi) sowie des GroRen Wiesenknopfes (Sanguisorba officinalis) und der Gewohnlichen
Wiesensilge (Silaum silaus) deutlich. Bei starkerem Auftreten der genannten Arten entspre-
chen die Wiesen dem Biotoptyp Nass- und Feuchtwiese (EC1), wobei hierunter einerseits
Glatthaferwiesen (Arrhenatheretum lychnetosum), andererseits die Calthion-Wiesen gefasst
werden. Letztere sind im Gebiet insh. als Wiesenknopf-Silgen-Wiese ausgebildet (San-
guisorba officinalis-Silaum silaus-Gesellschaft), die durch das haufige Auftreten des GroRRen
Wiesenknopfes und der Wiesensilge gekennzeichnet sind. Im Osten der Wehlache sowie in
den Neuwiesen unterliegen die Standorte einer noch starkeren Vernéassung - hier dominieren
Arten der Sumpfdotterblumen-Wiesen (Calthion palustris) sowie der Waldbinsen-Wiesen (Jun-
cion acutiflori). Neben den schon genannten Arten Kuckucks-Lichtnelke, Wiesenknopf und
Wiesensilge sind in diesen Bestdnden die kennzeichnenden Arten Wald-Binse (Juncus a-
cutiflorus) und Wasser-Greiskraut (Senecio aquaticus) sowie Binsen- und Seggenarten (u. a.
Flatter- und Knauel-Binse Juncus effusus/ J. conglomeratus, Schlank-Segge Carex acuta und
Zweizeilige Segge Carex disticha) stark vertreten. Als weitere Arten der Nasswiesen kommen
Gelbe Wiesenraute (Thalictrum flavum), Sumpf-Kratzdistel (Cirsium palustre), MadesiR (Fi-
lipendula ulmaria), Wald-Engelwurz (Angelica sylvestris), Sumpf-Hornklee (Lotus peduncula-
tus) und Sumpf-Dotterblume (Caltha palustris) vor.

Gewasser

Stillgewasser sind im Untersuchungsgebiet nur in Form eines kleinen Timpels (FD1) innerhalb
der Weideflachen in der Wehlache ausgebildet, das naturnahe Gewasser wird von einem Ro6h-
richtgurtel (siehe oben) gesaumt.

Graben (FN3) sind im gesamten Untersuchungsgebiet verteilt. Sie sind zumeist nur periodisch
wasserfiihrend, die Vegetation wird zumeist von verschiedenen Seggenarten, lokal von Was-
serschwaden (Glyceria maxima) gebildet. Beigemischt sind stellenweise Blut-Weiderich, Rohr-
glanzgras, Gelbe Schwertlilie (Iris pseudacorus) und weitere Arten nasser Standorte.

Der Rehbach (Tieflandbach, FM5), der das Untersuchungsgebiet von Westen nach Osten
durchflief3t, zahlt zu den karbonatischen, fein- bis grobmaterialreichen Mittelgebirgsflissen.
Westlich und 6stlich der Ortschaft zeigt das Gewésser naturnahe Ufer- und Sohlstrukturen.
Die Ufer sind durch die entlang des Gewassers wachsenden Gehdlze befestigt, zeigen aber
stellenweise kleinere Abbriiche und Unterhdéhlungen. Die Sohle ist nicht befestigt und weist
unterschiedlich tiefe Bereiche auf.

Innerhalb der Ortschaft und im Auslaufbereich der Klaranlage sind die Ufer des Rehbachs
befestigt, der Verlauf ist geradlinig. Die Durchgéngigkeit des Gewassers ist im Bereich der
Mihle unterbrochen.
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Weitere anthropogen bedingte Biotope

In die Oberkategorie der ,weiteren anthropogen bedingten Biotope*“ fallen die Acker (HAO),
Ackerbrachen (HBO), Nutzgarten und Freizeitgrundstiicke (HJ2) sowie Gartenbrachen (HJ4)
und Trittrasen (HM4a), Gebaude (HN1), Hof-, Lager- und Parkplatze (HT1, HT3, HV3).

Auf den Ackerflachen wird Spargel, Getreide, Mais und Sorghum-Hirse angebaut. Auf den
Brachflachen im Ludwigsfeld zeigen die vor allem im westlichen Bereich vorkommenden Pflan-
zenarten Floh-Knoterich (Persicaria maculosa), Sumpf-Ruhrkraut (Gnaphalium uliginosum)
und Kroéten-Binse (Juncus bufonius) eine Bodenvernassung an. Als weitere Arten der Brach-
flachen und Ruderalstellen sind Fuchsrote Borstenhirse (Setaria pumila), Huhnerhirse (Echi-
nochloa crus-galli) und Kanadisches Berufkraut (Conyza canadensis) haufig und stellenweise
dominant vertreten. Eine Brachflache nahe der Ortschaft (westlich der Hanhofer Stral3e) fallt
durch ihren Blutenreichtum auf - hier wird die Vegetation von Klatsch-Mohn (Papaver rhoeas),
Osterreichischer Hundskamille (Anthemis austriaca), Geruchloser Kamille (Tripleurospermum
inodorum), Gewoéhnlichem Greiskraut (Senecio vulgaris) und Acker-Stiefmutterchen (Viola ar-
vensis) gebildet.

Die Trittrasen innerhalb der Offenlandschaft sind vergleichsweise artenreich, der sandige und
nahrstoffarme Standort wird durch die Beteiligung von Hopfen-Klee (Medicago lupulina), Ge-
wohnlichem Ferkelkraut (Hypochaeris radicata) und Kleinem Sauerampfer (Rumex acetosella)
angezeigt.

Saume und Hochstaudenfluren

Die Grunstreifen entlang der Wege, Graben und Feldrander wurden als ruderale feuchte bis
nasse Saume (KA1) bzw. als ruderale Sdume mittlerer bis frischer Standorte (KC1) erfasst.
Ruderalarten wie Brennnessel (Urtica dioica), Kriech-Quecke (Elymus repens) und Acker-
Kratzdistel (Cirsium arvense) sind hier in unterschiedlichen Anteilen am Vegetationsaufbau
beteiligt. Die feuchten bis nassen Saume werden durch die Beteiligung von Nasse-/ Feuchte-
zeiger wie Schilf (Phragmites australis), Blutweiderich (Lythrum salicaria), Rohrglanzgras
(Phalaris arundinacea), Wasserdost (Eupatorium cannabinum) und Sumpf-Segge gekenn-
zeichnet.

Hochstaudenfluren (LB) sind insb. auf der Stromtrasse 6stlich von Iggelheim ausgebildet, hier
in der feuchten bis nassen Auspragung (LB1) mit Schilf, Wasserdost, Blutweiderich, Rasen-
Schmiele, Wald-Engelwurz und Sumpf-Kratzdistel. Trockene Hochstaudenflur (LB2) nimmt
eine Erdaufschittung am sudlichen Ende der Stromtrasse sowie eine Brachflache suddstlich
von Iggelheim ein. Hier kommen u. a. WeilRer Steinklee (Melilotus albus), Gewohnliche Kratz-
distel (Cirsium vulgare), Beiful3 (Artemisia vulgaris), Rainfarn (Tanacetum vulgare), Johannis-
kraut (Hypericum perforatum) und Wegwarte (Cichorium intybus) vor.

Dominanzbestande werden einerseits von Neophyten (LB3; Staudenknéterich, Goldrute), an-
dererseits von heimischen Arten (LC1; Landreitgras, Brennnessel) gebildet.

Seite 42



Rehbachverlegung Bohl-Iggelheim

Umweltvertraglichkeitsstudie mit integriertem Fachbeitrag Naturschutz o S A

Verkehrs- und Wirtschaftswege, Siedlungsbiotope

In diese Kategorie fallen einerseits die versiegelten bzw. teilversiegelten Stralen und Wege
sowie die unbefestigten Graswege des Gebiets, andererseits die Wohn- und sonstige Bebau-
ung (inkl. Klaranlage).

Kleinstrukturen der freien Landschaft

Als Kleinstrukturen der freien Landschaft werden die Mist-/ Komposthaufen sowie der Weide-
unterstand gezahlt.

2.3.2.2 Pflanzenarten

Im Zuge der Biotoptypenkartierung wurden 20 Pflanzenarten erfasst, die bundes- und/ oder
landesweit in einer Gefahrdungskategorie der Roten Liste bzw. in der Vorwarnliste gefiihrt
werden (vgl. nachfolgende Tab. 2-5).

Tab. 2-5: Pflanzenarten der bundes-/ landesweiten Roten Listen bzw. Vorwarnlisten.
Pflanzenart RL D | RL RP | Vorkommen im Gebiet
Sumpf-Schafgarbe \% * Feucht- und Nasswiesen in der Wehlache und
(Achillea ptarmica) den Neuwiesen
Sumpfdotterblume Y, * Einzelne Exemplare in der Wehlache und den
(Caltha palustris) Neuwiesen
Heide-Nelke \% * Einzelne Exemplare auf einer Magerwiese im
(Dianthus deltoides) Ludwigsfeld (siehe Plan Nr. 1.1.1)
Grlines Besenmoos 3 3 Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

(Dicranum viride) An einer Stelle im Boéhler Wald und einer Stelle

im Hallocher Gemeindewald nachgewiesen, je-
weils an Erlen mit ca. 50 cm Stammdurchmesser.
Polster bis max. 3 bis 4 cm GroRe (siehe Plan Nr.

1.1.1)
Wiesen-Gelbstern \% 3 Mehrere Acker- und Wiesenflachen im Ludwigs-
(Gagea pratensis) feld (siehe Plan Nr. 1.1.1)
Trugdoldiges Habichtskraut 3 * Magerwiese im Ludwigsfeld (siehe Plan Nr.
(Hieracium cymosum) 1.1.1), hier bereichsweise dichtes Vorkommen
Feld-Hainsimse Y * Vereinzelt auf einer Fettwiese (magere Stelle) Im
(Luzula campestris) Steigert, zudem auf Magerweiden im Ludwigsfeld
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(Thalictrum flavum)

Pflanzenart RL D | RL RP | Vorkommen im Gebiet

Verkannte Traubenhyazinthe 3 2 Mehrere Exemplare auf einer Fettwiese (magere

(Muscari neglectum) Stelle) Im Steigert (siehe Plan Nr. 1.1.1)

Buntes Vergissmeinnicht 3 3 Magerweide (Schafe) im Ludwigsfeld (siehe Plan

(Myosotis discolor) Nr.1.1.1)

Mauseschwanzchen \% * Hauptvorkommen in Furche am Ubergang von

(Myosurus minimus) Acker zu Ackerbrache im Ludwigsfeld; in geringe-
rer Dichte auch in Ackerbrache (siehe Plan Nr.
1.1.1)

Eselsdistel * 3 Einzelexemplare auf Erdaufschittung (trockene

(Onopordum acanthium) Hochstaudenflur; siehe Plan Nr. 1.1.1)

Schlangen-Knéterich \% * Nasswiese in den Neuwiesen

(Polygonum bistorta)

Zottiger Klappertopf \% * Fettwiese in der Wehlache (siehe Plan Nr. 1.1.1)

(Rhinanthus alectorophus)

Kleiner Klappertopf \% * Magerwiese im Ludwigsfeld (siehe Plan Nr. 1.1.1)

(Rhinanthus minor)

GroRRer Wiesenknopf \% * Feucht- und Nasswiesen bzw. -weiden in der

(Sanguisorba officinalis) Wehlache, den Neuwiesen und im Ludwigsfeld,
vereinzelt in Saumstrukturen in der Wehlache

Kndllchen-Steinbrech \% * Verschiedene Grinlandtypen Im Steigert und im

(Saxifraga granulata) Ludwigsfeld (siehe Plan Nr. 1.1.1)

Wasser-Greiskraut \% * Nasswiesen in der Wehlache und den Neuwiesen

(Senecio aquaticus)

Wiesen-Silge Y, * Feucht- und Nasswiesen bzw. -weiden in der

(Silaum silaus) Wehlache, den Neuwiesen und im Ludwigsfeld

Kuckucks-Lichtnelke \% * Feucht- und Nasswiesen bzw. -weiden in der

(Silene flos-cuculi) Wehlache, den Neuwiesen und im Ludwigsfeld

Sumpf-Sternmiere 3 3 Nasswiesen in der Wehlache und den Neuwiesen

(Stellaria palustris)

Gelbe Wiesenraute \% * Nasswiesen in der Wehlache und den Neuwiesen
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Pflanzenart RL D | RL RP | Vorkommen im Gebiet

Schaben-Kdnigskerze 3 2 Drei Exemplare auf ruderaler Wiese im Ludwigs-
(Verbascum blattaria) feld (siehe Plan Nr. 1.1.1)
Trespen-Federschwingel * 3 Magerwiesen und -weiden im Ludwigsfeld (siehe
(Vulpia bromides) Plan Nr. 1.1.1)

RL D: Rote Liste Deutschlands gemaR LUDWIG & SCHNITTLER [1996 (veraltet)]
RL RP: Rote Liste Rheinland-Pfalz gemaR KORNECK et al. [1988]
* = ungefahrdet; V = Art der Vorwarnliste; 3 = geféhrdet; 2 = stark geféhrdet

Neben den oben angefiihrten, in unterschiedlichem Mal3e gefahrdeten Pflanzenarten ist ein
altes Exemplar der Flatter-Ulme (Ulmus laevis; bundes- und landesweit ungefahrdet) im Béhler
Wald hervorzuheben (siehe Plan Nr. 1.1.1).

2.3.3 Bewertung

2.3.3.1 Biotoptypen

In der nachfolgenden Tab. 2-6 sind die geschitzten bzw. geféahrdeten Biotoptypen des Unter-
suchungsgebiets mit Angabe der Zugehdrigkeit zu nach § 30 BNatSchG/ § 15 LNatSchG ge-
schitzten Biotopen, zu Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie sowie mit Angabe
der Einstufung in die bundesweite Rote Liste aufgefihrt. In Klammern gesetzte Angaben be-
deuten, dass diese nur fur einen Teil der Auspragungen im Untersuchungsgebiet gelten.

In Plan Nr. 1.1.2 werden die genannten Angaben kartografisch dargestellt. Hier wird zudem
die naturschutzfachliche Bedeutung der Biotoptypen in finf Kategorien (vgl. Kapitel 2.3.1) dar-
gestellt. Die Biotoptypen der Kategorien hohe sowie sehr hohe naturschutzfachliche Bedeu-
tung sind besonders bedeutsam, die Biotoptypen der Kategorien mittlere, geringe bzw. sehr
geringe Bedeutung sind allgemein bedeutsam.

Tab. 2-6: Schutz- und Gefédhrdungsstatus der Biotoptypen im Untersuchungsgebiet.
Code Biotoptyp 88§ FFH RL D
ABO Eichenwald (9190) (1-2)
AB2 Birken-Eichenmischwald 9190 1-2
AC6 Erlen-Sumpfwald 830 2-3
BA1l Feldgeholz 3-V
BB5 Bruchgebiisch 830 3-v
BD2 Strauchhecke 2-3
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Code Biotoptyp 88§ FFH RL D
BD6 Baumhecke 2-3
BF1 Baumreihe (2-3)
BF2 Baumgruppe 2-3
BF3 Einzelbaum 2-3/ 3-V
BF4 Obst-/ Walnussbaum 1-2
BF6 Obstbaumreihe 1-2
BK1/scl | Brombeergestriipp 3-Vv
CD1 Rasen-Grol3seggenried 830 3-V
CF2a Schilfréhricht 830 1-2
EAl Fettwiese/ Glatthaferwiese (830) (6510) @an
EBO Fettweide (1-2)
EC1 Nass- und Feuchtwiese (Glatthaferwiese) (830) (6510) @an
EC1 Nass- und Feuchtwiese (Calthion) (830) (1-2)
EC2 Nass- und Feuchtweide 830 1-2
ED1 Magerwiese (830) (6510) @an
ED2 Magerweide 815 1-2
FD1 Timpel 830 1-2
FM5 Tieflandbach (830) (2-3)
FN3 Graben mit extensiver Instandhaltung 3
HAO Acker (1-2)
HBO Ackerbrache 2-3
KA1l Ruderaler feuchter bis nasser Saum (3-V)
KC1 Ruderaler Saum mittlerer bis frischer Standorte (3-Vv)
LB1 Feuchte bis nasse Hochstaudenflur (3-V)
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Code Biotoptyp 88§ FFH RL D
LB2 Trockene Hochstaudenflur (2-3)
LB4 Hochstaudenflur mittlerer bis frischer Standorte (3-V)

888: Gesetzlicher Schutz - § 30 = nach § 30 BNatSchG geschiitzt, § 15 = nach § 15 LNatSchG geschitzt
FFH: Angabe der Zugehdorigkeit zu einem Lebensraumtyp nach Anhang | der FFH-Richtlinie
RL D: Rote Liste Deutschland gemaR FINCK et al. [2017]

3-V = akute Vorwarnliste; 2-3 = gefahrdet bis stark gefahrdet; 1-2 = stark gefahrdet bis von vollstéandiger Vernichtung
bedroht; 1! = akut von vollstandiger Vernichtung bedroht

2.3.3.2 Pflanzenarten

Dem Gebiet kommt eine besondere Bedeutung fur den Erhalt gefahrdeter Pflanzenarten zu.
Zwar sind die meisten der in Kapitel 2.3.2.2 aufgeflhrten Arten ,nur auf der Vorwarnliste ge-
fuhrt, jedoch ist die Anzahl der in den Roten Listen/ Vorwarnlisten gefiihrten Arten mit 23 Arten
vergleichsweise hoch.

Zudem sind die standértlichen Bedingungen - z. T. extrem nasse, z. T. sandige, trockene und
nahrstoffarme Standorte - fiir spezialisierte bzw. konkurrenzschwache Arten besonders geeig-
net.

2.4 Schutzgut Tiere

2.4.1 Fledermause

2.4.1.1 Methodik

Die Erfassung des Artenspektrums erfolgte zwischen Mai und September 2016 mit akusti-
schen Methoden. Zusatzlich fand eine Erfassung des Quartierpotentials entlang der geplanten
neuen Trasse des Rehbachs statt.

Stationare Erfassung mit Horchboxen

An zwei Standorten waren batcorder (Version 3.0, Fa. ECO0BS) in der ,Waldbox Erweiterung®,
sogenannte Horchboxen, ausgebracht (siehe Abb. 2-4). Die Horchbox-Standorte wurden so
ausgewahlt, dass aufgrund der r&umlichen Lage und Strukturierung der Umgebung ein mdg-
lichst breites Artenspektrum erfasst werden konnte. Standort 1 war an einer Erle am Ufer des
Rehbachs sudwestlich von Iggelheim. Standort 2 befand sich an einer Auflichtung im Waldbe-
reich ostlich der L 528 zwischen Klaranlage und Freileitung.
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Abb. 2-4: Positionen der Horchboxen sowie der Transektverlauf der Detektorerfassungen.

Die Erfassungen fanden in folgenden Zeitraumen statt:
Standort1:  17.05. - 30.05.2016
04.06.2016
13.06. — 19.06.2016
11.08. — 18.08.2016
Standort 2:  31.05. — 30.06.2016
05.07.-13.07.2016
25.07. - 25.09.2016

Insgesamt ergaben sich 30 Untersuchungsnachte fir Standort 1 und 103 Untersuchungs-
nachte fur Standort 2.

Mit Hilfe des batcorders war es moglich, Fledermausrufe digital in Echtzeit und hoher Qualitét
aufzuzeichnen. Die Aufnahme startete automatisch jeweils um 18 Uhr und endete um 8 Uhr
des Folgetags. In regelméaRigen Abstanden (ca. alle zwei Wochen) wurden die Speicherkarte
sowie der Akkublock gewechselt. In nachfolgender Tabelle ist die genaue Geratekonfiguration
dargestellt.
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Tab. 2-7: Batcorder-Einstellungen wahrend der Erfassungsperioden.
Start (MEZ) 18:00 Uhr
Stopp (MEZ) 08:00 Uhr
Quality 20
Threshold -27 dB
Posttrigger 400 ms
Critical Frequency | 16

Die Auswertung erfolgte im Anschluss mit dem Softwarepaket BATIDENT/BCANALYZE 2.0 (Fa.
ECOO0BS). Generell kann bei dieser Erfassungsmethode nicht festgestellt werden, ob jede Ruf-
aufnahme von demselben Tier oder von unterschiedlichen Tieren stammt. Daher kdnnen keine
Aussagen Uber die tatsachliche Individuenanzahl getroffen werden. Es lassen sich jedoch
Ruckschlisse auf die Aktivitatsdichte und die Stetigkeit einzelner Arten am Aufzeichnungs-
standort ziehen. Interpretationen kénnen beispielsweise dahingehend getroffen werden, dass
Haufungen von Rufen im Zeitraum der abendlichen Ausflugsphase moglicherweise auf eine
Nutzung als Flugstral3e hindeuten. Ein gehauftes Auftreten einzelner Rufsequenzen einer Art
im weiteren Nachtverlauf ist oftmals auf jagende Tiere zurlickzufuhren.

Detektorerfassungen entlang einer Transektstrecke

Um Hinweise Uber die artspezifische Nutzung verschiedener Teillebensrdume des Untersu-
chungsgebiets zu erlangen, erfolgte an insgesamt fiinf Terminen eine Begehung entlang einer
im Vorfeld festgelegten Route (siehe Abb. 2-4). Die Lange der Route betrug ca. 7 km und
umfasste alle fiir Fledermause interessanten Teilbereiche des Untersuchungsgebiets. Die Be-
gehungen begannen bei geeigneten Witterungsbedingungen (Temperaturen > 10°C, kein/we-
nig Wind, kein Niederschlag) kurz vor Sonnenuntergang und dauerten ca. 3 Stunden. Bei jeder
Begehung wurde ein anderer Startpunkt bzw. eine andere Richtung gewahlt, so dass be-
stimmte Stellen des Untersuchungsgebiets immer zu unterschiedlichen Nachtzeiten begangen
wurden und somit auch die Fledermausaktivitdt zu unterschiedlichen Nachtzeiten an unter-
schiedlichen Stellen erfasst werden konnte. Neben der Start- und Endzeit sowie den Witte-
rungsbedingungen (Temperatur, Wind, Bewo6lkung, Niederschlag) wurden zuséatzlich Be-
obachtungen bzgl. Anzahl, Flugverhalten (Transfer- oder Jagdflug) sowie Ruftyp (Orientie-
rungs-, Jagd- oder Sozialrufe) festgehalten.

Tab. 2-8: Abiotische Faktoren wahrend der Transektbegehungen.
Datum Beginn | Ende SCIITSAHIT Luf-ttemperatur Bewodlkung | Wind | Niederschlag
tergang Beginn | Ende

27.05.2016 | 21:20 23:15 21:19 21°C 17°C 5/8 leicht kein
22.06.2016 | 21:35 23:35 21:35 25°C 20°C 0/8 kein/leicht kein
19.07.2016 | 21:25 23:28 21:23 24°C 22°C 0/8 kein kein
25.08.2016 | 20:35 22:27 20:27 26°C 22°C 1/8 kein kein
05.10.2016 | 18:48 20:37 18:56 13°C 8°C 1/8 magig kein

Zur Erfassung der Fledermausrufe wurde ein digitales Ultraschallmikrofon (Petterson M500)
verwendet, welches an einem Tablet PC (ASUS VivoTab 8) angeschlossen war. Mit Hilfe einer
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darauf installierten Software (BatSound Touch Lite) konnten Fledermausrufe digital und in
Echtzeit gespeichert werden. Aufgenommene Fledermausrufe wurden anschlie3end mit ei-
nem Softwarepaket der Fa. ECOOBS (BATIDENT/BCANALYZE 2.0) ausgewertet und nach Mdg-
lichkeit auf Artniveau bestimmt. Mit Hilfe eines GPS-Gerats (Garmin GPSmap 64 ST) wurde
die begangene Route kontinuierlich aufgezeichnet. In Verbindung mit dem Zeitstempel der
aufgezeichneten Rufe war somit eine Georeferenzierung der aufgenommenen Fledermaus-
rufe maoglich.

Tab. 2-9: Konfiguration der Aufnahmesoftware Bat Sound Touch Lite.
Modus Triggered recording
Frequency limits 17,2 — 250,0 kHz
Level -30dB

Rec. time before trigger | 200 ms

Rec. time after trigger 500 ms

Ziel der Detektorerfassungen war es, Strukturen oder Bereiche innerhalb des Untersuchungs-
gebiets zu erkennen, welche bestimmte Funktionen fir Flederm&use im Allgemeinen bzw. fr
bestimmte Arten aufweisen.

Rufauswertung

Die Rufauswertung erfolgte automatisch durch die Software BATIDENT/BCANALYZE 2.0 (Fa.
EcooBS). Die ausgewerteten Rufe wurden anschlieRend nochmals manuell geprift und ggf.
nachbestimmt. Die manuelle Rufanalyse erfolgte dabei unter Zuhilfenahme der einschlagigen
Literatur ([ZINGG 1990], [PFALZER 2002]). Trotzdem war es nicht immer mdglich, aufgezeich-
nete Rufe bis auf Artniveau zu bestimmen. So kdnnen bestimmte Arten &hnliche Ortungsrufe
und Ruffrequenzen nutzen. Dies trifft insbesondere auf Rufe der Gruppe ,Nyctaloid” (diese
beinhaltet die Gattungen Nyctalus, Vespertilio und Eptesicus) sowie auf einige Myotis-Arten
zu. War eine Art nicht zweifelsfrei zu identifizieren, so erfolgte die Klassifizierung auf einem
ubergeordneten Niveau (Gattung oder Artengruppe).

Bei den Bartflederméausen Myotis brandtii und M. mystacinus sowie den beiden Langohr-Arten
Plecotus auritus und P. austriacus wird aufgrund mangelinder Differenzierbarkeit von einem
Artenpaar ausgegangen. Da das Vorkommen beider Arten im Untersuchungsgebiet nicht aus-
geschlossen werden, werden beide Arten nachfolgend gleichermaf3en als im Untersuchungs-
gebiet vorkommend betrachtet. Gleiches gilt prinzipiell auch fir Rauhautfledermaus (Pipistrel-
lus nathusii) und Weil3randfledermaus (Pipistrellus kuhlii). Fur die WeiRrandfledermaus ist bis-
lang allerdings kein Vorkommen in Rheinland-Pfalz belegt. Von der Rauhautfledermaus konn-
ten einzelne Sozialrufe aufgezeichnet werden, so dass zumindest fir diese Rufaufnahmen
eine sichere Artzuordnung maglich ist. Es wird jedoch davon ausgegangen, dass es sich auch
bei den weiteren als ,Pmid“ klassifizierten Rufen um Rufe der Rauhautfledermaus handelte.
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Ermittlung des Quartierpotentials

Im Winter 2016 wurde eine Erfassung aller Baume mit potentiellen Quartierméglichkeiten fir
Fledermé&use im Bereich der zukinftigen Rehbach-Trasse durchgefiihrt. Baume mit geeignet
erscheinenden Strukturen wurden zunachst farblich markiert und mittels GPS eingemessen.
Im Fruhjahr/Frihsommer 2016 wurden die mit einer Leiter (bis 8 m Hohe) erreichbaren poten-
tiellen Quartiere erneut kontrolliert und mit Hilfe einer Endoskopkamera nach Hinweisen auf
die Anwesenheit von Flederm&usen untersucht. Dabei wurde auch auf indirekte Hinweise wie
Kotspuren oder Fral3resten geachtet. Die potentiellen Quartiere wurden dabei auch hinsicht-
lich ihrer Eignung als Fledermausquartier bewertet.

2.4.1.2 Bestand

Insgesamt wurden im Rahmen der akustischen Erfassungen 12 Arten bzw. Artenpaare im Un-
tersuchungsgebiet nachgewiesen. Nachfolgende Tabelle gibt eine Ubersicht {iber die nachge-
wiesenen Arten bzw. Artenpaare. Weiterhin finden sich Informationen zur Stetigkeit (Anzahl
der Untersuchungsnachte mit Anwesenheit der Art bezogen auf die Gesamtzahl der Untersu-
chungsnéachte).

Tab. 2-10: Ubersicht der nachgewiesenen Fledermausarten bzw. Artenpaare sowie deren Schutz- und
Gefahrdungsstatus und Angaben zur Stetigkeit im Untersuchungsgebiet.

RL Stetigkeit
Artname Deutscher Name FFH | BNatSchG | RL D

RLP | Standort1 | Standort2 | Transekt
Eptesicus serotinus Breitflugelfledermaus v b, s 3 1 sehr gering | sehr gering hoch
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus I, v b, s 2 2 - sehr gering mittel
Myotis emarginatus Wimperfledermaus 2 - sehr gering -
Myot?s brandtii. Grde Bartfledermaus \Y b, s * * gering mittel hoch
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus \Y * 2
Myotis daubentonii Wasserfledermaus \Y b, s * 3 mittel gering sehr hoch
Myotis myotis GroRRes Mausohr I, vV b, s * 2 sehr gering mittel -
Myotis nattereri Fransenfledermaus v b, s * 1 sehr gering | sehr gering -
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler \Y b, s D 2 gering mittel -
Nyctalus noctula Grol3er Abendsegler \Y b,s \% 3 hoch mittel -
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus v b, s * 2 sehr hoch hoch hoch
Pipistrellus pipistrellus | Zwergfledermaus v b, s * 3 sehr hoch sehr hoch sehr hoch
Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus \ b, s D * gering mittel -
Plecotus auritus Braunes Langohr \ 3 2 . .
Plecotus austriacus Graues Langohr \ b. s 1 2 sehrgering | sehr gering )

Erlauterungen

FFH = Auflistung in Anhang II/ IV der FFH-Richtlinie

BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz: b = besonders geschiitzt, s = streng geschutzt
RL D = Rote Liste Deutschland [MEINIG et al. 2020]

RL RLP = Rote-Liste Rheinland-Pfalz [GRUNWALD & PREUSS 1987]

RL-Kategorien: 1 =vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung anzunehmen,

V= Arten der Vorwarnliste, i = gefahrdete wandernde Art, D = Daten defizitéar, * = ungefahrdet
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Stetigkeit: sehr gering = Anwesenheit in < 20 % d. Untersuchungsnéchte, gering = Anwesenheit in 20 - 39
% d. Untersuchungsnéchte, mittel = Anwesenheit in 40 — 59 % d. Untersuchungsnéchte, hoch =
Anwesenheit in 60 — 79 % d. Untersuchungsnéachte, sehr hoch = Anwesenheit in > 80 % d. Un-
tersuchungsnéchte.

Grau hinterlegt: Hinweise auf das Vorkommen der Art, aber gemaf HAussLER [2003] kein sicherer Artnachweis.

Von der Wimperfledermaus wurde lediglich eine Rufsequenz an Standort 2 erfasst. Bislang
existieren fur das Untersuchungsgebiet und dessen Umkreis keinerlei Nachweise Uber ein
Vorkommen der Art. Gemal den ,Kriterien fur die Wertung von Artnachweisen basierend auf
Lautaufnahmen® [HAUSSLER 2003] sind die Kriterien fiir einen sicheren Artnachweis basierend
auf rein akustischen Methoden daher nicht erfillt. Der Rufnachweis der Wimperfledermaus
wird daher nur als Hinweis auf ein potentielles Vorkommen der Art gewertet. Es ist anzuneh-
men, dass die Art das Untersuchungsgebiet allenfalls sporadisch aufsucht und sich keine
Quartiere im naheren Umfeld befinden.

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus) (RL D 3, RL RLP 1, FFH Anhang IV)

Als Kulturfolgerin wird die Breitfligelfledermaus in vielen Landschaftsbestandteilen angetrof-
fen. Zu ihren Lebensrdumen zahlen beispielsweise parkartige Landschaften und baumreiche
Siedlungsgebiete, aber auch Wiesen, FlieRigewasser, lichte Walder und Waldrander. GroRere
zusammenhangende Waldgebiete mit dichter Vegetation werden dagegen gemieden
[HAUSSLER & BRAUN 2003]. Die Art jagt in langsamem Flug entlang von Baumreihen oder He-
cken. Jagdgebiete liegen im Schnitt ca. 8-9 km von den Quartieren entfernt [CATTO 1990].
Sommerquartiere sind fast ausnahmslos in Gebduden zu finden, im Winter werden Keller,
Hohlen oder Stollen genutzt.

Die Breitfligelfledermaus wurde bei den stationdren akustischen Untersuchungen an beiden
Standorten mit sehr geringer Stetigkeit erfasst. Die Aktivitatsdichte kann insgesamt als gering
bezeichnet werden (insgesamt 14 Kontakte). Bei den Transektbegehungen wurde die Breitfli-
gelfledermaus an 3 von 5 Erfassungsnachten und damit mit hoher Stetigkeit, aber ebenfalls
geringer Aktivitatsdichte, registriert. Alle finf Rufkontakte waren im nordostlichen Bereich des
Untersuchungsgebiets zu verzeichnen (siehe Abb. 2-5). Aus dem Umkreis des Untersu-
chungsgebiets ist eine Wochenstube der Breitfliigelfledermaus bekannt [KONIG & WISSING
2007], so dass eine zumindest zeitweilige Nutzung des Untersuchungsgebiets als Nahrungs-
raum anzunehmen ist.

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) (RL D 2, RL RLP 2, FFH-Anhang Il und V)

Die Art kann als typische Waldfledermaus angesehen werden und bevorzugt strukturreiche
Walder mit héhlenreichen Altbaumbestanden [DENSE & RAHMEL 2002, MESCHEDE & HELLER
2000]. Wochenstubenquartiere wurden bislang Uberwiegend in Eichen- oder Buchenwaldern
nachgewiesen. Neben nattrlichen Quartieren wie Specht- und Faulnishohlen werden auch
Fledermauskasten als Sommerquartier genutzt. Bechsteinflederméuse gelten als ortstreu,
Jagdhabitate liegen meist in einem Umkreis von 1,5 km um das Quartier und haben je nach
Qualitat eine Grol3e zwischen 3 ha und 100 ha [KERTH et al. 2002]. Quartiere werden jedoch
haufig gewechselt, was insbesondere auf Wochenstubenverbande zutrifft. Nahrungsinsekten
werden meist direkt vom Boden oder von Pflanzen aufgelesen.
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Bei den stationdren akustischen Untersuchungen wurde die Bechsteinfledermaus nur an
Standort 2 mit sehr geringer Stetigkeit nachgewiesen (27 Kontakte in 13 Untersuchungsnach-
ten). Im Rahmen der Transektbegehungen konnte die Bechsteinfledermaus in zwei Untersu-
chungsnachten erfasst werden, was eine mittlere Stetigkeit bedeutet. Es konnten drei Rufe im
Waldbereich 0Ostlich der L 528 aufgezeichnet werden (siehe Abb. 2-6). In diesem Bereich
konnte im Rahmen der Untersuchungen zum Quartierpotential auch ein Einzeltier in einer
Baumhohle dokumentiert werden (siehe Abb. 2-9). Weitergehende Hinweise auf eine Wochen-
stube in der Nahe ergaben sich bislang nicht. Aufgrund des Baumhohlenangebots im Umkreis
des Einzelquartieres sind weitere Quartiere in diesem Waldabschnitt jedoch nicht auszuschlie-
Ren. Die Waldbereiche werden vermutlich als Jagdgebiet genutzt. Da die Bechsteinfledermaus
nur sehr leise Ortungsrufe ausstoft, ist die Art moglicherweise in der Rufauswertung unterre-
prasentiert.

Grol3e Bartfledermaus (Myotis brandtii) (RL D *, RL RLP *, FFH Anhang V)
Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) (RL D *, RL RLP 2, FFH Anhang V)

Das Artenpaar GroRRe/ Kleine Bartfledermaus kann mit rein akustischen Nachweismethoden
nicht mit hinreichender Sicherheit voneinander getrennt werden. Da aufgrund der Habitatan-
spriche beider Arten und der Lebensraumausgestaltung im Untersuchungsgebiet kein Vor-
kommen einer der beiden Arten ausgeschlossen werden kann, werden beide Arten als poten-
tiell im Untersuchungsgebiet vorkommend betrachtet.

Die Kleine Bartfledermaus ist eine typische Hausfledermaus und gilt als anpassungsfahig. Als
Sommerquartiere nutzt die Art neben flachigen Spaltverstecken an Hauswanden und Holz-
fensterladen auch Gebaudeinnenraume. Seltener sind Quartiere in Baumen oder in Nistkés-
ten. Zur Uberwinterung werden insbesondere Hoéhlen, Stollen, Keller etc. genutzt [BOYE et all.
1999]. Ebenso wie das Nahrungsspektrum ist auch das Jagdrevier der Kleinen Bartfledermaus
aulerst vielfaltig. Reich strukturierte Biotopkomplexe aus feuchten Laub(misch)waldern mit
Still- oder FlieRgewassern sowie Siedlungen und nahegelegene Landwirtschaftsflichen wer-
den bevorzugt. Die Jagd findet sowohl dicht tiber dem Boden und nahe an der Vegetation statt
als auch in Héhe der Baumkronen [BOYE et al. 1999].

Die Grol3e Bartfledermaus lebt vornehmlich in Waldern mit Anbindung an Gewasser, aber
auch Feldgeholze und Hecken werden als Jagdlebensrdume genutzt. Im Gegensatz zur Klei-
nen Bartfledermaus zeigt diese Art eine etwas starkere Bindung an Walder [TAAKE 1984]. Hin-
sichtlich der Waldzusammensetzung nutzt die GrolRe Bartfledermaus ein breites Spektrum,
was sowohl reine Nadelwalder, als auch Misch- und Laubwaélder sowie Auwalder umfasst. Als
Sommerquartiere werden Baumhohlen und —spalten, aber auch Fledermauskésten sowie
Spalten an Gebauden genutzt. Gebaudequartiere sind meist direkt oder Uber lineare Struktu-
ren mit Waldern vernetzt oder liegen innerhalb von Waldgebieten (z.B. Jagdkanzeln, Holzhit-
ten). Wochenstubenverbande nutzen bevorzugt den Zwischendachbereich oder Dachstihle.
Wochenstube und Jagdgebiete, von denen diese Art mehrere nutzt, kbnnen bis zu 12 km ent-
fernt liegen [DENSE & RAHMEL 2002]. Zur Uberwinterung werden unterirdische Quartiere ge-
nutzt.
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Bartflederméuse wurden an Standort 1 in geringer Stetigkeit und an Standort 2 mit mittlerer
Stetigkeit erfasst. An Standort 1 konnten 28 Rufkontakte in sechs Untersuchungsnachten ver-
zeichnet werden, an Standort 2 waren es 168 Rufkontakte in 57 Erfassungsnéchten. Bei den
Transektbegehungen wurde das Artenpaar mit hoher Stetigkeit nachgewiesen. Alle sieben
Rufnachweise wurden entlang der Waldwege im Waldbereich 6stlich der L 528 aufgezeichnet,
es handelte sich dabei meist um durchfliegende Tiere, welche die Waldwege fiir Transferfliige
nutzten. An Standort 2 sind die Bartfledermause die Myotis-Arten mit den meisten Rufkontak-
ten. Es ist weiterhin denkbar, dass einige Rufe des Artkomplexes ,Myotis* den Bartfledermau-
sen zuzuordnen sind. Aus dem direkten Umfeld des Untersuchungsgebiets gibt es bislang
keine Hinweise auf Reproduktionsstandorte oder Wintervorkommen der beiden Arten. Ein Vor-
kommen erscheint jedoch wahrscheinlich.

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) (RL D *, RL RLP 3, FFH Anhang IV)

Die Art kann als Waldfledermaus angesehen werden, welche eine starke Bindung zu Gewas-
sern aufweist [MESCHEDE & HELLER 2000]. lhre Quartiere liegen meist in gewassernahen
Baumhohlen und Nistkasten, es sind allerdings auch Quartiernachweise aus Spalten in Bri-
cken Uber Gewdassern sowie gewassernahen Gebauden bekannt. Baumquartiere finden sich
bevorzugt in Laubwaldern in einer Entfernung von unter 2,5 km zu Gewassern, tUber welchen
die Wasserfledermaus bevorzugt jagt. Beuteinsekten werden in schnellem Flug knapp tber
der Wasseroberflache erbeutet. Auf ihrem Weg vom Quartier zum Jagdhabitat nutzt die Was-
serfledermaus feste ,FlugstralRen® und orientiert sich dabei entlang von Waldrandern und —
wegen sowie linearen Landschaftsbestandteilen wie Hecken entlang von Bachlaufen [GEIGER
& RUDOLPH 2004]. Unterirdische Quartiere werden zur Uberwinterung genutzt.

Die Wasserfledermaus wurde im Rahmen der stationdren akustischen Erfassungen an beiden
Standorten erfasst. An Standort 1 war die Art in mittlerer Stetigkeit prasent. Dort wurden 53
Rufkontakte erfasst. Fur Standort 2 ergab sich eine geringe Stetigkeit bei insgesamt 61 Ruf-
kontakten. Bei den Transektbegehungen kam die Wasserfledermaus mit sehr hoher Stetigkeit
vor. Dabei entfielen die meisten der 59 Rufkontakte auf entlang des Rehbachs jagende Was-
serflederméuse, welche an den Briicken im norddstlichen und sudwestlichen Teil des Unter-
suchungsgebiets aufgenommen wurden (siehe Abb. 2-6). Weitere Rufe (Transferflliige) konn-
ten am Waldrand nérdlich des Rehbachs im Bereich des Naturfreundehauses sowie einmal
entlang des Herradelwegs erfasst werden. Vermutlich wird der komplette Rehbach-Verlauf von
Wasserfledermausen als Jagdgebiet genutzt. Mit dem Kellmetschweiher befindet sich ein wei-
teres potentielles Jagdgewasser in rAumlicher Nahe zum Untersuchungsgebiet. Fir die Was-
serfledermaus sind weitere Nachweise innerhalb den nicht ndher zu bestimmenden Rufen der
Klasse ,Myotis“ denkbar. Die in KONIG & WISSING [2007] erwahnten Wochenstubenhinweise
aus den MTB-Quadranten 6615-3 und 6615-4 konnten bei Quartierkontrollen im Rahmen der
Rehbachverlegung bei HalRloch nicht bestatigt werden [LAUB 2013]. Fur das Untersuchungs-
gebiet liegen bislang keine Hinweise auf eine dortige Reproduktion vor. Allerdings kann eine
Nutzung von Baumhohlen im n&dheren Umfeld des Rehbachs nicht ausgeschlossen werden.
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Grol3es Mausohr (Myotis myotis) (RL D *, RL RLP 2, FFH-Anhang Il und 1V)

Das Grol3e Mausohr kommt in Mittel- und Stideuropa sowie bis nach Kleinasien vor und gilt
als warmeliebende Art. In Deutschland gibt es Nachweise aus allen Bundeslandern. In Rhein-
land-Pfalz zahlt das GroRe Mausohr mit 38 bekannten Wochenstuben zu den haufigeren Arten
[BROCKHAUS et al. 2015]. Auch aus der Pfalz sind mehrere Wochenstuben bekannt [KONIG &
WISSING 2007]. Als arttypische Lebensraume gelten alte, lichte Laubwalder mit weitestgehend
fehlender Strauchschicht und hindernisarmem Luftraum zwischen den Baumen [MESCHEDE &
HELLER 2000]. Beutetiere, meist Laufkafer, werden direkt von der Laub- oder Krautschicht ab-
gesammelt [DAHM et al. 2014]. Auch frisch gemahte Wiesen und Weiden werden bejagt. Ob-
wohl geschlossene Waélder die Hauptjagdgebiete darstellen, finden sich Wochenstuben auf
Dachboden von Gebauden und kdnnen mehrere hundert Tiere umfassen. Einzelquartiere sind
dartber hinaus auch aus Baumhohlen oder Spalten an Gebauden bekannt, vereinzelt auch
aus Nistkasten. Jagdgebiete kénnen in einem Umkreis von bis zu 25 km um das Quartier lie-
gen [ARLETAZZ 1995]. Fur die Uberwinterung werden unterirdische Quartiere wie Felshéhlen,
Stollen, Keller oder Tunnel genutzt.

Das Grof3e Mausohr wurde an beiden Horchbox-Standorten erfasst. An Standort 1 waren nur
drei Rufe und daraus resultierend eine sehr geringe Stetigkeit zu verzeichnen, an Standort 2
wurden deutlich mehr Rufe (66 Kontakte) bei einer mittleren Stetigkeit aufgezeichnet. Wéahrend
der Transektbegehungen wurde die Art nicht erfasst. Wochenstubenquatrtiere sind innerhalb
des Untersuchungsgebiets nicht zu erwarten. Die nachste bekannte Wochenstube mit etwa
100 Individuen befindet sich in Neustadt/ WeinstralRe [KONIG & WISSING 2007]. Die Jagdge-
biete GrofRer Mausohren kdnnen in bis zu 15 km Entfernung zum Quartier liegen. Damit liegt
das Untersuchungsgebiet noch innerhalb des Aktionsraumes der Wochenstubenkolonie. Un-
tersuchungen zur Rehbachverlegung bei HaRRloch erbrachten im August 2013 den Nachweis
einzelner Tiere in kinstlichen Quartieren, was auf eine Nutzung als Paarungs- oder Balzquar-
tier hindeutet [LAUB 2013]. Da einzelne Individuen ebenfalls Baumhohlen als Tagesquartier
nutzen konnen, ist es denkbar, dass der hohlenreiche Baumbestand im Umkreis des Horch-
box-Standorts 2 fur eine solche Nutzung in Frage kommit.

Fransenfledermaus (Myotis nattereri) (RL D *, RL RLP 1, FFH-Anhang IV)

Die Fransenfledermaus kommt in ganz Europa sowie Nordafrika und dstlich bis zum Kaukasus
vor. In Deutschland gibt es aus fast allen Bundeslandern Nachweise [BROCKHAUS et al. 2015].
In der Pfalz ist die Fransenfledermaus die haufigste Art in regelmafig kontrollierten Nisthdhlen.
Auch im Bienwald wurden bereits Wochenstuben der Fransenfledermaus in kiinstlichen Nist-
hohlen nachgewiesen [KONIG & WISSING 2007]. Fransenfledermause kommen vorzugsweise
in Waldern vor, nutzen allerdings auch parkartige Landschaftsteile mit einer Gliederung durch
Baumreihen und Gebusche. Bei entsprechendem Quartierangebot werden auch Nadelholzbe-
stande genutzt. Eine Bindung an bestimmte Landschaftsbestandteile ist nicht erkennbar
[BROCKHAUS et al. 2015]. Sommerquartiere werden oftmals in Baumhdhlen oder Nistkasten in
Waldern bezogen und haufiger gewechselt [DIJKSTRA 2014a]. Die Wahl der Lebensrdume
hangt daher in erster Linie mit einem ausreichenden Quartierangebot und nur nachrangig mit
dem Vorhandensein bestimmter Biotoptypen zusammen. Jagdgebiete liegen meist in einer
Entfernung von 3-4 km zum Quartierstandort [KONIG & WISSING 2007]. Als Winterquartiere
dienen unterirdische Hohlen und Stollen.
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Von der Fransenfledermaus liegt fiir jeden Horchbox-Standort jeweils ein Rufkontakt vor (sehr
geringe Stetigkeit). Aus dem unmittelbaren Umfeld des Untersuchungsgebiets sind jedoch Re-
produktionsnachweise der Fransenfledermaus bekannt, so dass ein Vorkommen im Untersu-
chungsgebiet als sehr wahrscheinlich erachtet werden kann. Von der Fransenfledermaus ist
eine Quartiernutzung von Nistkasten im Wald sudlich von HaRRloch belegt. Dort befindet sich
ein Quartierverbund mit bis zu 100 vermuteten Individuen [KONIG & WISSING 2007, LAUB
2013].

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri) (RL D D, RL RLP 2, FFH Anhang IV)

Als typische Waldfledermaus besiedelt der Kleine Abendsegler nahezu alle Waldtypen. Altere,
gut strukturierte Baumbestéande mit einem erhdhten Quartierpotenzial werden jedoch bevor-
zugt. Neben Specht- und Faulnishéhlen werden auch Spalten an Baumen als Quartiere ange-
nommen. Nachweise gibt es ebenfalls aus kiinstlichen Nisthilfen sowie aus Spalten an Ge-
bauden. Die Art fihrt im Sommer einen haufigen Quartierwechsel durch [MESCHEDE & HELLER
2000]. Als Winterquartiere dienen Baumhdohlen, Spalten an Gebauden und Felsen sowie un-
terirdische Quartiere. Als Jagdgebiete kommen aufgelichtete Bereiche im Wald, Waldwege
und —rander, aber auch Bereiche auf3erhalb von Waldern sowie Gewasser in Betracht. Jagd-
gebiete werden dabei opportunistisch, je nach Nahrungsverflugbarkeit, genutzt. Die Jagd er-
folgt Uberwiegend im freien Luftraum, aber auch innerhalb von lichten, krautreichen Baumbe-
standen. Jagdgebiete liegen maximal 17 km von den Quartieren entfernt [SCHORCHT 2002].
Als fernwandernde Art verlasst der Kleinabendsegler im Herbst seine Sommerlebensrdume
und trifft im Frihjahr wieder in diesen ein. Die Wanderungen erfolgen von Nordosten nach
Sudwesten bzw. von Nord nach Sud. In Sidwestdeutschland gibt es vereinzelte Nachweise
von Uberwinternden Tieren.

Der Kleine Abendsegler konnte im Rahmen der stationaren akustischen Erfassungen an
Standort 1 in geringer Stetigkeit sowie an Standort 2 in mittlerer Stetigkeit erfasst werden. Der
Art wurden 41 (Standort 1) bzw. 122 Rufkontakte (Standort 2) zugeordnet. Im Zuge der Tran-
sektbegehungen konnte der Kleine Abendsegler nicht mit Sicherheit bestimmt werden. Es ist
jedoch denkbar, dass sich in den als ,Nyctaloid* bestimmten Rufen noch weitere Rufe des
Kleinen Abendsegler befinden. Rufe dieses Typs wurden schwerpunktmagig im Waldbereich
Ostlich der L 528 sowie entlang einer Baumreihe zwischen dem 0Ostlichen Ortsrand von Iggel-
heim und dem und dem &stlich gelegenen Wald aufgezeichnet. Sudlich des Sportplatzes konn-
ten ebenfalls Rufe des Typs ,Nyctaloid” erfasst werden (siehe Abb. 2-5). Im Zuge der Unter-
suchungen zur Rehbachverlegung bei HalRloch [LAUB 2013] wurden im dortigen Untersu-
chungsgebiet eine kopfstarke Wochenstubenkolonie kartiert. Deren Jagdgebiete umfassen
vermutlich auch das Untersuchungsgebiet. Denkbar sind ebenfalls Quartiernutzungen im Un-
tersuchungsgebiet, wobei keine Hinweise auf Wochenstubenkolonien vorliegen.

Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula) (RL DV, RL RLP 3, FFH Anhang IV)

In Europa kommt der GrofRe Abendsegler nahezu flachendeckend vor. In Deutschland sind
Nachweise aus allen Bundeslandern bekannt, die Art gilt als vergleichsweise haufig. Der
Grol3e Abendsegler gilt als fernwandernde Fledermausart und legt beachtliche Entfernungen
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zwischen Sommer- und Winterlebensraum zurtick. In Stiddeutschland ist die Art meist das
ganze Jahr Uber anzutreffen, jedoch handelt es sich fast ausnahmslos um Mannchen. Weib-
chen erscheinen meist erst zur Paarung im Spatsommer/ Herbst und wandern nach dem Win-
terschlaf wieder in ihre Sommerlebensraume ab [EISLOFFEL et al. 1994]. Aus Rheinland-Pfalz
sind bislang keine Wochenstuben bekannt, wenngleich das Vorkommen der Art in allen Na-
turraumen nachgewiesen ist [KONIG & WISSING 2007]. GroRe Abendsegler leben fast aus-
schlief3lich in Baumhohlen, wobei Spechththlen gegentber Faulnishéhlen bevorzugt werden.
Auch Nistkasten werden angenommen. Aufgrund ihrer Flugeigenschaften benétigen Grof3e
Abendsegler einen hindernisfreien Zugang zu ihren Quartieren. Diese finden sich daher meist
an Wegen, Lichtungen oder Waldrandern oder stehen in Form von Solitarbaumen in der Nahe
von Gewassern [EISLOFFEL et al. 1994]. Jagdgebiete sind oft eng mit Gewassern verknupft.
Walder und Waldrander, aber auch Siedlungen und Parkanlagen zahlen ebenfalls zu den po-
tenziellen Jagdgebieten. Dabei kdnnen grofR3e Strecken zwischen Quartier und Jagdgebiet zu-
rickgelegt werden (> 20 km). Als Winterquartiere kommen neben Baumhdohlen auch Spalten-
guartiere an Gebauden oder Felsen in Betracht.

Im Zuge der stationdren akustischen Erfassungen wurde der GroRe Abendsegler an Standort
1 mit hoher Stetigkeit und an Standort 2 mit mittlerer Stetigkeit erfasst. Insgesamt wurden an
Standort 1 271 Rufkontakte und an Standort 2 84 Rufkontakte registriert. Bei den Transektbe-
gehungen wurden keine Rufe des GroRen Abendseglers festgestellt. Mdglicherweise entfallen
jedoch einige Rufe der Gruppe ,Nyctaloid*, bei denen keine sichere Artzuordnung mdéglich war,
auf den GroRen Abendsegler (siehe Abb. 2-5). Als baumhdhlenbewohnende Art ist eine Quar-
tiernutzung fur den GrolRen Abendsegler im Untersuchungsgebiet denkbar. Fur das Untersu-
chungsgebiet ist ebenfalls eine Nutzung als Nahrungsraum anzunehmen.

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) (RL D *, RL RLP 2, FFH Anhang V)

Die Rauhautfledermaus zahlt zu den fernwandernden Arten. Nach der Fortpflanzungszeit er-
folgen im Spatsommer/ Frihherbst die Wanderungen von Nordost nach Stidwest in die Uber-
winterungsgebiete. In Deutschland finden sich die Wochenstuben Gberwiegend im Nordosten,
in Stiddeutschland die Uberwinterungsgebiete [SCHOBER & GRIMMBERGER 1998]. Es gibt je-
doch auch Funde von Einzeltieren oder Gruppen aus allen anderen Landesteilen wahrend des
Sommers. Die Gebiete entlang des Rheins sind insbesondere im Frihjahr und Herbst als
Durchzugsgebiete anzusehen. Die einzige bekannte Wochenstube der Art in Stiddeutschland
befindet sich in den Hordter Rheinauen. Als klassische Waldfledermaus finden sich die Quar-
tiere der Rauhautfledermaus in Baumhohlen und —spalten, aber auch hinter abstehender
Rinde. Dartber hinaus finden sich Quartiere aber auch an Gebauden, bspw. hinter Fensterla-
den oder Holzverschalungen. Waldwege und Schneisen sowie Waldrander gelten als die be-
vorzugten Jagdhabitate. Die Art jagt aber auch an Gewdassern und im Siedlungsbereich. Jagd-
gebiete liegen oftmals etwa 5 Kilometer um das Quartier. Winterquartiere finden sich in Mauer-
und Felsspalten, weiterhin auch in Baumhdohlen oder Holzstapeln [FALKNER & FECHTER 1990].

Wahrend der stationaren akustischen Erfassungen wurde die Rauhautfledermaus an Standort
1 mit sehr hoher Stetigkeit und an Standort 2 mit hoher Stetigkeit nachgewiesen. An Standort
1 wurden 117 Rufkontakte der Art registriert, an Standort 2 waren es 570 Kontakte. Im Rahmen
der Transektbegehungen konnte die Rauhautfledermaus ebenfalls mit hoher Stetigkeit erfasst
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werden. Die neun Kontakte konzentrierten sich dabei auf den nordgstlichen Teil des Untersu-
chungsgebiets Ostlich der L 528. Dort wurde die Art sowohl entlang von Waldwegen, im Be-
reich der Freileitung sowie an der Baumreihe 6stlich von Iggelheim erfasst (siehe Abb. 2-7).
Rauhautfledermause wurden nahezu wahrend der kompletten Erfassungszeit im Untersu-
chungsgebiet festgestellt. In den Monaten Mai und Juni sowie im September waren die meis-
ten Rufe zu verzeichnen. Vermutlich handelte es sich neben durchziehenden Exemplaren
auch um ganzjahrig anwesende Individuen. Wochenstuben sind aus dem direkten Umfeld
nicht bekannt.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) (RL D *, RL RLP 3, FFH Anhang V)

Die Zwergfledermaus besiedelt fast ganz Europa mit einem Verbreitungsschwerpunkt in West-
und Mitteleuropa. In Deutschland gilt die Zwergfledermaus als haufigste Art und kann als klas-
sische Kulturfolgerin angesehen werden. Mit Ausnahme von ausgeraumten Kulturlandschaf-
ten kommt die Zwergfledermaus in allen strukturreichen Gebieten vor. Quartiere werden klas-
sischerweise an oder in Gebauden bezogen [SCHOBER & GRIMMBERGER 1998]. Die Quartier-
wahl ist bei dieser Art sehr flexibel und nicht von bestimmten Gegebenheiten abhéngig. Neben
Gebaudequartieren werden bspw. auch Brennholzstapel, Baumhéhlen und Nistkasten bezo-
gen [FEYERABEND & SIMON 1998]. Die Jagd erfolgt im freien Luftraum, entlang von Waldran-
dern, Hecken, liber Gewassern, in Parks und Garten oder auch um StraRenlampen. Zur Uber-
winterung werden sowohl ober-, als auch unterirdische Quartiere genutzt.

Die Zwergfledermaus konnten an beiden Horchbox-Standorten mit sehr hoher Stetigkeit nach-
gewiesen werden. Mit Ausnahme von einer Erfassungsnacht mit wetterbedingt insgesamt we-
nigen Rufen war die Art an jedem Standort in jeder Nacht mit teils mehreren hundert Kontakten
vertreten. Insgesamt ergaben sich fur die Zwergfledermaus 16.578 Kontakte an Standort 1
und 12.919 Kontakte an Standort 2. Von der Art wurden damit mit groRem Abstand die meisten
Rufkontakte registriert. Im Rahmen der Transektbegehungen war die Zwergfledermaus eben-
falls die Art mit den meisten Rufkontakten und sehr hoher Stetigkeit (190 Rufkontakte). Mit
Ausnahme der landwirtschaftlich genutzten Flache sidlich von Iggelheim konnten Zwergfle-
derméuse auf allen weiteren Transektabschnitten festgestellt werden (siehe Abb. 2-7). Die
Waldwege in den Waldbereichen 6stlich der L 528 stellten dabei stark frequentierte Flugstra-
Ren fir teils mehrere Tiere dar. Jagdaktivitdten konnten im Bereich der Freileitung sowie ent-
lang von Gehdlz- oder Waldrandern festgestellt werden. Die hohe Aktivitatsdichte wahrend der
Erfassungsphasen deutet auf Wochenstuben bzw. Quartiere in den umliegenden Ortschaften
hin.

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) (RL D *, RL RLP *, FFH Anhang V)

Das Vorkommen der Mickenfledermaus in Europa umfasst ein ausgedehntes Areal von Sud-
europa bis hin nach Skandinavien. Viele 6kologische Aspekte der Art sind bislang noch nicht
hinreichend bekannt, da erst seit dem Ende 20. Jahrhunderts bekannt ist, dass es sich bei der
Mickenfledermaus um eine eigene Art handelt. In Deutschland kommt die Mickenfledermaus
nahezu uberall vor, wenngleich aufgrund der erst spéaten Klassifizierung als eigene Art sicher-
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lich noch nicht alle Vorkommen bekannt sind. Als Lebensraum bevorzugt die Mickenfleder-
maus schwerpunktmaRig die Walder und Auenbereiche entlang groerer Fliisse. Anthropogen
Uberformte Landschaftsbestandteile im Umfeld von Auengebieten werden ebenfalls genutzt
[FRIEDRICH & HERBST 2004]. Wochenstuben finden sich meist in Spaltenquartieren an Gebau-
den, welche eine raumliche Néhe zu Waldern aufweisen oder innerhalb davon liegen (z.B.
Jagdhitten, Jagdkanzeln). Mannchen nutzen auch Baumhoéhlen und Nistkasten.

Die stationaren akustischen Erfassungen erbrachten fir die Mickenfledermaus an Standort 1
eine geringe Stetigkeit sowie fiir Standort 2 eine mittlere Stetigkeit. 26 Rufkontakte wurden an
Standort 1 aufgezeichnet, 190 Rufkontakte waren es an Standort 2. Wahrend der Transektbe-
gehungen konnte die Art nicht festgestellt werden. An Standort 2 war ein verstarktes Auftreten
ab Anfang August zu verzeichnen, was méglicherweise auf Paarungs- oder Schwarmquartiere
in der Nahe hindeutet. Ahnliches konnte an Standort 1 beobachtet werden, wo in der Erfas-
sungsphase im August Rufe der Mickenfledermaus weitaus regelmaRiger erfasst wurden. Da-
ten zur Phanologie in den Pfalzer Rheinauen zeigen ein ahnliches Muster, nach dem im Frih-
jahr und insbesondere im Herbst vermehrt Mickenfledermause in Kasten zu finden waren
[KONIG & WISSING 2007]. Fir die Walder entlang des Rehbachs sind bislang keine Quartier-
nachweise der Muckenfledermaus bekannt.

Braunes Langohr (Plecotus auritus) (RL D 3, RL RLP 2, FFH Anhang V)
Graues Langohr (Plecotus austriacus) (RL D 1, RL RLP 2, FFH Anhang V)

Beide Arten sind mit rein akustischen Methoden nicht sicher voneinander zu unterscheiden
und werden daher als Artenpaar betrachtet. Fir das Untersuchungsgebiet ist ein Vorkommen
des Braunen Langohrs als wahrscheinlicher zu erachten, zumal aus dem ndheren Umfeld Re-
produktionsnachweise bekannt sind [KONIG & WISSING 2007, LAUB 2013]. Trotz allem kann
ein Vorkommen des Grauen Langohrs nicht ausgeschlossen werden. Hinsichtlich der Lebens-
raumanspriiche kommen prinzipiell beide Arten in Betracht.

Gegeniiber dem Grauen Langohr, welches seine Quartiere fast ausschlie3lich in menschli-
chen Siedlungen bezieht, nutzen Braune Langohren liberwiegend Baumqguatrtiere. Es existie-
ren jedoch auch Nachweise in Gebaudequartieren und Nisthdhlen. Als Jagdhabitate kommen
fur das Braune Langohr mehrschichtige Laub- und Nadelwalder in Betracht [HEISE & SCHMIDT
1988]. Weiterhin werden auch Géarten und Parkanlagen, Hecken, Gebilische, Streuobstwiesen
und extensiv genutztes Griinland als Jagdhabitate genutzt. Die GréRe der Jagdgebiete, wel-
che haufiger gewechselt werden, liegt meist bei maximal 4 ha [FUHRMANN 1991]. Unterirdische
Quartiere dienen zur Uberwinterung. Das Graue Langohr nutzt Gebaudequartiere und jagt
hauptsachlich in Offenland mit Geholzbestdnden sowie in von Schneisen und Lichtungen
durchsetzten Laubwaldern. Besonders giinstige Lebensraume sind Streuobstwiesen [GEISER
1997]. Die Beute wird sowohl aus der Luft gefangen als auch vom Boden und der Vegetation
abgesammelt.

Mit einer geringen Nachweishaufigkeit und mit jeweils sehr geringer Stetigkeit wurde das Ar-
tenpaar Braunes/ Graues Langohr an beiden Horchbox-Standorten erfasst (5 Rufkontakte an
Standort 1, 12 Rufkontakte an Standort 2). Rufnachweise im Rahmen der Transektbegehun-
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gen gelangen nicht. Die geringe Erfassungshaufigkeit ist jedoch vor dem Hintergrund zu se-
hen, dass beide Plecotus-Arten vergleichsweise leise rufen und daher nur schwer zu erfassen
sind. Es ist denkbar, dass die eigentliche Aktivitatsdichte dadurch hoher liegt. Insbesondere
fur das Braune Langohr ist eine zumindest zeitweilige (Einzel-)Quartiernutzung im baumhoh-
lenreichen Waldbestand 6stlich der L 528 denkbar.

L BN
< Breitfligelfledermaus

A

| @D Nyctaloid
»—— Transekt-Verlauf

> Untersuchungsgebie

Abb. 2-5: Rufnachweise der Gruppe ,,Nyctaloid*“ entlang der Transektstrecke.

R | I ST N
< Bartfledermaus

@D Bechsteinfledermaus
@D Myotis spec.

@D Wasserfledermaus
»—— Transekt-Verlauf

> Untersuchungsgebiet

Abb. 2-6: Rufnachweise von Myotis-Arten entlang der Transektstrecke.
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S ™ \ Tt L 1
. Rauhautfledermaus

< Zwergfledermaus

»—— Transekt-Verlauf

- > Untersuchungsgebiet

Abb. 2-7: Rufnachweise von Pipistrellus-Arten entlang der Transektstrecke.

Erfassung potentieller Baumquartiere

Insgesamt wurden entlang der kiinftigen Rehbach-Trasse 85 Baume mit potentiell fir Fleder-
mause geeigneten Strukturen erfasst. Der Grof3teil davon befand sich in den Waldbereichen
im nordoéstlichen Teil des Untersuchungsgebiets zwischen L 528 und der Freileitung (57
Baume). Insbesondere der Bereich 6stlich der Klaranlage zwischen Rehbach und dem parallel
verlaufenden Waldweg ist durch viele altere Eichen mit hohem Hohlenangebot gekennzeich-
net.

Bei den festgestellten potentiell als Quartier geeigneten Strukturen handelte es sich tUberwie-
gend um Spechthohlen. Daruber hinaus wurden Ausfaulungen, Astlécher, Risse in Stammen
oder Asten oder abstehende Rindenstiicke festgestellt. Inwiefern die erfassten Strukturen fir
Fledermé&use geeignet sind, liel3 sich nicht immer feststellen, da manche Strukturen flr eine
Kontrolle mit Leiter und Endoskopkamera aufgrund ihrer Hohe nicht erreichbar waren.

In einem nach oben ausgefaulten Stammriss einer Buche (Brusthhendurchmesser ca. 35 cm)
konnte ein Tagesquartier der Bechsteinfledermaus festgestellt werden. Bei einer endoskopi-
schen Kontrolle am 03.05.2016 konnte dort eine einzelne Bechsteinfledermaus beobachtet
werden. Bei einer erneuten Kontrolle am 11.06.2016 konnten keine Tiere mehr in dem Quartier
angetroffen werden. Es wird vermutet, dass es sich um ein Einzel- oder Mannchenquartier
handelte. Dies deutet allerdings darauf hin, dass sich méglicherweise im Umkreis auch Wo-
chenstuben der Bechsteinfledermaus befinden kénnten.
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Abb. 2-8: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) in einem nach oben ausgefaulten Stammriss einer
Buche.

Denkbar ist dies insbesondere in den alten Eichenbestanden im Bereich ostlich der Klaranlage

und der Freileitung, wo eine grofRe Zahl an Spechthohlen in alten Eichen festgestellt wurde.

Eine Kontrolle war bei vielen Hohlen nicht mdglich, da sich diese im Kronenbereich der Altei-

chen befanden.

@® Quartierbaum Bechsteinfledermaus

® Hohlenbaume

I\

' 500 &
R L R

Abb. 2-9: Lage der potentiellen Quartierbdume sowie des Quartiers der Bechsteinfledermaus.
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2413 Bewertung

Bedeutung des Untersuchungsgebiets in seiner Gesamtheit fir Fledermause

Im Untersuchungsgebiet konnten 12 Fledermausarten bzw. Artenpaare nachgewiesen wer-
den. Die Artenzusammensetzung entspricht in etwa dem zu erwartenden Spektrum.

Grol3e Unterschiede bestehen hinsichtlich der Gebietsnutzung zwischen den landwirtschaft-
lich genutzten Flachen in der Mitte des Untersuchungsgebiets und den Waldbereichen im ¢st-
lichen und westlichen Teil des Untersuchungsgebiets. Wahrend insbesondere in den Waldge-
bieten 6stlich der L 528 verstarkte Fledermausaktivitdten zu verzeichnen waren, konnte auf
den landwirtschaftlich genutzten Flachen keinerlei Aktivitat festgestellt werden.

Im westlichen Teil des Untersuchungsgebiets wurden die meisten Fledermauskontakte ent-
lang der Baum- und Heckenreihe am sidlichen Ende der Sportanlagen in Iggelheim festge-
stellt. Dabei handelte es sich Gberwiegend um Zwergflederméuse.

Fur einzelne Teilflachen innerhalb des Untersuchungsgebiets kann daher von Lebensraumen
mit unterschiedlicher Bedeutung ausgegangen werden.

Bedeutung der Teillebensraume des Untersuchungsgebiets fur Fledermause

Bereiche mit besonderer Bedeutung

Der Waldbereich 6stlich der L 528 sowie der angrenzende Rehbach haben eine besondere
Bedeutung fur Fledermause. Fir den Rehbach wird fir die gesamte Flie3strecke innerhalb
des Untersuchungsgebiets von einer besonderen Bedeutung ausgegangen.

Die dortigen Waldwege werden von mehreren Fledermausarten fir Transferflige genutzt, der
angrenzende Rehbach dient der Wasserfledermaus als Jagdgebiet. Der Rehbach kann in sei-
nem weiteren Verlauf durch das Untersuchungsgebiet als direkte Leit- und Verbindungsstruk-
tur fir die Walder 6stlich und stdwestlich Iggelheims angesehen werden.

Entlang der Freileitung wurden jagende Zwergfledermause sowie rufende Arten der Gruppe
»Nyctaloid“ festgestellt. Weiterhin wurde in diesem Bereich ein Einzelquartier der Bechstein-
fledermaus nachgewiesen, was mdglicherweise auf weitere Quartiere, eventuell sogar Wo-
chenstuben, der Art hindeutet. Denkbar ist dies ebenfalls vor dem Hintergrund der baumhdh-
lenreichen Alteichenbesténde in diesem Waldabschnitt. Mit der Bechsteinfledermaus und dem
GroRen Mausohr, letzteres mit verhaltnismaRig hoher Aktivitatsdichte, wurden zwei Arten des
Anhangs Il der FFH-Richtlinie in diesem Bereich nachgewiesen. Ein Einzelruf der Wimperfle-
dermaus kann als Hinweis auf das mdgliche Vorkommen einer weiteren Anhang Il Art gewertet
werden.

Bereiche mit allgemeiner Bedeutung

Die Bereiche im westlichen Teil des Untersuchungsgebiets, wozu die Wald- und Wiesenfla-
chen westlich des Oberen Wegs bis zur Untersuchungsgebietsgrenze gehoéren, haben eine
allgemeine Bedeutung fur Fledermause. Die Waldbereiche weisen im Vergleich zu den Berei-
chen dstlich der L 528 zwar ein ahnliches Quartierangebot auf, insgesamt fehlen jedoch alte
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Laubholzbestande. Die Fledermausaktivitat ist in diesem Bereich ebenfalls geringer als im 6st-
lichen Bereich des Untersuchungsgebiets.

Fur das Gebiet nordlich des Rehbachs im Teilbereich 6stlich der L 528 wird ebenfalls eine
allgemeine Bedeutung angenommen. Die Baumreihe entlang des Grabens am dortigen nérd-
lichen Rand des Untersuchungsgebiets stellt eine Leitstruktur zwischen Wald und Ortsbereich
von Iggelheim dar. Dort wurden beispielsweise in Richtung Ortsbereich fliegende Zwergfleder-
mause festgestellt. Die dazwischenliegenden Acker- und Wiesenflachen werden vermutlich
von im offenen Luftraum jagenden Arten wie z.B. dem GrofRen Abendsegler zumindest zeit-
weise als Jagdgebiet genutzt.

Fur die Baumreihe entlang der Hanhofer StrafRe, welche den Ortsbereich von Iggelheim mit
der sudlich gelegenen Ferienhaussiedlung verbindet, wird trotz fehlender Rufnachweise eben-
falls eine allgemeine Bedeutung als Leitstruktur zwischen Ortsbereich und Wald angenom-
men.

Bereiche mit geringer Bedeutung fiir Flederméduse

Die ackerbaulich und landwirtschaftlich genutzten Flachen in der Mitte des Untersuchungsge-
biets zwischen ,,Oberer Weg“ im Westen und ,Dicker Baum Weg" im Osten sind fiir Fleder-
mause nur von geringer Bedeutung. Dort konnten keine Rufkontakte oder Sichtbeobachtun-
gen von Flederm&usen verzeichnet werden, weiterhin sind dort keine fur Fledermé&use rele-
vanten Strukturen vorhanden.

2.4.2 Haselmaus

2.4.21 Methodik

Zur Erfassung der Haselmaus wurden Anfang Mai 2016 in potentiellen Lebensraumen der Art
48 ,Haselmaus-Tubes® ausgebracht (Abb. 2-10). 20 Tubes wurden im westlichen Untersu-
chungsgebiet am Waldrand des Haf3locher Gemeinde Walds zur Wehlache und den Neuwie-
sen ausgebracht, 28 Tubes im 6stlichen Untersuchungsgebiet im Béhler Wald im Bereich der
Stromtrasse, am nérdlichen Waldrand und in Waldbereichen mit Gebiischvorkommen. Die Tu-
bes sind eine glnstige und effektive Methode um das Vorkommen von Haselmausen zu er-
fassen [GLOER 2002b]. Haselmé&use nutzen die Tubes zwar selten zu Fortpflanzungszwecken,
nehmen sie jedoch gerne als Ruhestatte und Versteck an und bauen ihre Nester hinein. Da
die Haselmaus im Jahresverlauf mehrere Nester baut und besiedelt, ist die Wahrscheinlichkeit
recht hoch, dass, die angebotenen Nisthilfen genutzt werden. Als Nachweis von Haselmaus-
vorkommen kénnen sowohl die Tiere selbst als auch die typischen, von allen Seiten sehr dicht
geschlossenen, oft aus verschiedenem Material bestehenden Nester gewertet werden. Adulte
und Jungtiere werden anhand der Grof3e und Farbung unterschieden.

Die Nistrohren wurden in fir Haselmduse grundsétzlich geeigneten Habitaten ausgebracht.
Dabei handelte es sich um strauchreiche Waldrander oder um Waldbereiche mit Haselnuss-
vorkommen. Die Nistrohren wurden in vom Boden aus erreichbarer Hohe an Asten von Stréau-
chern (z.B. WeiRdorn, Schneeball) oder auch an Baumen (z. B. Eichen, Erlen) befestigt, so
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dass eine Kontrolle ohne weitere Hilfsmittel moglich war. Die Nistréhren wurden alle zwei Mo-
nate kontrolliert und verblieben bis November 2016 am Ausbringungsort. Danach wurden sie
wieder eingeholt.

Abb. 2-10: Lage der ausgebrachten Haselmaus-Tubes im Untersuchungsgebiet.

2.4.2.2 Bestand

Die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) ist in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt.
Bundes- [BRAUN 2003] und landesweit [GRUNWALD & PREUSS 1987] wird sie als gefahrdet
eingestuft.

Die Haselmaus bevorzugt allgemein Laubmischwalder mit ausgepragter Strauchvegetation
[GNOR 1995]. Eine hohe Vielfalt an Baumen und Strauchern ist vorteilhaft, so dass das ganze
Sommerhalbjahr Gber gentigend Nahrung zur Verfligung steht. Die Baumschicht sollte nicht
zu dicht ausgebildet sein, damit genligend Licht die Reifung der Strauchfriichte ermdglicht.
Deshalb sind grundsatzlich Waldrander und Lichtungen sowie Rander zwischen Strauch- und
Baumbewuchs forderlich fir das Vorkommen der Haselmaus. Nach der Winterruhe, bevor
erste Frichte reifen, erndhrt sich die Haselmaus von Bliten und Knospen und Katzchen sowie
teilweise von Insekten. Wichtige Nahrungspflanzen sind z. B. Brombeere, Hasel, Rote He-
ckenkirsche, Weil3dorn, Schwarzdorn, Eibe, Eberesche etc.

Sommernester baut die Haselmaus in gegebene Strukturen, wie Baumhdohlen, Astgabeln, Nist-
kasten oder frei an Zweigen in dichter Vegetation [HEIDEMANN & SEIDENBUSCH 1993]. Dabei
ist eine gute Anbindung durch Gehdlzstrukturen und Zweige wichtig.

Die Uberwinterung findet ebenfalls in Nestern statt, welche jedoch am Boden unter Moos und
Laubstreu, unter liegenden Stammen, in Holzstapeln, Reisighaufen oder zwischen Baum- und
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Strauchwurzeln gebaut werden. Die Winternester werden in der Regel in unmittelbarere Nahe
zum Sommerlebensraum angelegt und sind kompakter und gréf3er als die Sommernester.

Wahrend des Untersuchungszeitraums konnten im Untersuchungsgebiet keine Haselmause
festgestellt werden. In den Tubes wurden auch keine charakteristischen Sommernester der
Art nachgewiesen.

2423 Bewertung

Das Untersuchungsgebiet weist potenziell geeignete Lebensraume insbesondere an den
Waldrandern der Waldbereiche im 6stlichen und sidwestlichen Untersuchungsgebiet fur die
Haselmaus auf. Da jedoch keine Funde der Art im Untersuchungsgebiet gemacht wurden,
erfolgt keine Bewertung des Untersuchungsgebiets hinsichtlich der Haselmaus. Auch in der
Wirkungsanalyse (Kapitel 3) wird die Art aufgrund des fehlenden Vorkommens nicht weiter
bertcksichtigt.

2.4.3 Vogel

2.4.3.1 Methodik

Die Erfassung der Vogel erfolgte an 8 Terminen zwischen Marz und August 2016 zur Erfas-
sung der Brutvogel. Um ein vollstandiges Artenspektrum zu erfassen, wurden 5 Tages- und 3
Nachtbegehungen durchgefiihrt.

Bei der Brutvogelkartierung wurden alle streng geschitzten Arten und Arten, die als Zeigerar-
ten fir besondere Habitate und Nutzungen von Flachen fungieren, sowie Rote Liste-Arten auf-
genommen und punktgenau in Karten eingetragen. Die Punktdarstellung gibt den ermittelten
Brutplatz wieder. Weiterhin erfolgte die vollstdndige Dokumentation der im Rahmen der Bege-
hungen festgestellten Arten mit Angabe zu ihrem Status (Brutvogel, Nahrungsgast, Durchzlg-
ler, Wintergast) im Gebiet.

Die Erfassung erfolgte durch flachenhafte Begehung des Gebiets. Zur Abgrenzung der Re-
viere und Auffinden der Brutplatze der Arten wurden insbesondere die friihen Vormittags- und
spaten Abendstunden genutzt. Die Artnachweise wurden durch Ansprache der arttypischen
Rufe und Gesange sowie durch optische Nachweise mittels Fernglas (Zeiss 10 x 40) und
Spektiv (Swarovski 30 x 80) erbracht. Hierbei wurden Beobachtungen revieranzeigender
Mannchen, futtertragender Altvdgel oder fliigger Jungvdgel an mindestens zwei Terminen ge-
mald Methodenstandards zur Brutvogelerfassung nach SUDBECK et al. [2005] als Brutnachweis
gewertet.

Zur Erfassung einiger Arten, insb. von Eulen und Spechten, wurden Klangattrappen einge-
setzt. Zur Erfassung der Eulenarten erfolgten zwei Begehungen in den Abend- und Nachtstun-
den.
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2.4.3.2 Bestand

In Tab. 2-11 sind die im Untersuchungsgebiet erfassten Brutvogelarten, Durchztigler und Nah-
rungsgaste mit Angabe ihres Gefahrdungs-/ Schutzstatus sowie zum Vorkommen im Untersu-
chungsgebiet aufgelistet. Die Brutvogel sind in den Planen Nr. 1.2.1 und 1.2.2 verortet.

Es wurden 62 Arten mit Brutvorkommen erfasst, davon werden finf Arten in Anhang | der
Vogelschutz-Richtlinie gefiihrt und 26 Arten sind landes- und/ oder bundesweit gefahrdet (inkl.
Vorwarnliste).

Tab. 2-11: Im Untersuchungsgebiet erfasste Brutvégel, Durchzigler und Nahrungsgaste mit Angaben
zum Schutz-/ Gefahrdungsstatus und zum Vorkommen im Untersuchungsgebiet.
RL | RL | VS-
Art D RP | RL Vorkommen
Haufiger Brutvogel Siedlungsrand und Wald. Brutpaare
Amsel . :
* * nicht einzeln erfasst.
(Turdus merula) Freibriiter
Brutvogel im Offenland des Ludwigsfelds (3 BP) und an
Bachstelze i
) * * der Klaranlage (1 BP).
(Motacilla alba) Halbhdhlen- und Nischenbriter
Baumpieper Vv 5 Brutvogel auf Brachflache neben L 528 (1 BP).
(Anthus trivialis) Bodenbriter
. Durchzugler. Nachweis im Gewann ,Neuwiesen® im
Bekassine . - )
) ) 1 1 sudwestlichen Untersuchungsgebiet.
(Gallinago gallinago) Bodenbriiter
. Haufiger Brutvogel Siedlungsrand und Wald. Brutpaare
Blaumeise . )
* * nicht einzeln erfasst.
(Parus caeruleus) Hohlenbriiter
Bluthanfling Brutvogel im Offenland des Ludwigsfelds im sudl. Un-
(Carduelis can- 3 \ tersuchungsgebiet (4 BP).
nabina) Freibriter
Buchfink H.auf|ger Brutvogel Garten und Wald. Brutpaare nicht
o * * einzeln erfasst.
(Fringilla coelebs) Freibriiter
Buntspecht Brutvogel in den Waldbereichen im stidwestlichen und
P ] * * ostlichen Untersuchungsgebiet (12 BP).
(Dendrocopos major) Hohlenbriiter
Brutvogel des Offenlands im Ludwigsfeld (9 BP) sowie
Dorngrasmiicke . . im Offenland des 6stlichen Untersuchungsgebiets
(Sylvia communis) (1 BP).
Freibriter
Eichelhdher Brutvogel in den Waldern. Brutpaare nicht einzeln er-
) * * fasst.
(Garrulus glandarius) Freibriiter
Eisvogel . Y | Brutvogel am Rehbach im Bereich ,Neuwiesen® (1 BP).
(Alcedo atthis) Hoéhlenbriter (selbstgegrabene Nistrohre)
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(Emberiza calandra)

RL | RL | VS-

Art D rRP | RL Vorkommen
Elster . . Brutvogel. Brutpaare nicht einzeln erfasst.
(Pica pica) Freibruter
Feldlerche Brutvogel im Offenland des Ludwigsfelds im sidlichen
Alaud ) 3 3 Untersuchungsgebiet (4 BP).
(Alauda arvensis) Bodenbriter

Brutvogel insbesondere im Offenland des Ludwigsfelds
EFeldsperlin (10 BP), daruiber hinaus am Rehbach bei den Muhlwie-

P 9 Vv 3 sen (1 BP) sowie am baumbestandenen Graben im

(Passer montanus) Steigert im Ostlichen Untersuchungsgebiet (1 BP).

Hoéhlenbriter
Fitis Brutvogel im Waldbereich des Bohler Walds (Strom-
lus) Bodenbrter
Gartenbaumlaufer Brutvogel im Waldbereich des Béhler Walds (3 BP) so-
ctyla) Hoéhlenbriter

Brutvogel in der Wehlache (7 BP), in den Muhlwiesen
Gartenarasmiicke (1 BP), am sudlichen Ortsrand Iggelheims (1 BP) sowie

. 9 . * * im Bereich Bohler Wald (Waldrander, Stromtrasse)

(Sylvia borin) (5 BP).

Freibriter
Girlitz Brutvogel am Siedlungsrand. Brutpaare nicht einzeln

. . * * erfasst.

(Serinus serinus) Freibriiter

Brutvogel im Offenland des Ludwigsfelds (8 BP) sowie
Goldammer . . im Offenland im &stlichen Untersuchungsgebiet (,Im
(Emberiza citrinella) Steigert) (1 BP).

Boden- bzw. Freibruter
Grauammer y 5 Brutvogel im Offenland des Ludwigsfelds (2 BP).

Bodenbriiter

Graureiher
(Ardea cinerea)

Nahrungsgast auf Wiesen und Ackern.
Freibruter

Grinfink
(Carduelis chloris)

Verbreiteter Brutvogel in Siedlungen und Offenland.
Brutpaare nicht einzeln erfasst.

Freibriter

Griinspecht
(Picus viridis)

Brutvogel im gesamten Untersuchungsgebiet; Wehla-
che (3 BP), Ludwigsfeld (3 BP) und Béhler Wald (3 BP).

Hohlenbriter

Haubenmeise
(Parus cristatus)

Seltener Brutvogel im stdwestlichen Waldbereich (HaRR-
locher Gemeinde Wald). Brutpaare nicht einzeln er-
fasst.

Hohlenbriter

Hausrotschwanz

(Phoenicurus
ochruros)

Verbreiteter Brutvogel in Siedlungen. Brutpaare nicht
einzeln erfasst.

Nischen- bzw. Halbhéhlenbriter
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RL | RL | VS-
Art D rRP | RL Vorkommen
Brutvogel insbesondere im Offenland des Ludwigsfelds
Haussperling . 3 (5 BP) sowie im Offenland des 6stlichen Untersu-
Hohlen- und Nischenbriter
Heckenbraunelle Verbreiteter Brutvogel in Garten und Wald. Brutpaare
] * * nicht einzeln erfasst.
(Prunella modularis) Freibriiter
Hohltaub Brutvogel in der Wehlache (am Rehbach und Wald-
onitaube x| rand) (2 BP).
(Columba oenas) Hoéhlenbriter
Verbreiteter Brutvogel in den Waldbereichen des Unter-
Kleiber . . suchungsgebiets, HalRlocher Gemeinde Wald (4 BP),
Hoéhlenbriter
Kleinspecht Brutvogel am Waldrand des Hal3locher Gemeinde
P _ 3 | = Walds (1 BP).
(Dryobates minor) Hohlenbriiter
Kohlmeise Verbreiteter Brutvogel in Garten und Wald. Brutpaare
] * * nicht einzeln erfasst.
(Parus major) Hohlenbriiter
Kornweihe 1 1 | Durchzugler im Sudteil auf Ackerflachen (Ludwigsfeld).
(Circus cyaneus) Bodenbrter
Kuckuck 3 Y .Brutvogel in der Wehlache (1 BP).
(Cuculus canorus) Brutschmarotzer
Mauersegler . . Nahrungsgast gesamtes Untersuchungsgebiet.
(Apus apus) Hohlenbriter
Brutvogel an Waldrandern des HaRlocher Gemeinde
Mausebussard Walds (1 BP) und Bohler Walds (1 BP), am Rehbach im
* * Bereich Neuwiesen (1 BP) sowie am kirchgraben im
(Buteo buteo) ostlichen Untersuchungsgebiet (1BP).
Baumbriter
Mehlschwalbe 3 3 Nahrungsgast gesamtes Untersuchungsgebiet.

(Delichon urbica)

Fels- und Gebaudebriter

Misteldrossel
(Turdus viscivorus)

Brutvogel am Waldrand des HaRlocher Gemeinde
Walds (1 BP).

Freibriter

Mittelspecht

(Dendrocopos me-
dius)

Brutvogel in den Waldgebieten des Bdhler Walds

(9 BP), am Waldrand des HaRlocher Gemeinde Walds
(1 BP) und in einem Baumbestand im Bereich Neuwie-
sen (1 BP).

Hohlenbriter

Monchsgrasmiicke
(Sylvia atricapilla)

Haufiger Brutvogel im gesamten Untersuchungsgebiet.
Insbesondere in den Offenlandbereichen, aber auch im
Bohler Wald (33 BP).

Freibriter
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RL | RL | VS-
Art D rRP | RL Vorkommen
Brutvogel in den Offenlandbereichen der Wehlache (7
Nachtigall BP), am Waldrand des Hal3locher Walds (3 BP) im
(Luscinia megarhyn- * * Bohler Wald (12 BP) sowie im Offenland im Steigert
chos) (1 BP).
Freibriter
Neuntéter Brutvogel in den Offenlandbereichen der Wehlache (2
] . * Vv | BP), des Ludwigsfelds (7 BP) und im Steigert (1 BP).
(Lanius collurio) _—
Freibruter
Brutvogel im Offenland und an Waldrandern der Wehla-
Pirol che (3 BP) sowie an Waldrandern des Béhler Walds
i i V|3 2 BP
(Oriolus oriolus) (2 BP).
Freibruter
Rabenkrihe Haufiger Brgtvoggl gesamtes Untersuchungsgebiet.
* * Brutpaare nicht einzeln erfasst.
(Corvus corone) I
Freibruter
Nahrungsgast gesamtes Untersuchungsgebiet.
Rauchschwalbe 3 3 Nischenbriiter (Nest oft in frei zugéangl. Gebauden wie
(Hirundo rustica) Stéllen, Schuppen, Lagerraumen), aber auch Aul3en-
nester.
. Brutvogel der Waldbereiche. Brutpaare nicht einzeln er-
Ringeltaube N . fasst
(Columba palumbus) Freibritter
Verbreiteter Brutvogel Waldbereiche und am Rehbach.
Rotkehlchen . i
) * * Brutpaare wurden nicht einzeln erfasst.
(Erithacus rubecula) Meist Bodenbriiter
. Nahrungsgast im gesamten Sidteil auf Wiesen und im
Schleiereule
* \VJ Wald.
(Tyto alba)

Halbhohlenbriter

Schwanzmeise

(Aegithalos cau-
datus)

Brutvogel am Waldrand des Haldlocher Gemeinde
Walds (1 BP) und im 6stlichen Untersuchungsgebiet
(,Im Steigert”) (1 BP).

Freibriter

Schwarzkehlchen
(Saxicola rubicola)

Brutvogel des Offenlands der Wehlache (1 BP) und des
Ludwigsfelds (5 BP).

Bodenbriiter

Schwarzspecht
(Dryocopus martius)

Brutvogel randlich im HaRlocher Gemeinde Wald
(1 BP), Nahrungsgast.

Hohlenbriter

Silberreiher
(Ardea alba)

Durchzugler auf Wiesen im Sudwesten (Wehlache).
Schilfbriter

Singdrossel
(Turdus philomelos)

Verbreiteter Brutvogel im Wald. Brutpaare nicht einzeln
erfasst.

Freibriter
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(Rallus aquaticus)

Art RDL S:; \F/Q?_ Vorkommen
Brutvogel im gesamten Untersuchungsgebiet; Wehla-
Star che und Waldrand Haf3locher Gemeinde Wald (6 BP),
. 3 \Y Muhlwiesen (1 BP), Ludwigsfeld (5 BP), Bohler Wald
(Sturnus vulgaris) (3 BP), Im Steigert (3 BP).
Hohlenbriter.
Brutvogel im Offenland des Untersuchungsgebiets; ins-
Stieglitz . . besondere im Ludwigsfeld (5 BP) sowie Wehlache
(Carduelis carduelis) (1 BP).
Freibriter
Verbreiteter Brutvogel im Wald. Brutpaare nicht einzeln
Stockente
latyrhynchos) ’ 3 erfasst
(Anas platyrhy Bodenbriter
Sumpfrohrsanger . . Brutvogel an Graben im Ludwigsfeld (4 BP).
(Acrocz_aphalus Freibriter (in Krautschicht)
palustris)
Verbreiteter Brutvogel im Nadelwald im Stidwesten
Tannenmeise . . (Haflocher Gemeinde Wald). Brutpaare nicht einzeln
(Parus ater) erfasst.
Hoéhlenbriter
Teichrohrsanger Brutvogel im Hal3locher Gemeinde Wald (4 BP) und im
(Acrocephalus scir- * * Ludwigsfeld (2 BP).
paceus) Freibruter (Réhrichte)
Brutvogel im Offenland des Ludwigsfelds (3 BP) sowie
Turmfalke . . Im Steigert (1 BP).
(Falco tinnunculus) Halbhohlenbriter, z. T. in verlassenen Greifvogelhors-
ten
Turteltaube Brutvogel im Offenland der Wehlache (2 BP) und des
_ 2 2 Ludwigsfelds (2 BP).
(Streptopelia turtur) Freibriiter
Brutvogel am sidlichen Ortsrand Iggelheims (1 BP) so-
Waldkauz R wie im Bohler Wald (1 BP).
(Strix aluco) Hohlenbruter
Waldlaubsanger ) . Brutvogel am Waldrand im Bereich Bohler Wald (1 BP).
(Phylloscopus sibila- 3 y
. Bodenbriter
trix)
Waldohreule . . Brutvogel im sudlichen Offenland (1 BP).
(Asio otus) Baumbriter (alte Nester von Krahen, Greifvégeln etc.)
Waldschnepfe Brutvogel randlich im Bohler Wald (1 BP).
p v v g
(Scolopax rusticola) Bodenbriiter
Brutverdacht an Graben im Ludwigsfeld Sechste Ge-
Wasserralle
Y 3 wanne (1 BP).

Bodenbriiter

Weidenmeise
(Poecile montana)

Brutvogel im Bereich des Hal3locher Gemeinde Walds
(2 BP).

Hohlenbriter
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Art D rRP | RL Vorkommen
Brutvogel und Nahrungsgast. 2 Nistplatzhilfen beim
WeiRstorch Schéferhundeverein im Stdwesten und auf einer Weide
ST 3 * | im Gewann ,Im Stérzig“ im Stden des Untersuchungs-
(Ciconia ciconia) gebiets. Erfolgreiche Brut 2016 nur ,Im Storzig*“.
Freibriter
Wendehals Brutvogel in einem Gehdlzbestand in der Wehlache

3 1 (1 BP).

(Jynx torquila) Hoéhlenbriter

Brutvogel in der Wehlache (7 BP), Muhlwiesen (1 BP),

(Z:unlroglgtj . . . HaRlocher Gemeinde Wald (10 BP) und im Bohler Wald
roglodytes tro- (9 BP).
glodytes) Frei- bzw. Nischenbriter
Ziegenmelker Brutvogel randlich im HaRlocher Gemeinde Wald
(Caprimulgus euro- 3 1 (1 BP).
paeus) Bodenbriter

Verbreiteter Brutvogel im westlichen und 6stlichen Un-
Zilpzalp tersuchungsgebiet; Wehlache (8 BP), HalRlocher Ge-
(Phylloscopus col- * * meinde Wald (4 BP), Bohler Wald (6 BP), v.a. Waldran-
lybita) der.

Bodenbriter

RL D: Rote Liste Deutschland geméaR [RYSLAVY et al. 2020]
RL RP: Rote Liste Rheinland-Pfalz gem&R SimoN et al. [2014]
* = ungeféahrdet, V = Art der Vorwarnliste, 3 = geféhrdet, 2 = stark gefahrdet, 1 = vom Aussterben bedroht

VS-RL: | = Art des Anhangs | der Vogelschutz-Richtlinie

Nachfolgend werden die in der bundes- und/ oder landesweiten Roten Liste aufgefuhrten Arten
(ohne Vorwarnliste) kurz dargestellt.

Nach den Einstufungen der Roten Liste unterliegt mitunter der Wendehals von den Arten des
Untersuchungsgebiets der starksten Gefahrdung: landesweit vom Aussterben bedroht, bun-
desweit gefahrdet. Die starke Gefahrdung des Wendehalses ist wohl in seiner Abhangigkeit
von einem ausreichenden Hoéhlenangebot (die zu den Spechten gehérende Art zimmert ihre
Hohlen nicht selbst, sondern ist auf vorhandene Hohlen angewiesen) sowie von dem Vorhan-
densein kurzrasiger, ameisenreicher Flachen zur Nahrungssuche begriindet. Bzgl. des Le-
bensraums ist die Art als Generalist zu bezeichnen — besiedelt werden Streuobstwiesen, Kopf-
weidenbestande, sonnige Berghange mit Obstbaumen und Magerrasenflachen, Feldgehdlze,
Flussauen, Parks, Friedhdfe und Hausgarten sowie Randbereiche von lickigen Laub- und
Mischwaldern [DIETZEN et al. 2016] - ausschlaggebend ist das Hohlen- und Nahrungsangebot.
Im Untersuchungsgebiet wurde der Wendehals in einem Geholzbestand im Feuchtwiesenbe-
reich der Wehlache festgestellt. Die ndhere Umgebung mit Feuchtwiesen und —weiden, be-
gleitenden Gehdlzbestanden sowie die Randbereiche des Hal3locher Gemeinde Walds bietet
der Art guinstige Nahrungs- sowie Nistgebiete.

Im Datenblatt zum Vogelschutzgebiet (VSG) 6616-402 ,Speyerer Wald, Nonnenwald und
Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen* wird die Populationsgré3e fir den Wendehals
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mit < 35 angegeben. Als schutzwirdig werden die relativ grof3en Bestdnde des Wendehalses
im Dunenwaldbereich bei Speyer erwdhnt. Von den negativen Einflissen, die fir das VSG
genannt werden, sind fiir das Untersuchungsgebiet Pestizideinsatz, Diingung sowie forstwirt-
schaftliche Nutzung zu nennen.

Der Ziegenmelker gilt landesweit als vom Aussterben bedroht und bundesweit als gefahrdet.
Gefahrdungsursachen fur den Ziegenmelker werden vor allem im Verlust an geeigneten Le-
bensraumen, wie Heide- und Odlandflachen bzw. die Aufgabe verschiedener Nutzungsformen
wie Nieder- oder Hutewalder sowie die Reduzierung des Nahrungsangebotes durch intensi-
vierte Land- und Forstwirtschaft mit dem einhergehenden Einsatz von Pestiziden und dem
Rickgang von Magerstandorten gesehen [DIETZEN et al. 2016]. Der Ziegenmelker bevorzugt
trockene lichte Waldbiotope (insb. Kieferwalder auf sandigen Standorten) und Heiden in kli-
matisch beginstigten Gebieten von Rheinland-Pfalz, wie sie im Untersuchungsgebiet im Hal3-
locher Gemeinde Wald zu finden sind. Dichte Wéalder werden von der Art gemieden.

Im Datenblatt des VSG 6616-402 wird die Populationsgrof3e fur den Ziegenmelker mit < 70
angegeben. Als schutzwirdig werden die relativ grol3en Bestande des Ziegenmelkers im Di-
nenwaldbereich bei Speyer erwahnt.

In der landesweiten Roten Liste wird der Baumpieper als stark gefahrdet eingestuft und steht
auf der bundesweiten Vorwarnliste. Der Baumpieper bevorzugt Waldrander, Kahlschlage, gro-
Rere Lichtungen sowie halboffenes bis offenes Kulturland. Es werden Streuobstwiesen, Hei-
den, Moore, Feldgehdlze . &. bewohnt. Als Gefahrdungsursachen kommen, neben negativen
Veranderungen in den Durchzugs- und afrikanischen Uberwinterungsgebieten, insbesondere
die Abnahme extensiv genutzter halboffener Landschaften aufgrund der Ausrdumung der Ag-
rarlandschaft und die Aufgabe extensiver Weidebewirtschaftung mit in der Folge zunehmender
Verbuschung und Sukzession in Betracht [HUNGER & ScHIEL 2008]. Im Untersuchungsgebiet
wurde der Baumpieper auf einer Brachflache mit Geholzbestand neben der L 528 festgestellt.

Landesweit stark gefahrdet, bundesweit gefahrdet ist die Turteltaube, die mit vier Brutpaaren
im Untersuchungsgebiet erfasst wurde. Die Brutplatze finden sich an linearen Gehdlzbestan-
den des Offenlands der Wehlache und des Ludwigsfelds, ein Brutplatz war auf einem Baum
einer Brachflache neben der L 528. Die Art ist in Rheinland-Pfalz fast flachendeckende ver-
breitet mit Schwerpunkten im Oberrheingraben, dem Rheinhessischen Tafel- und Hiigelland,
dem Nordpfalzer Bergland und dem Nahetal [DIETZEN et al. 2016]. Besiedelt werden halbof-
fene Landschaften mit Gehdélzbestanden zur Nestanlage und Krautfluren zur Nahrungssuche.

Die Feldlerche ist landes- und bundesweit als gefahrdet eingestuft. Sie meidet geschlossene
Waldgebiete und erreicht hohe Bestandsdichten in extensiv genutzten Agrarflachen mit hohem
Griunlandanteil. Dementsprechend stellt die Intensivierung der Landwirtschaft die Hauptge-
fahrdungsursache fur die Art dar, da sie in einer zu intensiv genutzten Agrarlandschaft keine
geeigneten Bruthabitate und Nahrung findet. Im Untersuchungsgebiet wurden vier Brutplatze
auf Ackerflachen im Offenland des Ludwigsfelds festgestellt. Das Ludwigsfeld verfiigt mit sei-
nen Acker- und eingestreuten Wiesen- und Weidenflachen tber ginstige Lebensraumvoraus-
setzungen fur die Feldlerche.

Die Arten Mehl- und Rauchschwalbe werden landes- und bundesweit als geféahrdet eingestuft.
Sie nutzen das Untersuchungsgebiet als Nahrungsraum, Brutvorkommen wurden nicht er-
fasst.
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In der landesweiten Roten Liste wird die Grauammer als stark gefahrdet gefiihrt, wahrend sie
bundesweit auf der Vorwarnliste steht. Die Art ist ein Bewohner von weiten, offenen Land-
schaften, wie Ackerbaugebieten, Heiden, Trockenrasen, extensiv genutzten Wiesen und Wei-
den, Brachen, Dorfrandlagen usw. Vereinzelte Geblsche und Baume auf Feldern dienen als
Singwarten. Fur den Nestbau bendétigt die Art als Bodenbriter Bereiche mit dichtem Krautbe-
wuchs. Die Gefahrdungsursachen fir die Grauammer liegen in der Flachenstilllegung sowie
im gleichzeitig steigenden Anbau von Energiepflanzen, die zum weitraumigen Verlust von ge-
eigneten Bruthabitaten filhren. Entsprechend der Bevorzugung offener Lebensrdume wurden
im Untersuchungsgebiet Brutplatze der Grauammer auf einer Wiesenflache sowie an einem
Grabenrand zu einem Acker im Ludwigsfeld festgestellt. In Rheinland-Pfalz kommt die Art

Hinsichtlich der Roten Liste wird der Bluthanfling landesweit auf der Vorwarnliste gefuihrt und
bundesweit als gefahrdet eingestuft. Der Bluthanfling besiedelt offene bis halboffene, sonnige
Lebensraume mit kurzer samentragender Krautschicht sowie Gebiischen, Strauchern und jun-
gen Nadelbdumen. Zur Nahrung braucht die vegetarisch lebende Art samentragende Krauter.
Ursachen fiir die Bestandsabnahme der Art liegen in erster Linie in der Intensivierung der
Landwirtschaft, die zur Reduzierung des Nahrungsangebots durch die Vernichtung von Wild-
krautern in Agrarflachen und die Abnahme von ruderalen Randstreifen und Brachen fuhrt
[HUNGER & ScHIEL 2008]. Im Untersuchungsgebiet wurden vier Brutplatze in Geholzbestanden
(Streuobstwiese, Einzelbaum, Nutzgarten) des Ludwigsfelds erfasst.

Der Star wird landesweit auf der Vorwarnliste gefiihrt und gilt bundesweit als gefahrdet. Die in
Hohlen britende Art wurde mit 18 Brutpaaren im gesamten Untersuchungsgebiet festgestellt.
Dabei nutzt er Baumhohlen in den Waldgebieten des Bohler und Haldlocher Gemeindewalds
sowie ackerbegleitenden Gehélzen und Feldgehdlzen in den Offenlandbereichen stidwestlich
(Wehlache), stdlich (Ludwigsfeld) und &stlich Iggelheims (Im Steigert). Die Art lebt in lichten
Laub- und Mischwaldern, wobei die Randbereiche bevorzugt werden. Darlber hinaus werden
Streuobstwiesen, Parks, Friedhéfe und Garten aller Art aufgesucht. Neben Baumhdohlen wer-
den auch kunstliche Nisthilfen angenommen. Zur Nahrungssuche werden kurzrasige Flachen
wie Magerrasen, Viehweiden, Sportanlagen, Parkanlagen aber auch Obstanlagen, Wein-
berge, fruchtende Hecken etc. aufgesucht.

Feld- und Haussperling sowie Pirol gelten landesweit als gefahrdet, Feldsperling und Pirol
stehen bundesweit auf der Vorwarnliste. Im Untersuchungsgebiet wurde der Feldsperling mit
12 Brutpaaren in Baumhdohlen in Gehélzbestanden des Offenlands (Mihlwiesen, Ludwigsfeld,
Im Steigert) festgestellt, der Haussperling mit 6 Brutpaaren an Gebauden und Baumen im
Offenland des Ludwigsfelds und am Steigerthof. Der Feldsperling ist durch den Einsatz von
Agrochemikalien und die Flurbereinigung, der Haussperling durch die Sanierung und Moder-
nisierung alter Geb&udesubstanz gefahrdet [HUNGER & ScHIEL 2008]. Der Pirol als Freibriter
legt seine Nester in Baumkronen z. B. von Pappeln und Weiden an. Im Untersuchungsgebiet
wurden 5 Brutpaare in Geholzbestanden der Wehlache sowie in den Waldrandbereichen des
Bohler und HaRRlocher Gemeinde Walds. Die Gefahrdung der Art liegt in Lebensraumverlusten
(v. a.in Auwaldern) begriindet.

Die Wasserralle wird ebenfalls landesweit als gefahrdet eingestuft und steht bundesweit auf
der Vorwarnliste. Die Wasserralle besiedelt stehende Gewésser mit pflanzenreichen Flach-
wasserzonen und Verlandungsbereichen, die mit Réhrichtvegetation bestanden sind. Die Art
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findet sich Altwassern, Kies- und Tongruben, Fischteichen, Feuchtgebieten der Bachtéler etc.
Im Untersuchungsgebiet bestand ein Brutverdacht der Art im Roéhricht an einem Graben im
Ostlichen Ludwigsfeld. Bedeutsamste Gefahrdungsursache fir die Wasserralle ist der Habitat-
verlust durch Lebensrumzerstérung infolge der Grundwasserabsenkung, Eindammung der
Aue, FlielBgewasserbegradigung und Zerstérung der Ufervegetation [DIETZEN et al. 2016].

Nach dem zeitweiligen Verschwinden als Brutvogel hat sich der Weil3storch seit 1996 durch
unterstitzende Mafinahmen (u. a. Auswilderung) in Rheinland-Pfalz wieder erfolgreich ange-
siedelt [DIETZEN et al. 2015]. So ist die Art in der landesweiten Roten Liste als ungefahrdet
eingestuft, wahrend sie bundesweit als geféhrdet gilt. Die Brutvorkommen konzentrieren sich
auf die sudliche Landeshaélfte. In der Roten Liste wandernder Vogelarten wird der Weil3storch
(Westzugroute) als gefahrdet gefuhrt. Im Untersuchungsgebiet wurde die Brut des Weil3-
storchs an zwei Nistplatzhilfen beim Schaferhundeverein im siidwestlichen Untersuchungsge-
biet und im Gewann ,Im Storzig“ im sudlichen Untersuchungsgebiet festgestellt, wobei ver-
mutlich nur die Brut ,Im Storzig“ erfolgreich war. Der Weil3storch bevorzugt Niederungsgebiete
mit Feuchtwiesen und Teichen sowie landwirtschaftlich extensiv genutztes Grinland. Er be-
ndtigt Nahrungsflachen mit niedriger Vegetation und sucht daher gerne Rinderweiden oder
niedrig bewachsene Acker auf. Als Kulturfolger briitet die Art vorwiegend an geeigneten Stel-
len im landlichen Siedlungsraum. Die Gefahrdungsursachen fur den Weilstorch sind vielfaltig:
Sie reichen von Lebensraumverénderungen und —zerstorungen, Uber Geféahrdungen unter-
schiedlichster Art in den Durchzugs- und Uberwinterungsgebieten bis hin zur Verdrahtung und
Industrialisierung der Landschaft.

Von der landesweit gefahrdeten, bundesweit ungefahrdeten Stockente wurden im Untersu-
chungsgebiet Brutplatze im Uferbereich des Rehbachs festgestellt. Die Stockente ist an allen
flieRenden und stehenden Gewdéssern als Brutvogel anzutreffen, wobei Flachwasserzonen
vorhanden sein sollten. Die Stockenten ist neben Veranderungen und Beeintrachtigungen der
Lebensraume (Freizeitbetrieb an Gewassern, Verbau der Ufer, etc.) auch durch die Gberma-
RBige Jagd gefahrdet [DIETZEN et al. 2015].

Der Waldlaubsanger gilt ebenfalls landesweit als gefahrdet und bundesweit als ungefahrdet.
Er bewohnt die Innenbereiche von Laub- und Laubmischwaéldern, die im unteren Bereich licht
und krautarm sind und einen dicht belaubte Kronenbereich aufweisen. Im Untersuchungsge-
biet wurde ein Brutpaar des Waldlaubsangers am Waldrand des Bdhler Walds festgestellt.

Als Durchztigler wurden im Untersuchungsgebiet die Bekassine, Kornweihe und der Silberrei-
her erfasst.

Die Bekassine wurde im Untersuchungsgebiet mit 2 Exemplaren Ende April 2016 auf der Uber-
schwemmten Feuchtwiese im Gewann ,Neuwiesen® festgestellt. Die Bekassine gilt landes-
und bundesweit als vom Aussterben bedroht. Rastvorkommen der Art liegen schwerpunktma-
Big in der nordlichen Landeshalfte, im Siden des Landes liegt der Grof3teil der Rastvorkom-
men in Rheinhessen sowie dem pfalzischen Oberrhein [DIETZEN et al. 2016]. Wéahrend die
Brutbestande in Rheinland-Pfalz deutlich eingebrochen sind, scheinen die Rastbestédnde seit
Ende der 60er Jahre weitgehend stabil zu sein [DIETZEN et al. 2016]. Zur Nahrungssuche wer-
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den nasse, zeitweilig tiberschwemmte Griinlandbereiche, Flach- und Ubergangsmoore, Seg-
genriede und Verlandungsbereiche stehender Gewasser genutzt. In der Roten Liste wandern-
der Vogelarten wird die Bekassine als Art der Vorwarnliste gefuhrt.

Landesweit als vom Aussterben bedroht und bundesweit als stark gefahrdet wird die Korn-
weihe gefihrt. Sie wurde als Durchzigler im Marz 2016 im Offenland des Ludwigsfelds im
sudlichen Untersuchungsgebiet beobachtet. Die Kornweihe ist ein regelmafiger Durchzlgler
und Wintergast in Rheinland-Pfalz, wahrend Bruten nur unregelmafig erfolgen. Zur Nahrungs-
suche werden strukturreiche Ackerflachen sowie Wiesen und Weiden genutzt, auch entlang
von Waldrandern, Hecken, auf Windwurfflichen, Kahlschlagen sowie in den Uferzonen und
Rohrichtgurteln stehender Gewasser erfolgt die Nahrungssuche [DIETZEN et al. 2016]. In der
Roten Liste wandernder Vogelarten wird die Kornweihe als stark gefahrdet gefihrt.

Der Silberreiher tritt in Rheinland-Pfalz nur als Rastvogel bzw. Durchzugler auf. Er kann in
allen Regionen von Rheinland-Pfalz beobachtet werden, schwerpunktmafRig im Westerwald
und am pfalzischen Oberrhein zwischen Oppenheim und Neuburg. Vor 1980 lagen nur verein-
zelte Nachweise vor, seit 1980 gibt es regelmaflige Beobachtungen der Art und seit 1999 er-
folgte eine starke Zunahme der winterlichen Beobachtungen [DIETZEN et al. 2015]. Der Silber-
reiher wurde im Untersuchungsgebiet im Méarz 2016 als Durchzigler im Bereich der Wehlache
erfasst.

2.4.3.3 Bewertung

Bzgl. der Besiedlung durch Voégel ist das Untersuchungsgebiet durch eine hohe Artenzahl ge-
kennzeichnet, was in den vielfaltigen Lebensraumstrukturen (Wald, Wiesen, Acker, Hecken,
Brachflachen, Gewasser, Ortsrand, etc.) begrindet ist. Es kommen sowohl Freibriiter, Hoh-
lenbriter als auch Bodenbrter vor.

Fur die Besiedlung von Vogeln besonders bedeutsame Bereiche sind die alten Baumbestande
an Rehbach und Grében fur Spechte und Pirol im Westteil des Untersuchungsgebiets. Wei-
terhin haben die Geblischkomplexe an Wiesenrandern und Graben mit angrenzenden Schaf-
und Rinderweiden im Bereich der Wehlache eine besondere Bedeutung z. B. fiir den Neunto-
ter.

Im sudlichen Untersuchungsgebiet im Bereich Ludwigsfeld sind die kleinraumigen Wechsel
aus Rinderweiden mit Gebluschen und Obstbaumen und Graben von besonderer Bedeutung
fur Neuntoter, Schwarzkehlchen und Feldsperling.

An den Ortsrédndern im Bereich des Ludwigsfelds kommt den alten Baumbestéanden eine be-
sondere Bedeutung fiir Arten wie Grinspecht und Waldohreule zu.

Im 6stlichen Untersuchungsgebiet besitzen die alten Eichenwaldbereiche des Béhler Walds
eine besondere Bedeutung fir Spechtarten, wobei insbesondere eine hohe Brutdichte des
Mittelspechts erwdhnenswert ist.

Der Rehbach ist in im westlichen Untersuchungsgebiet von besonderer Bedeutung fir den
Eisvogel. Im dstlichen Untersuchungsgebiet sucht der Eisvogel ihn nur zur Nahrungssuche
auf.
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Der Nordrand des Waldgebiets des Speyerer Walds (Ordenswald, Hal3locher Gemeinde Wald,
Bohler Wald, Schifferstadter Wald) ist fur den Wendehals von besonderer Bedeutung. Die Art
kommt insbesondere im Raum Halloch, aber auch bei Bohl-lggelheim vor. Es handelt sich
dabei um eine zusammenhangende Population. Weitere Vorkommen existieren auch am Sud-
rand des Speyerer Walds bei Dudenhofen und Hanhofen.

Das Untersuchungsgebiet weist flr die Durchzigler Bekassine, Kornweihe und Silberreiher
eine allgemeine Bedeutung als Nahrungs- und Rastgebiet fur die durchziehenden Vdgel auf.
Als Brutgebiet hat das Untersuchungsgebiet fir diese Arten keine Bedeutung.

Aufgrund der hohen Dichte an Freizeitnutzungen, v. a. durch die Naherholung (Ausfiihren von
Hunden), kommt es im gesamten stdlichen Untersuchungsgebiet im Bereich des Ludwigsfelds
sowie im Waldgebiet des Bohler Walds in der Nahe der Klaranlage zu starken Beunruhigungen
oder Stérungen.

2.4.4 Reptilien

2.4.41 Methodik

Zur Erfassung der Reptilien wurden vier Begehungen im Zeitraum von Mai bis September
2016 durchgefiuhrt. Die Begehungen fanden bei glinstigen Witterungsbedingungen (sonniges
bis leicht bewdlktes Wetter, ca. 18-30°C) statt. Die Erfassung erfolgte durch Sichtbeobachtung
beim langsamen und ruhigen Abgehen von Transekten in geeigneten Habitaten (z. B. sonnen-
exponierte Wald-, Hecken- und Gebiischrander, Magerrasen, Wegbéschungen etc.). Darlber
hinaus wurden auch gezielt Strukturen untersucht, die den Reptilien als Riickzugs- und Ver-
steckmoglichkeit dienen (Steine, Totholz, Bretter etc.). Diese Strukturen wurden vorsichtig an-
gehoben und anschlielRend wieder in ihre urspringliche Position zurtickgesetzt. Die Erfassung
der Reptilien fand in einem 50 m-Korridor beidseitig um die Sidtrasse der geplanten Verle-
gung statt. Funde aus dem ubrigen Untersuchungsgebiet (z. B. bei Amphibienerfassungen)
wurden ebenfalls festgehalten. Die Tiere wurden nach Méglichkeit nach Geschlecht, Alters-
klasse (adult, subadult, juvenil) und Anzahl dokumentiert.

Das Fruhjahr und der Frihsommer 2016 waren relativ kiihl und sehr niederschlagsreich. Erst
zum Ende des Sommers setzte eine warme und trockene Witterungsperiode ein, die bis in den
Herbst hinein anhielt.

Zusétzlich wurden Daten der Amphibienerfassung im Landkreis Ludwigshafen ausgewertet.
In der Amphibienerfassung des Landkreises Ludwigshafen sind auch Daten zu Reptilienvor-
kommen enthalten.

Die Bewertung des Untersuchungsgebiets in Bezug auf die Reptilien erfolgt in folgenden drei
Stufen:

Stufe Bedeutung
sehr gering bis unbedeutend nachrangige
mittel bis gering allgemeine
hoch besondere
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2.4.4.2 Bestand

Insgesamt wurden 4 Reptilienarten bei den Begehungen im gesamten Untersuchungsgebiet
festgestellt (vgl. Plan Nr. 1.3). Die nachgewiesenen Arten mit ihrem Gefahrdungsstatus sind
in Tab. 2-12 aufgefuhrt.

Tab. 2-12: Liste der im Untersuchungsgebiet erfassten Reptilien.
Artname | Deutscher Name | FFH | BNatSchG | RLD |RLRLP
Schlangen
Natrix natrix ‘ Ringelnatter ‘ - ‘ b ‘ 3 ‘ 2
Echte Eidechsen und Schleichen
Lacerta agilis Zauneidechse v s \% \%
Zootoca vivipara Waldeidechse - b \Y \Y,
Anguis fragilis Blindschleiche - b * \%
Erlauterungen
FFH = Auflistung in Anhang II/ IV der FFH-Richtlinie; - = nicht aufgefuhrt
BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz: b = besonders geschitzt, s = streng geschiitzt
RL D = Rote Liste Deutschland [ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020b]
RL RLP = Rote-Liste Rheinland-Pfalz [BiTz et al. 1996d]

RL-Kategorien: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung anzunehmen,
V= Arten der Vorwarnliste, i = gefahrdete wandernde Art, D = Daten defizitér, * = ungefahrdet

Keine der nachgewiesenen Arten ist bundes- oder landesweit vom Aussterben bedroht. Die
Ringelnatter wird bundesweit in der Vorwarnliste und landesweit als stark gefahrdet gefihrt.
Die Zauneidechse wird bundes- und landesweit in der Vorwarnliste gefuihrt. Waldeidechse und
Blindschleiche gelten bundesweit als ungefahrdet und werden landesweit in der Vorwarnliste
gefuhrt. Hinsichtlich der FFH-Richtlinie wird die Zauneidechse in Anhang IV gefiihrt.

Von den im gesamten Untersuchungsgebiet festgestellten Arten wurden die Ringelnatter, Zau-
neidechse und Blindschleiche innerhalb des 50 m-Korridors um die geplante Stidtrasse nach-
gewiesen. Die Waldeidechse wurde im Ubrigen Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Ringelnatter (Natrix natrix) (RL D 3, RL RLP 2)

Die Ringelnatter ist die am weitesten verbreitete Schlangenart in Deutschland und Rheinland-
Pfalz. In Rheinland-Pfalz ist sie aus allen Naturraumen bekannt. Dabei liegen die Verbreitungs-
schwerpunkte in der Nordlichen Oberrheinebene, dem Westerwald, dem Taunus sowie in den
grol3en Flusstalern der Mittelgebirge. Von den Flusstélern aus werden Uber deren Seitenbache
auch die hoheren Lagen der Mittelgebirge erreicht. Dicht bewaldete Bereiche werden von der
Ringelnatter gemieden.

Die Ringelnatter ist eine deutlich an Gewasser gebundene Schlangenart. Dabei bevorzugt sie
reich strukturierte Feuchtgebiete, insbesondere am Rand von sonnenexponierten Seen, Tei-
chen und langsam flieRenden Gewéassern. So ist sie in Sumpfgebieten, Waldrandern, Auwal-
dern, Rohrichten, Feuchtwiesen etc. zu finden. Gelegentlich werden auch Stellen, die sich
weiter entfernt von Gewassern befinden, aufgesucht. Dabei handelt es sich haufig um Tiere
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auf der Suche nach einem Winterquartier oder einer Eiablagemdglichkeit. Als Uberwinterungs-
platze dienen Erdbauten und —héhlungen, Fels- und Mauerspalten, Steinhaufen, Komposthau-
fen, Hohlrdume unter Baumwurzeln, Hohlen, Stollen oder Kellerrdume [BiTz et al. 1996d,
LAUFER et al. 2007]. Fur die Eiablage werden feuchte und warme, aber vor Vernassung ge-
schitzte Platze wie modernde Baumstubben, Kompost, Sdgespane oder Misthaufen aufge-
sucht.

Wie die meisten heimischen Schlangenarten kommt die Ringelnatter selten in hoherer Be-
standsdichte vor. Die Vorkommen nehmen mit zunehmender Héhe ab.

Innerhalb des 50 m-Korridors entlang der Stidtrasse wurde ein totes Exemplar am Waldrand
(,Maulbeerstick” Bohler Wald) auf dem freigestellten Bereich seitlich der L 528 gegenuber
dem sudostlichen Ortsrand Iggelheims festgestellt. Mdglicherweise wurde es bei Maharbeiten
getotet. Die Ringelnatter sucht diesen Bereich vermutlich zum Sonnen auf. Das néchste gro-
Rere Vorkommen befindet sich 6stlich des Fundpunkts am Kellmetschweiher. Weitere Funde
wurden im stdwestlichen Bereich des Ubrigen Untersuchungsgebiets gemacht. Ein Jungtier
wurde am Scheidgraben im Bereich ,Wehlache Zehnte Gewanne* festgestellt. 2 Jungtiere
wurden beim Jagen von Kaulquappen im Altbach an der Grenze zum Hafl3locher Gemeinde
Wald beobachtet. 2 adulte und ein subadultes Tier wurden an einer Baumhecke in der Ge-
wanne ,Am Neugraben® beobachtet. Das sudwestliche Untersuchungsgebiet ist gepragt von
Feuchtwiesen, die von Graben durchzogen werden, die teilweise von Baumreihen oder Ge-
blUsch begleitet werden. Die Feuchtwiesen und inshesondere die Graben bieten der Ringel-
natter gute Lebens- und Nahrungsbedingungen (Amphibien). Die Funde juveniler Nattern be-
legen die erfolgreiche Fortpflanzung der Tiere in diesem Gebiet.

Abb. 2-11: Ringelnatter (Natrix natrix) aus dem siidwestlichen Untersuchungsgebiet.
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Zauneidechse (Lacerta agilis) (RL D V, RL RLP V, FFH-Anhang IV)

Die Zauneidechse ist die am weitesten verbreitete Eidechsenart Deutschlands und in Rhein-
land-Pfalz. In Rheinland-Pfalz ist die Art in allen Naturr&umen verbreitet, wobei vor allem die
niedrigeren und warmeren Lagen der Flusstalbereiche (Nordliche Oberrheinebene, tiefere La-
gen der Mittelgebirge) bis etwa 300 m bevorzugt werden. Zerstreut kommt sie auch in héheren
Lagen bis ca. 650 m Héhe vor. Dicht bewaldete Gebiete meidet die Art.

Die Zauneidechse bewohnt reich strukturierte, offene Lebensraume mit einem kleinrdumigen
Mosaik aus vegetationsfreien und grasigen Flachen, Gehdlzen, verbuschten Bereichen und
krautigen Hochstaudenfluren. Sie kommt vor allem in Heidegebieten, auf Halbtrocken- und
Trockenrasen sowie an sonnenexponierten Waldrandern, Feldrainen und Bdschungen vor.
Sekundéar nutzt die Art auch vom Menschen geschaffene Lebensraume, wie Eisenbahn-
damme, StralRenb6dschungen, Steinbriiche, Stein-, Sand- und Kiesgruben oder Industriebra-
chen. Die Ubergangsbereiche erlauben den Tieren eine optimale Thermoregulation und bieten
ausreichende Deckung. Daneben ist das Vorkommen auf das Vorhandensein von lockerem,
gut drainiertem Substrat, unbewachsenen Teilflachen mit geeigneten Eiablageplatzen (insb.
tiefgriindiges, sandiges Substrat), sparliche bis mittelstarke Vegetation und das Vorhanden-
sein von Kleinstrukturen als Sonnplatze (wie Steine, Totholz usw.) angewiesen. Als Uberwin-
terungsquartiere dienen Fels- oder Erdspalten, vermoderte Baumstubben, verlassene Nager-
bauten oder selbst gegrabene Gange.

Die Zauneidechse wurde von allen Reptilien am haufigsten innerhalb des 50 m-Korridors um
die geplante Sudtrasse festgestellt. Die Funde wurden auf Bracheflachen, Streuobstanlagen
und an Grabenrandern im Ackergebiet des Ludwigsfelds (,Zweite”, ,Dritte“ und ,Siebte Ge-
wanne®), auf Bracheflachen am suddéstlichen Ortsrand Iggelheims (Gewanne ,Rechts der
Speyerer Stralle“), am sudlichen Waldrand des Bohler Walds (,Maulbeerstick®) im Bereich
des Strommasts und der Stromtrasse im sowie im Grassaum an der ¢stlichen Begrenzung der
Klaranlage gemacht. Innerhalb des Ackergebiets im Ludwigsfeld stellen die Grabenrander Bi-
otopverbundachsen fir die Zauneidechsen dar. Innerhalb des 50 m-Korridors wird der Be-
stand der Zauneidechse auf ca. 50 Tiere geschatzt.

AuRRerhalb des 50 m-Korridors wurde die Zauneidechse am sudlichen Ortsrand von Iggelheim
(Gewann ,Auf der Gansweide®), im Ludwigsfeld im Bereich von Brachflachen und an Erdauf-
schittungen, in der Stromtrasse im ,Maulbeerstiick” des Bdhler Waldes sowie am Waldrand
im Bereich ,Lustjagen“ nachgewiesen. Es ist davon auszugehen, dass ein Individuenaus-
tausch zwischen diesen Vorkommen tber die Biotopverbundachsen (Grabenrander, Hecken)
madglich ist. Barrieren stellen die Hanhofer Straf3e im Ludwigsfeld sowie die L 528 zwischen
Ludwigsfeld und Waldgebiet im Westen dar.
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Abb. 2-12: Mannliche Zauneidechse (Lacerta agilis) im stidlichen Untersuchungsgebiet.

Waldeidechse (Zootoca vivipara) (RL DV, RL RLP V)

Die Waldeidechse ist in Deutschland weit verbreitet und kommt vom Norddeutschen Tiefland
bis zu den Alpen vor. Nach Siden hin werden dabei zunehmend hdéhere Lagen besiedelt. In
Rheinland-Pfalz ist die Art weit verbreitet, jedoch werden trockene Tieflagen der Nordlichen
Oberrheinebene, des Saar-Nahe-Berglands und des Neuwieder Beckens gemieden. Als typi-
scher Bewohner waldreicher Mittelgebirge liegen die Verbreitungsschwerpunkte im Bereich
Westerwald, Eifel, Hunsriick und Taunus [BITz et al. 1996d]. Im sudlichen Rheinland-Pfalz
stellt der Pféalzer Wald einen Verbreitungsschwerpunkt dar. Von da aus dringt sie entlang der
Schwemmféacher der Haardtb&che auch vereinzelt in die Oberrheinische Tiefebene vor.

Waldeidechsen bevorzugen im Vergleich zu den meisten anderen heimischen Reptilienarten
feuchtere und kihlere Lebensraume. Es werden Waldrander, Schlagfluren, Waldlichtungen,
Windwirfe, Gehdlzsaume, Wegréander, Moore, Feuchtwiesen, Grinland, Heiden, etc. besie-
delt. Wichtig ist dabei eine relativ hohe Bodenfeuchtigkeit sowie eine in Teilbereichen ge-
schlossene und deckungsreiche Boden- und Krautvegetation. Als Sonnplatze dienen Totholz,
Felsblécke, Steine, Lesesteinmauern, Zwergstraucher, Moospolster, Altgras u. a. Da die
Waldeidechse lebendgebarend (ovoviviparl?) ist, ist sie an kein bestimmtes Substrat zur Ei-
ablage gebunden. Zur Uberwinterung werden Baumstimpfe, Kleinsaugerbauten, Felsspalten,
Moospolster u. a. aufgesucht.

Die Waldeidechse wurde nicht innerhalb des 50 m-Korridors um die Stdtrasse nachgewiesen.
Im Nordosten des Ubrigen Untersuchungsgebiets wurde ein adultes Tier nordwestlich des Stei-
gerthofs an einem Grabenrand festgestellt. Ein weiterer Fund von vier adulten Tieren gelang

19 Ovovivipare Tiere briten ihre Eier selbst im Korper aus. Die Jungtiere Schliipfen noch im Kérper, wéhrend oder kurz nach
der Eiablage aus.
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am nordostlichen Rand des Untersuchungsgebiets im Bereich zwischen ,Grolkem® und ,Klei-
nem Steigert* auf Totholz. Die Waldeidechse ist auf bodenfeuchte Verhaltnisse angewiesen
und findet diese in den Feuchtwiesen und Grabenrandern wieder.

Abb. 2-13: Waldeidechse (Zootoca vivipara) aus dem norddstlichen Untersuchungsgebiet.

Blindschleiche (Anguis fragilis) (RL D *, RL RLP V)

Die Blindschleiche ist in Deutschland weit verbreitet und fehlt nur in einigen Kiistengebieten
und Inseln. Auch in Rheinland-Pfalz ist die Art in allen Landesteilen zu finden. Verbreitungsli-
cken bestehen nur in den wald- und strukturarmen landwirtschaftlich genutzten Gebieten, wie
im sudlichen Rheinhessen und der nérdlichen Vorderpfalz [BiTz et al. 1996d].

Entsprechend der weiten Verbreitung werden von der Blindschleiche eine Vielzahl von Le-
bensraumen besiedelt. Bevorzugt werden dabei Habitate mit einer mafiigen bis hohen Boden-
feuchtigkeit und deckungsreicher Bodenvegetation. Dazu z&ahlen offene Flachen im Wald,
Wald- und Wegrander, feuchtere Wiesen und Halbtrockenrasen, naturnahe Géarten, Obstgar-
ten, Streuobstwiesen, Brachflachen, Parkanlagen, Komposthaufen etc. Moore und rezente
Uberschwemmungsflachen werden gemieden. Strukturreiche Lebensraume mit einer Vielzahl
an Versteckmaoglichkeiten und sonnenexponierten Stellen werden bevorzugt aufgesucht. Als
Verstecke dienen flache Steine, Bretter, Blech, Folien, Rindenstlicke, Totholz, Moospolster,
Heu-, Laub-, Reisig- und Komposthaufen sowie Erdlécher. Zur Uberwinterung werden frost-
freie Erdlocher, Baumwurzeln, Kleinsaugerbauten, Felsspalten, Steinhaufen, Komposthaufen
u. a. aufgesucht. Da die Blindschleiche lebendgebérend (ovovivipar) ist, wird kein spezielles
Substrat fur die Eiablage bendtigt.

Die Blindschleiche wurde im 50 m-Korridor entlang der Sidtrasse am Scheidgraben nahe des
Rehbachs in der ,Wehlache” festgestellt. Weitere Funde der versteckt lebenden Art wurden
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nicht gemacht. Es ist jedoch davon auszugehen, dass sie im Ubrigen Untersuchungsgebiet
weiter verbreitet ist, wo sie geeignete Lebensraume vorfindet (Feuchtwiesen, Brachflachen,
Waldrander, Streuobstanlagen etc.).

2.4.43 Bewertung

Im 50 m- Korridor beidseitig der Sudtrasse wurden mit Ringelnatter, Zauneidechse und Blind-
schleiche drei weitverbreitete Reptilien festgestellt, wobei die Ringelnatter und die Zau-
neidechse als bestandsbedroht gelten, da ihre Bestéande ricklaufig sind. Das Untersuchungs-
gebiet des 50 m-Korridors beidseitig der geplanten Sidtrasse verlauft Uber einen Grof3teil
durch Ackergebiet (,Ludwigsfeld®). Im Westen verlauft ein kleiner Bereich durch Feuchtwiesen
(,Neuwiesen®) und angrenzende, kleinflachige Waldflachen des Haldlocher Gemeinde Walds.
Im Osten wird der westliche Waldbereich des ,Maulbeerstiicks* (Béhler Wald) durchquert. Fur
Reptilien geeignete Habitate sind in diesem Korridor zumeist nur kleinflachig vorhanden und
finden sich in Bracheflachen, Feuchtwiesen (Ringelnatter), Graben- und Waldrandern wieder.
Insgesamt hat der 50 m-Korridor fir Reptilien deshalb eine allgemeine Bedeutung.

Innerhalb des 50 m-Korridors befinden sich einige Teilbereiche, die eine besondere Bedeu-
tung fir Reptilien aufweisen. Dazu gehéren die Feuchtwiesen und der Altbach im Westen im
Gewann ,Neuwiesen®. Sie stellen fur die bestandsgefahrdete Ringelnatter einen giinstigen Le-
bensraum mit randlich sonnenexponierten Baumreihen und Waldréandern dar und verfiigen
Uber ein gutes Nahrungsangebot. Fur die Zauneidechse haben die Brachflachen und Graben-
rander im Ludwigsfeld sowie die Stromtrasse im Waldgebiet Maulbeerstiick eine besondere
Bedeutung. Diese Flachen bieten ein vielfaltiges Mosaik aus Baum-, Geblisch- und Wiesen-
vegetation auf sandigen Boden und stellen deshalb glinstige Lebensraume dar.

Von allgemeiner Bedeutung sind die Waldgebiete (Hal3locher Gemeinde Wald, ,Maulbeer-
stlck“ des Bohler Waldes), als Weiden oder Pferdekoppeln genutzte Flachen sowie unbefes-
tigte landwirtschaftliche Wege innerhalb des 50 m-Korridors um die Suidtrasse. Diese Flachen
werden nur randlich von Reptilien genutzt (z. B. zur Nahrungsaufnahme oder zum Sonnen).

Von nachrangiger Bedeutung sind die Ackerflachen innerhalb des untersuchten Gebiets. Sie
werden von Reptilien nur randlich und gelegentlich aufgesucht. Der Einsatz von Bioziden kann
sich negativ auf die Tiere auswirken. Asphaltierte Stral3en (Hanhofer Stral3e, Speyerer Stral3e
und L 528) sind ohne Bedeutung fiir Reptilien. Hier besteht ein erhohtes Kollisionsrisiko mit
Fahrzeugen. Ohne Bedeutung fur Reptilien sind ebenfalls die versiegelten Flachen der Klar-
anlage.

2.45 Amphibien

2.4.5.1 Methodik

Zur Erfassung der Amphibien wurden vier Begehungen im Zeitraum Mérz bis Juli 2016 durch-
gefuhrt. Es wurden potentielle Laichgewéasser auf Adulte, Larven und Laich untersucht. Bei
der Untersuchung wurden neben der Sichtbeobachtung und dem Verhér auch Kescherfange
und nachtliches Ableuchten der Gewasser durchgefuhrt. Zusétzlich kamen an geeigneten Ge-
wassern (Tumpel) Reusenfallen zum Einsatz. Diese Methode ist besonders zur Erfassung von
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Molchen geeignet. Die Reusen (Kleinfischreusen, 2 mm Maschenweite) blieben Uber eine
Nacht im Gewasser und hatten durch eingesetzte Schwimmer immer Kontakt zur Wasserober-
flache, so dass gefangene Tiere nicht ertrinken konnten. Nach Leerung der Reusen wurden
die Tiere dokumentiert und sofort wieder im Gewasser freigelassen. An Land wurden potenti-
elle Verstecke (unter Holz, Steinen, Vegetation etc.) auf Vorkommen von Amphibien unter-
sucht. Die beobachteten Tiere wurden nach Art, Alters- und Entwicklungsstadium dokumen-
tiert.

Relativ kiihles und niederschlagsreiches Wetter war fur das Frihjahr und den Frihsommer
2016 kennzeichnend. Die hohen Niederschlagssummen fihrten zu weitflachigen und langan-
haltenden Druckwasseraustritten in den Feuchtwiesen im sidwestlichen (Wehlache) sowie in
den Ackergebieten im sudlichen Untersuchungsgebiet (Ludwigsfeld).

Zusatzlich wurden Daten der Amphibienerfassung im Landkreis Ludwigshafen ausgewertet.

Die Bewertung des Untersuchungsgebiets in Bezug auf die Amphibien erfolgt in folgenden vier
Stufen:

Stufe Bedeutung
sehr gering bis unbedeutend nachrangige
mittel bis gering allgemeine
hoch besondere
sehr hoch hervorragende

2.4.5.2 Bestand

Bei den Begehungen wurden insgesamt sieben Amphibienarten innerhalb des Untersu-
chungsgebiets festgestellt (vgl. Plan Nr. 1.4). Die nachgewiesenen Arten mit ihrem Gefahr-
dungsstatus sind in Tab. 2-13 aufgefihrt.

Von den nachgewiesenen Arten ist keine bundes- oder landesweit vom Aussterben bedroht.
Der Laubfrosch wird bundesweit als gefdhrdet und landesweit als stark geféhrdet eingestuft.
Der Nordliche Kammmolch steht bundesweit auf der Vorwarnliste und gilt landesweit als stark
gefahrdet. Der Springfrosch ist bundesweit als ungefahrdet eingestuft, gilt jedoch landesweit
als stark gefahrdet. Die Ubrigen Amphibienarten (Teichfrosch, Grasfrosch, Erdkrote, Teich-
molch) werden bundesweit als ungefahrdet eingestuft, wahrend sie landesweit auf der Vor-
warnliste stehen.

Hinsichtlich der FFH-Richtlinie werden Laubfrosch, Springfrosch und Ndérdlicher Kammmolch
in Anhang IV gefuhrt. Der Nordliche Kammmolch wird zudem in Anhang 1l gelistet. Der Teich-
frosch wird in Anhang V der FFH-Richtlinie aufgefuhrt.
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Tab. 2-13: Liste der im Untersuchungsgebiet erfassten Amphibien.
Artname Deutscher Name FFH BNatSchG RL D RL RLP
Froschlurche
Hyla arborea Laubfrosch v s 3 2
Rana dalmatina Springfrosch IV S \% 2
Izjllgrﬁ)g)élax kl. es- Teichfrosch v b " v
Rana temporaria Grasfrosch - b \% \%
Bufo bufo Erdkroéte - b * \Y,
Schwanzlurche
Triturus cristatus Nordlicher Kammmolch v S 3 2
Lissotriton vulgaris | Teichmolch - b * \%
Erlauterungen
FFH Auflistung in Anhang I/ IV/ V der FFH-Richtlinie; - = nicht aufgefiihrt
BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz: b = besonders geschiitzt, s = streng geschitzt
RL D Rote Liste Deutschland [ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020a]
RL RLP Rote-Liste Rheinland-Pfalz [Bitz & Simon 1996]

RL-Kategorien: 1 =vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet, G = Gefahrdung anzunehmen,
V= Arten der Vorwarnliste, i = gefahrdete wandernde Art, D = Daten defizitar, * = ungeféhrdet

Laubfrosch (Hyla arborea) (RL D 3, RL RLP 2, FFH-Anhang V)

Der Laubfrosch ist in Deutschland weit verbreitet, jedoch nicht durchgehend. GréRere Verbrei-
tungslicken befinden sich im Nordwesten und Westen des Landes sowie in einem Streifen in
Ost-West-Richtung in der Mitte Deutschlands. Es handelt sich um eine warmeliebende Art,
welche die Tieflagen und das Hugelland (planar-colline Stufe) besiedelt. Hoéhere Berglagen
und sommerkiihle Regionen an der Nordsee werden vom Laubfrosch gemieden. In Rheinland-
Pfalz existieren zwei voneinander isolierte Verbreitungsgebiete im Nordosten und Sidosten
des Bundeslandes. Im Nordosten kommt die Art im Westerwald und Vordertaunus vor, im
Sudosten wird der Oberrheingraben besiedelt, wobei der Schwerpunkt im stdlichen Teil der
pfalzischen Rheinauen liegt [BiTz et al. 1996b].

Der Laubfrosch bevorzugt Lebensraume mit hohem und schwankendem Grundwasserstand
und geblschreichem, ausgedehnten Feuchtgriinland. Die Laichgewasser sind besonnt und
haben flache Ufer sowie vertikale Strukturen wie z. B. Rohricht. Der Laubfrosch ist eine Cha-
rakterart extensiv genutzter Wiesen- und Auelandschaften mit einem dichten Netz von Klein-
gewassern (Schluten, Timpel, Druckwassertiimpel oder temporare Wasseransammlungen).

Der Laubfrosch wurde im stidwestlichen sowie im siidlichen Untersuchungsgebiet nachgewie-
sen. Im stiidwestlichen Gebiet wurde die Fortpflanzung in einem Tumpel im Bereich ,Wehlache
Elfte Gewanne® festgestellt. An diesem Timpel wurden ca. 30 Mannchen verhért. Weiterhin
wurden an dieser Stelle Laichballen und Kaulquappen des Laubfroschs nachgewiesen. Ein
rufendes Tier wurde am Scheidgraben im Bereich ,Wehlache Neunte Gewanne“ verhort.
Westlich der westlichen Grenze des Untersuchungsgebiets wurden rufende Laubfrésche an
einem weiteren Tumpel nordlich des Rehbachs verhdért. Im stdlichen Untersuchungsgebiet
konnten einige Dutzend Kaulquappen des Laubfroschs auf einem Acker mit Druckwasser im
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,Ludwigsfeld Siebente Gewanne* festgestellt werden. Auch wenn sie nur periodisch entstehen,
so stellen Druckwasserstellen in Ackergebieten geeignete Fortpflanzungsgewasser fur Laub-
frdsche dar, sofern in der Umgebung geeignete Landlebensrdume bestehen. Diese findet der
Laubfrosch nérdlich in der reich strukturierten Gewanne ,Auf der Gansweide“ und angrenzen-
den Garten. Innerhalb des Untersuchungsgebiets wird ein Laubfroschbestand von ca. 80 Tie-
ren angenommen.

Abb. 2-14: Rufendes Laubfroschmannchen (Hyla arborea) in Tumpel in der Wehlache.

Nordlicher Kammmolch (Triturus cristatus) (RL D V3, RL RLP 2, FFH-Anhang 1/ IV)

Der Kammmolch wurde im Zuge genetischer Untersuchungen in verschiedene Arten aufge-
spalten [LAUB 2013]. Im Deutschland kommt demnach der Nérdliche Kammmolch (Triturus
cristatus) vor. Nachfolgend wird synonym fiir den Nordlichen Kammmolch die Bezeichnung
Kammmolch verwendet.

Der Kammmolch ist in allen Bundeslandern Deutschlands verbreitet, wobei die Schwerpunkte
der Verbreitung im Flach- und Huigelland liegen. In Rheinland Pfalz ist der Kammmolch zwar
weit verbreitet, jedoch stellt sich das Verbreitungsbild als llickenhaft dar [BiTz et al. 1996b].
Der Schwerpunkt der Vorkommen liegt in der Nordlichen Oberrheinebene. Die Art bevorzugt
die unteren, warmeren Hohenstufen und fehlt entsprechend in den hoheren Lagen der Mittel-
gebirge weitgehend.

Kammmolche bevorzugen grof3ere besonnte, mehr als 50 cm tiefe und fischfreie Gewasser
mit reicher Unterwasservegetation, lehmigem Untergrund und nur wenig Faulschlamm am Bo-
den. Zur Fortpflanzung sind episodisch austrocknende Gewasser von Vorteil, da sie i. A. fisch-
frei sind. Wegen der langen Larvalentwicklung ist es guinstig, wenn die Gewasser nicht vor
August austrocknen. Zu den bevorzugten Fortpflanzungsgewassern gehdren Weiher, Timpel,
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Graben, Altarme etc. FlieRgewasser werden gemieden. In der Nahe (100-500 m) der Fort-
pflanzungsgewasser sollten sich geeignete Landlebensraume, wie Nasswiesen, lichte Walder
(insb. Laubwalder) oder Brachen befinden. An Land nutzen Kammmolche z. B. vermodernde
Baumstamme, Mausebauten, Steinhaufen oder Holzstapel als Tagesverstecke. Die Uberwin-
terung findet Gberwiegend an Land (Nagerbauten, Steinhaufen, morsche Baumstamme etc.)
statt, kann aber auch im Wasser erfolgen.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurde der Kammmolch nur in einem Tampel im Bereich
~Wehlache Elfte Gewanne* festgestellt. Im Timpel wurden Larven des Kammmolchs beobach-
tet, womit die erfolgreiche Fortpflanzung des Kammmolchs belegt wurde. Geeignete Landle-
bensrdume findet der Kammmolch in unmittelbarer Umgebung des Tumpels in den Feucht-
wiesen und Gehdlzbestédnden. Weitere geeignete Fortpflanzungsgewasser sind im Untersu-
chungsgebiet nicht vorhanden, denn der Kammmolch bendtigt gré3ere fischfreie Gewasser,
die Uber einen langeren Zeitraum Wasser fihren. Der Bestand des Kammmolchs im besiedel-
ten Tumpel wird auf ca. 30 Tiere geschatzt.

Abb. 2-15: Altere Kammmolchlarve (Triturus cristatus) in Tumpel in der Wehlache.

Springfrosch (Rana dalmatina) (RL D V, RL RLP 2, FFH-Anhang V)

Die Verbreitung des Springfroschs in Deutschland ist auf einzelne isolierte Vorkommensge-
biete beschrankt. GrolRere, zusammenhéngende Verbreitungsgebiete liegen in Suddeutsch-
land (sudliches Bayern, Oberrheingebiet zusammen mit Rhein-Main-Gebiet und Kraichgau).
Nach Norden hin werden die Vorkommen kleiner und sind starker isoliert. In Rheinland-Pfalz
beschranken sich die Vorkommen auf zwei isoliert voneinander liegende Gebiete im Siden
und Norden. Das kleinere, nordliche Vorkommensgebiet befindet sich an der Ahr und steht in
Verbindung zu den Vorkommen im Bonner Raum [BITz et al. 1996b]. Das gréf3ere sudliche
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Verbreitungsgebiet liegt in der Vorderpfalz, wo der Springfrosch eine Charakterart der feuchten
Niederungswalder (z. B. Bienwald, Speyerer Wald) und der Rheinaue ist.

Der Springfrosch besiedelt vor allem warme, lichte Laub- und Mischwalder mit Altholzbestan-
den (z. B. Buchen- und Eichenwalder, Hartholzaue), wo er sich auf3erhalb der Laichzeit bevor-
zugt an krautreichen, trockenen Stellen in sonniger Lage, wie Waldwiesen und Lichtungen
aufhalt. Die Art stellt vergleichsweise geringe Anspriiche an das Laichgewasser. Es werden
sowohl Kleingewéasser, wie Graben und Tumpel, als auch Altwasser, Teiche, Rickhaltebecken
und Seen genutzt. In rheinnahen Waldern stellen alte Schluten ohne permanenten Wasser-
durchfluss charakteristische Laichgewasser dar.

Der Springfrosch breitet sich seit ca. 30 Jahren im Oberrheingebiet aus. Diese Braunfroschart
kommt vermutlich besser mit dem durch Klima- und Nutzungsénderung (Grundwasserabsen-
kung) verursachten zeitweisen (v. a. wahrend der Sommermonate) Trockenfallen urspriinglich
dauerfeuchter Landhabitate zurecht als die anderen Braunfroscharten (Moor- und Grasfrosch).

Im Untersuchungsgebiet wurde der Springfrosch vor allem im stdwestlichen Bereich festge-
stellt. Hier wurde die Fortpflanzung im TUmpel in der ,Wehlache Elfte Gewanne®, im Neugra-
ben, Scheidgraben, Altbach sowie im Uberfluteten Bereich der Neuwiesen festgestellt. Der
Tumpel in der ,Wehlache Elfte Gewanne® stellt mit 295 gezahlten Laichballen das Reproduk-
tionszentrum der Art im Untersuchungsgebiet dar. In den Ubrigen Graben und der Neuwiese
wurden deutlich weniger Laichballen nachgewiesen (Neugraben 8, Scheidgraben 2, Altbach
3, Neuwiesen 1). Innerhalb des Ackergebiets im Ludwigsfeld wurde ein Laichklumpen in einem
Graben zwischen ,Siebter” und ,Achter Gewanne* festgestellt. Das Ackergebiet ist als Land-
lebensraum fir Springfrosche ungeeignet. Die Graben bilden Verbundachsen zwischen den
Waldgebieten 6stlich und westlich des Ludwigsfelds. Auch stdlich des Untersuchungsgebiets
wurden drei Springfroschlaichklumpen im Graben zwischen ,Ludwigsfeld Funfte Gewanne*
und ,Maxfeld Erste Gewanne® nachgewiesen. Der Bestand im sudwestlichen Untersuchungs-
gebiet wird auf ca. 650 Tiere geschéatzt.

Abb. 2-16: Springfroschlaich (Rana dalmatina) im Altbach.
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Teichfrosch (Pelophylax kl. esculentus) (RL D *, RL RLP V, FFH-Anhang V)

Beim Teichfrosch handelt es sich um eine Bastardform, die aus Kleinem Wasserfrosch (Pelo-
phylax lessonae) und Seefrosch (Pelophylax ridibundus) hervorgegangen ist. Somit ist der
Teichfrosch keine Art im taxonomischen Sinn, sondern wird als Klepton (abgekiirzt ,kl.“) be-
zeichnet.

In Deutschland ist der Teichfrosch weit verbreitet. Er fehlt nur in den héheren Gebirgslagen.
In Rheinland-Pfalz kommt der Teichfrosch in allen Landesteilen vor, wobei insbesondere die
tieferen Lagen bevorzugt werden [BITZ et al. 1996b]. So liegt ein Verbreitungsschwerpunkt in
der Nordlichen Oberrheinebene. Verbreitungslicken finden sich dagegen in den Mittelgebir-
gen.

Der Teichfrosch ist stark an Gewasser gebunden. Es werden verschiedene Gewasser besie-
delt, die zumindest zeitweise besonnt sind und eine ausgepragte Unterwasservegetation auf-
weisen. Dazu gehoren Weiher, Teiche, Timpel, Altarme, Seen, Grében etc. Der Teichfrosch
bevorzugt Gewasser im Offenland oder in Waldnéhe. Gewasser innerhalb von Waldgebieten
werden dann besiedelt, wenn sie sonnenexponierte Bereiche aufweisen [LAUFER et al. 2007].
Landlebensrdume werden vom Teichfrosch seltener aufgesucht, wobei es sich dann meist um
Feuchtwiesen handelt. Die Art toleriert in gewissem Umfang Vorkommen von Fischen in gro-
Beren Gewassern, sofern diese geschitzte und strukturreiche Flachwasserbereiche aufwei-
sen.

Der Teichfrosch wurde im stidwestlichen Untersuchungsgebiet im Tumpel in der ,Wehlache
Elfte Gewanne® sowie im Scheidgraben nachgewiesen. Am Tumpel konnten 5 rufende Teich-
frosche verhort werden und die Fortpflanzung belegt werden. Am Scheidgraben konnten 4
Teichfrosche festgestellt werden. Der kleine Bestand an Teichfroschen im Untersuchungsge-
biet ist insbesondere auf den Mangel an geeigneten Gewassern zurlickzuftihren, die tber ei-
nen langen Zeitraum Wasser filhren und auf diese Weise der Art eine erfolgreiche Fortpflan-
zung ermdglichen. Der Teichfrosch pflanzt sich relativ spét im Jahr fort und benétigt deshalb
fur die Entwicklung seiner Kaulgquappen auch im Sommer Wasser fuhrende Gewasser. Die
Graben im Untersuchungsgebiet fihren jedoch nur bei hohen Grundwasserverhaltnissen (wie
2016) uber langere Zeit Wasser und fallen bei trockeneren Bedingungen im Sommer schnell
trocken.

Grasfrosch (Ranatemporaria) (RL D V, RL RLP V)

Der Grasfrosch ist in ganz Deutschland weit verbreitet. Verbreitungsliicken bestehen nur in
Gebieten mit natirlicher Gewéasserarmut oder ausgeraumten Kulturlandschaften. In Rhein-
land-Pfalz ist die Art nahezu flachendeckend verbreitet und tritt ein allen Lebensrdumen auf.
Verbreitungslicken finden sich nur in Bereichen mit Gewéasserarmut, ausgerdumten Agrarge-
bieten und geschlossenen Siedlungsgebieten in der nérdlichen Vorderpfalz und Teilen Rhein-
hessens.

Entsprechend der weiten Verbreitung besiedelt der Grasfrosch vielfaltige Lebensraume. Dabei
werden strukturreiche, schattige, kiihle und feuchte Lebensrdume, die reich an Bodenvegeta-
tion sind, bevorzugt (Wald, Wiesen, Niedermoore). Als Laichplatze werden verschiedene stille
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bis langsam flieRende Gewasser von temporér mit Wasser gefullten Wagenspuren bis zu gro-
Ben Seen genutzt. Die Laichablage erfolgt an flachen, vegetationsreichen und tberwiegend
sonnenexponierten Uferbereichen. Die Uberwinterung findet terrestrisch (unter Steinen, Gras,
Totholz, in Laubhaufen) als auch aguatisch am Grunde sauerstoffreicher Gewasser statt.

Der Grasfrosch wurde entsprechend seiner Bevorzugung feuchter Lebensraume im stidwest-
lichen Untersuchungsgebiet festgestellt. Die Fortpflanzung wurde im Tampel in der ,Wehlache
Elfte Gewanne* (5 Laichklumpen), Scheidgraben (2 Laichklumpen), Altbach (3 Laichklumpen,
6 Adulte) sowie im Uberfluteten Bereich der ,Neuwiesen® (3 Laichklumpen) nachgewiesen. Der
Grasfrosch ist im Oberrheingebiet seit Jahren rucklaufig, wahrend sich der Springfrosch in
Ausbreitung befindet [LAUFER et al. 2007]. Dies zeigt sich auch im Untersuchungsgebiet, denn
der Springfrosch wurde in deutlich hoherer Abundanz festgestellt.

Abb. 2-17: Laichklumpen des Grasfroschs (Rana temporaria) im Gewann ,,Neuwiesen“.

Erdkrote (Bufo bufo) (RL D *, RL RLP V)

Die Erdkrote ist wie der Grasfrosch in der ganzen Bundesrepublik weit verbreitet. Die Art fehlt
lediglich in Gebieten mit einer natirlichen Gewasserarmut. In Rheinland-Pfalz ist die Erdkréte
ebenfalls weit verbreitet. Verbreitungsschwerpunkte liegen im Auenbereich der Nordlichen
Oberrheinebene, in den waldreichen Mittelgebirgen Westerwald, Eifel, Hunsrick, Saar-Nahe-
Bergland und Pfalzer Wald.

Die Erdkrote ist eine eurytke Art, die sehr unterschiedliche Lebensraume besiedelt, wobei
Waldlebensrdume und halboffene Landschaften mit Hecken und Feldgehdlzen bevorzugt wer-
den. Als Tagesverstecke werden Erdlocher, Steinhaufen, Totholz, Trockenmauern, Kleinsau-
gerbauten etc. aufgesucht [LAUFER et al. 2007]. Zur Fortpflanzung sucht die Erdkréte insbe-
sondere grolRere stehende Gewasser auf, wie Teiche, Weiher oder Uferbereiche von Seen.
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Dartber hinaus werden auch Bagger-, Stauseen, Steinbruchgewéasser oder Gewdasser mit
schwacher Durchstrémung angenommen. Die Erdkréte kann sich besser als alle anderen hei-
mischen Amphibienarten auch in mit Fischen besiedelten Gewassern fortpflanzen, da ihre
Kaulquappen tUber Abwehrmechanismen (Schwarmbildung, Bitter- und Schreckstoffe) gegen
Fischfral® verfugen.

Im Untersuchungsgebiet wurde die Erdkréte im Bereich von Waldflachen festgestellt. Im Maul-
beerstiick des Béhler Walds wurden Hunderte juveniler Erdkroten auf dem Waldboden und
den Waldwegen beobachtet. Die Tiere stammen von der grof3en Population, die sich einige
Hundert Meter weiter 6stlich am Kellmetschweiher fortpflanzt. Ein Gberfahrenes adultes Tier
wurde auf einem Feldweg am Waldrand des HalRlocher Gemeinde Walds nachgewiesen. Die
Walder des Untersuchungsgebiets stellen typische Landlebensraume fir die Erdkrote dar. Die
Fortpflanzung der Erdkréte konnte aufgrund mangelnder gré3erer Laichgewasser im Untersu-
chungsgebiet nicht festgestellt werden.

Abb. 2-18: 10 juvenile Erdkroten (Bufo bufo) unter Totholz aus dem dstlichen Untersuchungsgebiet.

Teichmolch (Lissotriton vulgaris) (RL D *, RL RLP V)

Der Teichmolch ist die am weitesten verbreitete Molchart Deutschlands. Verbreitungsliicken
finden sich in den Kamm- und Hochlagen der Mittelgebirge, im Alpenraum sowie tiw. in der
Norddeutschen Tiefebene. In Rheinland-Pfalz ist die Art ebenfalls weit verbreitet, wobei ins-
gesamt die Lagen unter 300 m bevorzugt werden. Verbreitungsschwerpunkte liegen in der
Nordlichen Oberrheinebene, dem Saar-Nahe-Bergland und im Westerwald [BiTz et al. 1996b].

Der Teichmolch nutzt zur Fortpflanzung kleine bis mittelgroRe fischfreie Gewasser, die Uber
gute Besonnung, Unterwasservegetation und flache Uferbereiche verfigen. Dazu gehoéren
Tumpel, Weiher, Teiche, Graben, Altarme etc. Kleinstgewasser sowie FlieRgewasser werden
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von der Art gemieden. Hinsichtlich des Landlebensraums werden unterschiedliche Habitate
genutzt. An Land wurde die Art in Laub- und Mischwaldern, Wiesen, Nasswiesen, Garten,
Ruderalstandorten etc. festgestellt [LAUFER et al. 2007]. Die Uberwinterung findet an Land
(unter Moos, Totholz, in Erd- und Steinritzen), seltener auch im Wasser statt.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets konnte der Teichmolch im Sidwesten des Untersu-
chungsgebiets in einem Timpel im Bereich ,Wehlache Elfte Gewanne® nérdlich des Rehbachs
sowie im Neugraben sudostlich des Fu3ballplatzes nachgewiesen werden. In beiden Gewas-
sern wurde die Fortpflanzung festgestellt. Der Tumpel befindet sich auf einer Feuchtwiese, die
gelegentlich als Viehweide genutzt wird. Er ist vollstandig besonnt und weist flache Ufer mit
Rohrichtvegetation auf. Der Graben liegt ebenfalls innerhalb von Feuchtwiesen. Seine Was-
serfihrung ist an hohe Grundwasserstdnde gebunden, so dass er bei langeren Trockenpha-
sen trocken fallt. Der Bestand im Tumpel wird auf ca. 50 Tiere geschatzt, im Neugraben auf
ca. 20.

Abb. 2-19: Mannchen des Teichmolchs (Lissotriton vulgaris) aus Tumpel in der Wehlache.

2.4.5.3 Bewertung

Im Untersuchungsgebiet konnten 7 Amphibienarten festgestellt werden, von denen 3 auf der
landesweiten Roten Liste stehen. Die erfolgreiche Fortpflanzung von Amphibien konnte nur in
Graben und einem Tumpel im sidwestlichen Untersuchungsgebiet (,Wehlache*) festgestellt
werden. Im Ubrigen Untersuchungsgebiet befinden sich die Graben innerhalb intensiv land-
wirtschaftlich genutzter Flachen. Ihre Wasserfuihrung reicht in Jahren mit normalen Nieder-
schlagsverhéaltnissen fir die Fortpflanzung von Amphibien nicht aus, da sie zu friih austrock-
nen. Das Untersuchungsgebiet ist flir Amphibien daher insgesamt von allgemeiner Bedeutung.
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Innerhalb des Untersuchungsgebiets finden sich Teilbereiche mit unterschiedlicher Bedeutung
fir Amphibien, die von hervorragend bis bedeutungslos einzustufen sind.

Von hervorragender Bedeutung als Gewasserlebensraum fir Amphibien ist der Timpel in der
-Wehlache Elfte Gewanne®. Bis auf die Erdkrote konnte hier die Fortpflanzung aller nachge-
wiesenen Amphibienarten festgestellt werden. Dabei sind Kammmolch, Laubfrosch und
Springfrosch als streng geschutzte Arten besonders hervorzuheben. Vom Springfrosch konn-
ten hier 295 Laichklumpen gezéhlt werden.

Den Graben (Neugraben, Scheidgraben, Altbach) sowie den haufig Gberfluteten Bereichen der
.,Neuwiese“ im sidwestlichen Untersuchungsgebiet kommt eine besondere Bedeutung fir Am-
phibien zu. Hier pflanzen sich Springfrosch, Grasfrosch und Teichmolch fort. Von besonderer
Bedeutung fir Amphibien als Landlebensrdume sind die Feuchtwiesen, der ,HaRlocher Ge-
meinde Wald“ und Gehdlzbestande im Sidwesten des Untersuchungsgebiets (,Wehlache®).
Sie bieten den in diesem Bereich sich fortpflanzenden Amphibien guinstige Landlebensraume
und Uberwinterungsplatze.

Von allgemeiner Bedeutung als Gewasserlebensrdume sind die Graben im Sidden (,Ludwigs-
feld“) und Nordosten (,Kirchgraben®, Graben zwischen ,Kleiner‘ und ,Grolker Steigert‘) des
Untersuchungsgebiets sowie der Rehbach. Die Graben sind Gberwiegend von intensiv land-
wirtschaftlich genutzten Ackerflichen umgeben und deshalb von Diinger und Biozideinsatz
starker betroffen. Der Rehbach ist mit seiner FlieRgeschwindigkeit und Fischbesiedlung fir die
Fortpflanzung von Amphibien ungeeignet. Als Landlebensraume haben die Waldflachen im
Osten (,Bdhler Wald®), Brachflachen im Ludwigsfeld sowie die Wiesen und Brachflachen im
Nordosten des Untersuchungsgebiets eine allgemeine Bedeutung fir Amphibien.

Von nachrangiger Bedeutung fur Amphibien sind die Ackerflachen im ,Ludwigsfeld“ und die
unbefestigten Wege. Bedeutungslos sind dagegen die versiegelten Flachen der Klaranlage
sowie die asphaltierten Stral3en (Hanhofer Stral3e, Speyerer Stral3e, L 528). An den StralRen
besteht eine erhohte Kollisionsgefahr mit Fahrzeugen.

2.4.6 Fische

2.4.6.1 Methodik

Im August 2016 wurden Erfassungen zur Fischfauna durchgefihrt. Zur Ermittlung des Arten-
spektrums wurde der Rehbach elektrisch befischt (Watbefischungen mit Rickentragegeraten,
stromaufwarts)

Die Watbefischungen wurden mit zwei batteriebetriebenen Rickentragegerdten der Firma
Bretschneider Spezialelektronik (EFGI 650) und Kescherstangen mit einem Anodendurchmes-
ser von 30 cm durchgefiihrt. Bei den Bootsbefischungen wurde ein benzinbetriebenes Gerat
der Firma EFKO (FEG 8500, Generatorleistung 8 kW) mit einer Polstange (Anodendurchmes-
ser 40 cm) eingesetzt.

Das Funktionsprinzip der Elektrofischerei basiert darauf, dass Uber ein Steuergeréat ein elekt-
risches Feld im Wasser erzeugt wird. Der Metallring des Keschers fungiert dabei als Anode,
als Kathode wird meist eine ins Wasser hdngende Kupferlitze verwendet. Gelangen Fische in
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den Wirkbereich des elektrischen Feldes, zeigen sie eine je nach Art und Grdl3e unterschied-
lich stark ausgepragte anodische Reaktion. Darunter versteht man das reflexartige Zuschwim-
men auf den Anodenkescher. Je nach Fischart und Verweildauer im elektrischen Feld kbnnen
die Fische nach einer gewissen Zeit betaubt werden (Galvanonarkose). Spatestens dann kén-
nen die in die Galvanonarkose gefallenen Tiere zur Bestimmung und Vermessung entnommen
und sofort wieder ins Gewasser zurlickgesetzt werden. Die Elektrobefischung wird bevorzugt
gegen die Stromung (wenn vorhanden) durchgefiihrt, um Sichtbeeintrachtigungen durch auf-
gewirbeltes Sediment zu vermeiden und ggf. unerkannt abtreibende Fische aus dem Stromfeld
zu entfernen. Diese Methode ist schonend und stellt die h&ufigste Vorgehensweise bei fisch-
okologischen Untersuchungen in Binnengewdassern dar.

Die Befischungen wurden nach der Zeitsammelmethode durchgefiihrt. Bei der Zeitsammelme-
thode werden Uber ein festes Zeitintervall vorrangig Fischunterstande und Versteckméglich-
keiten, die in der Regel entlang des Ufers liegen, beprobt. Die Nettobefischungszeit pro Befi-
schungsstrecke betrug 20 Minuten, die Streckenlange jeweils 200 m.

" wemle- | age der
Befischungsstrecken

-
| Untersuchungsgebiet

0 125 250 500

+

Abb. 2-20: Lage und Bezeichnung der Befischungsstrecken.

Die Einstufung des Rehbachs hinsichtlich seiner Bedeutung erfolgt anhand einer Bewertungs-
matrix (Tab. 2-1). Die Bewertungsmatrix wird zunéchst auf die einzelnen Probestrecken ange-
wandt, bei mehreren Probestrecken mit unterschiedlichen Einstufungen in einem Gewasser
wurde die Bedeutung des Gewassers anhand weiterer Merkmale wie Morphologie oder spe-
zZieller Lebensraumfunktionen vorgenommen.
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Tab. 2-1:

Kriterien zur fischdkologischen Gewasserbewertung.

Kriterien / Wert

hoch

mittel

gering

Potentiell natiirliche
Fauna

weitgehend vorhanden

teilweise vorhanden

nicht vorhanden bzw.
weitgehend fehlend

Anteil Gberregional
bedeutsamer Arten

den

mehr als eine Art vorhan-

eine Art vorhanden

nicht vorhanden

Anteil gefahrdeter
Arten

hoch

mittel

gering bzw. fehlend

Reproduktion

allen Arten

gelingt allen bzw. nahezu

gelingt einigen Arten

gelingt nicht oder nur
einzelnen Arten

2.4.6.2 Bestand

Die erfassten Arten sowie die Individuenzahlen sind in Tab. 2-14 sowie der Abb. 2-21 darge-
stellt. Bei den Erfassungen wurden 1.719 Individuen aus 10 Fischarten nachgewiesen. Von
allen Arten konnten Juvenilstadien festgestellt werden, wobei eine Reproduktion in den Unter-
suchungsgewassern bei Aal, Bachforelle, Regenbogenforelle und Karpfen aufgrund des Le-
benszyklus bzw. der Habitatanspriche nicht zu erwarten ist.

Eine Haufigkeitseinteilung der erfassten Arten sowie die Angabe der Listung in Anhang Il der
FFH-Richtlinie und des Gefahrdungsstatus findet sich ebenfalls in Tab. 2-14.

Tab. 2-14:

der FFH-Richtlinie sowie dem Gefahrdungsgrad.

Erfasste Fischarten mit Angabe der Individuenzahlen/ Haufigkeit, der Listung in Anhang Il

Deutscher Name | Artname Ctics AN- | sufigkeit | FFH | RLD | RLRLP
strecke zahl
1 3
2 3
Bachforelle Salmo trutta fario 3 14 + - * 3
4 4
Gesamt 24
1 326
2 232
Bachschmerle Barbatula barbatula | 3 482 +++ - @ S
4 474
Gesamt 1.514
1 18
Dr_eist_achliger Gasterosteus 2 8 N i . 3
Stichling aculeatus 4 2
Gesamt 28
— 3 1
Flussbarsch Perca fluviatilis E - i 2
Gesamt 1
3 1
Groppe Cottus gobio 4 2 E Il * 3
Gesamt 3
2 18
L . . 3 54 . .
Griindling Gobio gobio 2 66 ++ -
Gesamt 138
Hasel Leugiscus 3 3 E i . R
leuciscus 4 4
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Probe- An- aoe
Deutscher Name | Artname strecke zahl Haufigkeit FFH RL D RL RLP
Gesamt 7
Karpfen Cyprinus carpio 3 2 E *
P yp P Gesamt 2
Atlantischer 4 1
Salmo salar E Il 1 1
Lachs Gesamt 1
Regenbogenfo- Oncorhynchus 3 1 E i . .
relle mykiss Gesamt 1
Summe Individuen | 1.719
Haufigkeit: E = Einzelfund; + = selten; ++ = haufig; +++ = massenhaft
FFH: Auflistung in Anhang Il der FFH-Richtlinie
(Fische des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kommen im Untersuchungsraum nicht vor)
RL D: Rote Liste Deutschland nach FREYHOF [2009]
RL RLP: Rote Liste Rheinland-Pfalz nach [MUF 2000]

Kat.: nb = nicht bewertet; * = ungefahrdet; V = Art der Vorwarnliste; 3 = geféhrdet; 2 = stark geféhrdet; 1 = vom
Aussterben bedroht

Abb. 2-21 zeigt die Verteilung der Arten und Altersklassen in den Probestrecken 1-4. Die Stre-
cken 1 und 2 befinden sich oberhalb, 3 und 4 unterhalb der Walter-Muhle. Zur besseren Dar-
stellung sind die erfassten Bachschmerlen in Abb. 2-21 nicht dargestellt. Deren Bestandsdaten
sind Tab. 2-14 zu entnehmen.
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Abb. 2-21: Erfasste Fischarten nach Probestrecken mit Angabe der Individuenzahlen/ Haufigkeit so-

wie dem Alter (zur besseren Darstellung ohne Bachschmerle — deren Bestandsdaten sind
Tab. 2-14 zu entnehmen).
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Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie

e Groppe (Cottus gobio)

Die Groppe ist ein Grundfisch, der bevorzugt saubere, stromungs- und sauerstoffreiche Fliel3-
gewasser besiedelt. Stark strukturierte Bache und Flisse mit kiesigen und sandigen Substra-
ten bieten der Groppe ideale Lebensbedingungen. Der Verlust dieser Habitate ist der gréfite
Faktor fur den Rickgang der Groppe. Ihre Nahrung findet sie vor allem in Bachflohkrebsen,
Insektenlarven und anderen Wirbellosen.

Im Untersuchungsgebiet wurde die Groppe nur in den beiden Probestrecken unterhalb der
Walter-Muhle vorgefunden

e Atlantischer Lachs (Salmo salar)

Der Atlantische Lachs ist eine anadrome Fernwanderart, die sich in geeigneten sommerkalten
und kiesigen Flie3gewassern des Binnenlandes fortpflanzt und den grof3ten Teil ihres Lebens
im Nordatlantik verbringt. Seit einigen Jahren versucht die Fischereibehdrde den Lachs auch
in rheinland-pfalzischen Seitengewassern des Rheins, darunter auch das Rehbach-Speyer-
bachsystem, anzusiedeln.

Im Untersuchungsgebiet wurde der Lachs nur in der Probestrecke 4, unterhalb der Walter-
Mihle vorgefunden.

Sonstige bundes- und/ oder landesweit bestandsgefahrdete Arten

e Bachforelle (Salmo trutta fario)

Der typische Lebensraum der Bachforelle liegt in sommerkihlen, sauerstoffreichen und
schnell strétmenden Gewasserabschnitten. Eine abwechslungsreiche Morphologie mit Unter-
stédnden, Kolken und Flachwasserbereichen wird bevorzugt. Laichareale finden sich in kiesi-
gen Abschnitten mit gut durchstrémtem Interstitial. Die Nahrung besteht tiberwiegend aus In-
sekten, bei adulten Individuen aber auch aus Fischen. Aufgrund ihrer Sensibilitdt gegentber
Gewasserversauerung ist die Bachforelle hierfir ein geeigneter Indikator. Die Bestande zeigen
mittlerweile einen positiven Trend, wenngleich eine Rekrutierung aus fischereilichen Besatz-
mafinahmen in vielen Tieflandgewassern anzunehmen ist. Fehlende Laichplatze, Gewasser-
verbauung, fehlende Durchgangigkeit, aber auch Faktoren wie Fischbesatz mit Nahrungskon-
kurrenten oder Fressfeinden sind die Hauptursachen fir noch vorhandene Defizite.

Die Bachforelle war in allen Probestrecken nachweisbar wobei davon auszugehen ist, dass
sich der Bestand alleinig aus BesatzmalRnahmen rekrutiert.

e Dreistachliger Stichling (Gasterosteus aculeatus)

Der Dreistachlige Stichling ist primar ein Meeresfisch, der jedoch nach und nach auch Binnen-
gewasser besiedelt hat. Dort hat sich mittlerweile eine Binnenlandform etabliert, welche im
Gegensatz zur urspriinglichen Form kein Wanderverhalten zeigt. Ortsverdnderungen, bei-
spielsweise zur Uberwinterung, sind dennoch maglich. Bache, kleine FlieR- und Stillgewésser
oder Altarme mit geringer Stromung und Flachwasserzonen mit Pflanzenbestanden sind die
typischen Lebensrdume. Mit dem Rickgang geeigneter Lebensrdume durch die Verflllung,
den Ausbau oder die Begradigung kleiner Graben nahmen die Bestande lokal ab.
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Mit Ausnahme der Probestrecke 3 war der Stichling in allen Befischungsstrecken nachweisbar.

Ungeféhrdete Arten

Mit den Arten Bachschmerle, Grindling und Hasel waren weitere typische FlieRgewasserarten
des vorderpfalzischen Tieflandes nachweisbar.

Der Flussbarsch ist eine in vielen Gewassertypen vorkommende Art mit entsprechend breiter
okologischer Valenz.

Karpfen und Regenbogenforelle sind fir den Rehbach nicht autochthon und entstammen ver-
mutlich auch den fischereilichen Besatzaktivitaten.

2.4.6.3 Bewertung

Abb. 2-21 ermdglicht einen Uberblick der Arten- und Altersklassenverteilung in FlieRrichtung.
Probestelle 1 und 2 befinden sich oberhalb, 3 und 4 unterhalb der Walter-Mihle.

Auf der Grundlage der Bewertungsdefinition aus Tab. 2-1 werden die Probestrecken 1 und 2
mit gering, die Strecken 3 und 4 mit mittel bewertet.

Die Trennwirkung der Walter-Muhle ist dabei unverkennbar. In dem strukturell verarmten Ab-
schnitt des Rehbaches oberhalb der Walter-Muihle reproduzieren nur die anspruchslosen Ar-
ten Bachschmerle, Griindling und Stichling eigenstandig.

Diese vorliegende Bewertung der Fischfauna spiegelt sich auch in der Bewertung des Was-
serkorpers Rehbach nach WRRL wider20, Das 6kologische Potenzial wird dabei mit unbefrie-
digend bewertet.

Unterhalb der Walter-Muhle treten die typischen FlieRgewasserarten Hasel und Groppe sowie
die Besatzarten Lachs und Regenbogenforelle hinzu. Diese Abschnitte zeigen auch das Ent-
wicklungspotential des Rehbaches auf.

Mit Wiederherstellung der Durchgéngigkeit und mit Erhéhung der Strukturdiversitat durch den
neuen Rehbach ist zu erwarten, dass sich die unterhalb der Walter-Mihle vorgefundenen Ar-
ten gewasseraufwarts ausbreiten und insoweit zur Verbesserung der fischdkologischen Diver-
sitat beitragen kbnnen.

2.4.7 Schmetterlinge

2.4.7.1 Methodik

Die Tagfalter wurden mit drei Erfassungsdurchgangen zwischen April und September erfasst.
Die Erfassung konzentrierte sich auf die Imagines; Zufallsfunde von Entwicklungsstadien oder
Beobachtungen der Eiablage wurden ebenfalls dokumentiert. Bei den Erfassungen lag der
Fokus auf den artenschutzrechtlich relevanten Arten. Der sowohl artenschutzrechtlich als auch
als maRRgeblicher Bestandteil des FFH-Gebiets relevante Grol3e Feuerfalter (Lycaena dispar)

20 https://wasserportal.rip-umwelt.de/servlet/is/1631/
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wurde durch die Suche der Eier an geeigneten Nahrungspflanzen der Raupen (verschiedene
Ampfer-Arten) kartiert. Diese Art entfernt sich oft von ihren Entwicklungsstatten und fliegt auch
in Biotopen, die zur Fortpflanzung ungeeignet sind. Daher ist die alleinige Sichtbeobachtung
entwickelter Tiere zu ihrer Erfassung nicht geeignet.

Bei zwei Tagbegehungen in allen geeigneten Habitaten im Untersuchungsgebiet mit Vorkom-
men der Raupenfral3pflanzen (Staudenfluren und Ruderalvegetation mit Vorkommen von Wei-
denrdschen- oder Nachtkerzenarten) des Nachtkerzenschwérmers (Proserpinus proserpina)
wurde nach spaten Raupenstadien der Art gesucht. Die erste Begehung in den potenziellen
Larvalhabitaten erfolgte Anfang Juli 2016. Wenn kein Artnachweis erfolgte, wurde zwei Wo-
chen spéater eine weitere Begehung durchgefiihrt. Die Erfassung wurde im direkten Eingriffs-
bereich plus eine Trasse beschrankt, da Auswirkungen auf diese Art nur im Nahbereich des
Vorhabens zu erwarten sind.

2.4.7.2 Bestand

Im Untersuchungsgebiet wurden mit dem Grof3en Feuerfalter und dem Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling zwei artenschutzrechtlich relevante Tagfalter festgestellt.

Groler Feuerfalter (Lycaena dispar) (RL D 3, RL RLP V, FFH-Anhang Il/ 1V)

Der GrolRe Feuerfalter ist in Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie gefiihrt. Bundesweit
[REINHARDT & BoLz 2011] wird die Art als geféahrdet eingestuft, landesweit [SCHMIDT 2014]
wird sie in der Vorwarnliste gefiihrt. In der Roten Liste der bestandsgefahrdeten Tagfalter der
Pfalz wird die Art von RENNWALD et al. [2007] als geféhrdet eingestuft.

Der Grol3e Feuerfalter fliegt in gro3flachigen Feuchtwiesen (Binsen- und Kohldistelwiesen,
Seggenrieder u. a.), die von Graben mit Hochstaudenfluren durchzogen werden oder die an
FlieBgewdasser angrenzen. Diese Tagfalterart nutzt exponiert stehende Pflanzen von nicht sau-
ren, groRblattrigen Ampferarten (Fluss-, Krauser und Stumpfblattriger Ampfer) als Raupen-
pflanzen. Gerne werden von dieser Art auch Weide- und Koppelflachen zur Eiablage aufge-
sucht, da die Ampferarten vom Weidevieh verschméht werden. Und sich dort besonders gut
entwickeln. Als Nahrungshabitat sind Baldrian- und Blutweiderich von herausragender Bedeu-
tung; eine weitere bevorzugte Nektarpflanze ist die Rossminze. Verbreitungsschwerpunkte der
Art in Rheinland-Pfalz sind die Oberrheinebene und das Gebiet der Saar/ Mosel mit Zuflissen.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurde die Art in den Feuchtwiesen der Wehlache sowie
in den ,Neuwiesen” festgestellt. Hier befinden sich auch geeignete Flachen mit Bestanden der
Raupenfutterpflanzen, die sich z. T. auf Weideflachen von Schafen befinden. Eine weitere
Potenzialflache fur die Art befindet sich im 6stlichen Untersuchungsgebiet ,Im Grof3en Stei-
gert (siehe Plan Nr. 1.5).
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Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous) (RL DV, RL RLP 2, FFH-
Anhang I/ IV)

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling ist in Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie gefihrt,
landesweit steht er auf der Vorwarnliste und ist bundesweit als stark gefahrdet eingestuft. Er
besiedelt vor allem wechselfeuchte, ein bis zweischiurige magere Wiesen sowie auch deren
Verbrachungsstadien. Zu feuchte oder regelmaRiig Uberflutete Standorte werden von der Art
offenbar gemieden. Entscheidend fiir das Vorkommen der Art sind zwei Faktoren: Zum einen
bendtigt er den Grolien Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) als Nahrungs- und Eiablage-
pflanze sowie als Nahrungsgrundlage fur die Raupen. Zum anderen ist die Art auf das Vor-
kommen einer Knotenameise (v. a. Myrmica rubra) fur die Aufzucht der Raupen angewiesen.
Die Hauptflugzeit des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings erstreckt sich auf einen kurzen
Zeitraum von Ende bis Anfang August, bei einer Gesamtflugzeit von etwa Mitte Juli bis Mitte
August. In dieser Zeit nutzen die kurzlebigen Falter die Blitenstande des gro3en Wiesenknop-
fes als Nahrungsquelle und Rendezvousplatz. Dort erfolgt auch die Ablage der Eier in das
Innere der frisch geoffneten Blitenkdpfe, mit bis zu sechs Eiern pro Blitenstand. Bis Mitte
September entwickeln sich die Raupen zunachst in den Blutenkdpfen, um sich im 4. Larven-
stadium auf den Erdboden fallen zu lassen. Am Boden werden die Raupen von Knotenamei-
sen ,adoptiert* und in die unterirdischen Brutkammern der Ameisennester eingetragen, wo sie
sich rauberisch von der Ameisenbrut ernahren. Ungefahr zehn Monate verbringt die Raupe in
der Obhut der Ameisen, wobei je hach Gréf3e des Ameisenvolkes bis zu vier Raupen pro Nest
gleichzeitig aufwachsen kdnnen. So Uberdauert die Raupe den Winter, bevor sie sich im Juni
des folgenden Jahres verpuppt und im Juli als Schmetterling wieder das Ameisennest verlasst.
Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling wird als sehr standorttreu und wenig flugaktiv ein-
geschatzt (Migrationsdistanz 0 — 300 m, max. 5,1 km). Auch auf relativ kleinen Wiesen kann
er grofRe Populationsdichten erreichen. Schliisselfaktor hierbei ist die Anzahl der verfigbaren
Ameisennester und deren Lage zu den Eiablagepflanzen.

Rheinland-Pfalz beherbergt wesentliche Anteile der Weltpopulation des Dunklen Wiesen-
knopf-Ameisenblaulings. Schwerpunktvorkommen liegen im Westerwald und in der Pfalz (hier
insb. Nordliche Oberrheinniederung, Vorderpfalzer Tiefland und Dahn-Annweilerer Felsen-
land, [RENNWALD et al. 2007]. Aufgrund der starken Gefahrdung und der besonderen Verant-
wortlichkeit fur die Art sind alle lokalen Bestande der Art bedeutsam.

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling wurde am Scheidgraben im Bereich der Wehlache
und auf den ,Neuwiesen® im stdwestlichen Untersuchungsgebiet festgestellt. Hier befinden
sich auch fur die Art gut geeignete Lebensraume in den wechselfeuchten Wiesen- und Gra-
benbereichen.

Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria) (RL D *, RL RLP *, FFH-Anhang II)

Die Spanische Flagge wurde im Untersuchungsgebiet nicht festgestellt. Im sidwestlichen Un-
tersuchungsgebiet ist jedoch der feuchte Saumbereich des Scheidgrabens als potenzieller Le-
bensraum fur die Art geeignet. Bundesweit [REINHARDT & BoLz 2011] und landesweit [SCHMIDT
2014] wird die Art als ungefahrdet eingestuft. Die Spanische Flagge ist ein ,Verschiedenbio-
topbewohner, der sowohl trockene und sonnige als auch feuchte und halbschattige Standorte
besiedelt. Die Art kommt somit an warmen Héngen, felsigen Talern, sonnigen Waldsdumen
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sowie in halbschattigen Laubmischwéldern, Lichtungen und an Fluss- und Bachréndern vor.
Daruber hinaus werden als sekundare Lebensraume auch besonnte Felsbéschungen entlang
von Strafl3en und Schienenwegen, Schlagfluren und Steinbriiche genutzt. Eine grof3e Rolle im
jeweiligen Lebensraum spielt das Vorkommen von Wasserdost oder Dost als Nahrungs-
pflanze, fur die dieser Nachtfalter eine deutliche Praferenz aufweist. Die Spanische Flagge ist
Uberwiegend tagaktiv, kann aber auch am Abend oder in den friihen Morgenstunden beobach-
tet werden [HMUKLYV et al. 2009]. Die nachtaktiven Raupen fressen an unterschiedlichen
Krautern und Strauchern bis zur Uberwinterung. Nach der Winterruhe fressen sie nur noch an
Strauchern (z.B. Brombeere, Haselnuss). Die Flugzeit der Spanischen Flagge Anfang Juli bis
Mitte September scheint mit der Bliihzeit des Wasserdostes synchronisiert zu sein.

In Rheinland-Pfalz besiedelt die Art weite Bereiche der klimatisch besonders beglnstigten
Fluss- und Seitentédler (Mosel, Nahe, Lahn, Glan, Saar, Ahr, Rhein). Die Art ist insbesondere
in den Weinbaugebieten h&ufig und profitiert von der Klimaerwarmung, indem sie ihr Areal
weiter nach Norden ausdehnt.

Die Spanische Flagge wurde im Untersuchungsgebiet nicht festgestellt. Am Scheidgraben im
Bereich der Wehlache und auf den ,Neuwiesen® im stidwestlichen Untersuchungsgebiet be-
finden sich kleinrdumig fiir die Art geeignete Lebensraume an den Grabenbdschungen.

Nachtkerzenschwarmer (Prosperinus prosperina) (RL D *, RL RLP 2, FFH-Anhang IV)

Der Nachtkerzenschwéarmer ist in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet. Bundesweit
[REINHARDT & BoLz 2011] gilt die Art als ungefahrdet, landesweit [SCHMIDT 2014] wird sie als
stark gefahrdet eingestuft.

Als Lebensraum bevorzugt der Nachtkerzenschwérmer warme, sonnige, feuchte Standorte
wie Hochstaudenfluren an Béachen und Wiesengréaben, niedrigwiichsige Rdéhrichte, feuchte
Kies- und Schuttfluren sowie Unkrautgesellschaften an Flussufern. Weiterhin werden Sekun-
darstandorte wie Kies- und Sandgruben, Steinbriiche, Bahn- und Hochwasserddmme, Garten
und Parks oder Industriebrachen von der Art aufgesucht. Wichtig ist das Vorhandensein der
Futterpflanzen der Raupen. Die Raupen des Nachtkerzenschwéarmers fressen zwar auch an
Nachtkerzen, vor allem aber an verschiedenen Weidenrdschen. Diese Pflanzen wachsen an
feuchten und frischen, gelegentlich auch wechselfeuchten Standorten und miissen zudem gut
besonnt sein, da die Raupen ein grof3es Warmebedurfnis aufweisen. Die Falter erndahren sich
von nektarreichen Blutenpflanzen wie Wiesen-Salbei, Natternkopf, Flockenblume etc. Fir den
Lebensraum ist wichtig, dass neben den Raupenfutterpflanzen auch die Futterpflanzen der
Falter in der Nahe vorkommen. Der Nachtkerzenschwarmer ist vorwiegend in der Dammerung
aktiv.

Der Nachtkerzenschwarmer wurde im siiddstlichen Bereich des Untersuchungsgebiets am
Ostlichen Rand des Ludwigsfelds festgestellt. Hier wurden Raupen in einem ruderalen, feuch-
ten Saum entlang eines wegbegleitenden Grabens auf Weidenrdschen beobachtet. Dieser
Saumbereich setzt sich bis zur suddstlichen Grenze des Untersuchungsgebiets fort und stellt
eine potenziell geeignete Flache fir den Nachtkerzenschwérmer dar.
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24.7.3 Bewertung

Das Untersuchungsgebiet hat fir die nachgewiesenen artenschutzrechtlich relevanten Tagfal-
ter- resp. tagaktive Nachtfalterarten insgesamt eine allgemeine Bedeutung. Teilbereiche der
Feuchtwiesen und Grabenrandern im stidwestlichen Untersuchungsgebiet (,Wehlache®) sind
jedoch von besonderer Bedeutung fur den Grof3en Feuerfalter und den standorttreuen Dunk-
len Wiesenknopf-Ameisenblauling. Neben zahlreichen Individuen sind hier auch geeignete
Habitate (Feucht- und Nasswiesen, feuchte Saume) fir die beiden Arten mit entsprechenden
Nahrungspflanzen vorhanden. Weiterhin ist in diesem Gebiet eine Flache mit Wasserdost vor-
handen, die potenziell fir die Spanische Flagge geeignet ist, wobei diese Art wahrend der
Untersuchungen dort nicht festgestellt werden konnte.

Der Nachtkerzenschwarmer wurde im Untersuchungsgebiet (Raupen) in ein einem feuchten
Saum entlang eines Grabens festgestellt. Aufgrund der geringen Anzahl der festgestellten
Exemplare und des begrenzten, kleinflachigen geeigneten Habitatangebots hat das Untersu-
chungsgebiet eine allgemeine Bedeutung fiir den Nachtkerzenschwarmer.

2.4.8 Totholzkéafer

2.4.8.1 Methodik

Aus der Artengruppe der Kafer wurden Untersuchungen zum Vorkommen der Totholzkéfer
Heldbock und Hirschkafer durchgefihrt. Die Erfassung wurde im direkten Eingriffsbereich plus
eine Trasse (bis in geeignete Waldbereiche) beidseitig beschréankt, da Auswirkungen auf diese
Art nur im Nahbereich des Vorhabens zu erwarten sind.

Heldbock (Lucanus cervus)

Fur den Heldbock fand eine Vorkartierung potentieller Bruthdlzer statt, wobei Verdachtsbaume
erfasst wurden. An Verdachtsbaumen erfolgte eine Bohrmehlerfassung mit anschlieRender
Abend- und Nachtkontrolle an zwei Terminen im Juni/ Juli 2016 (Eiablage). Bei aktuellen Aus-
bohrldchern erfolgte eine Nachkartierung im August. Funde von Kaferfragmenten und Beibe-
obachtungen von Individuen wurden ebenso protokolliert wie die Anzahl aktuell nachgewiese-
ner Brutb&dume, die Menge frischen Bohrmehlauswurfs und die Anzahl registrierter Schlupflo-
cher.

Hirschkéfer (Cerambyx cerdo)

Zunachst wurde fur den Hirschkéfer ebenfalls eine Vorkartierung potentieller Bruthélzer/ Saft-
stellen des Hirschkéfers durchgefiihrt. Dabei wurden die Verdachtsbdume kartografisch er-
fasst. Die Kontrollen auf den Hirschkafer wurden wahrend der Flugzeit von Mitte Mai bis Au-
gust 2016 und daran anschlieRend mit drei Begehungen durchgefihrt. Die Begehungen wur-
den an warmen, windstillen Abenden mit Temperaturen tber 20°C durchgefiihrt. Im Gelande
wurde an potentiellen Brutsubstraten (v.a. bodennahes Eichen-Totholz) und an Saftbdumen
in zuvor ausgesuchten Baumbestédnden nach Hirschkafern gesucht. Die Kontrollen erfolgten
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hinsichtlich schwarmender Mannchen, zudem wurde bei allen Begehungen auf Schalenfrag-
mente geachtet. Weiterhin wurden alle geeigneten Baume (z.B. Eichen, SiRkirschen) auf Saft-
stellen kontrolliert. An diesen Stellen versammeln sich die Ké&fer und es finden sich insheson-
dere Weibchen. Die Ansprache der Kéfer erfolgte ausschlief3lich tber optische Merkmale.

2.4.8.2 Bestand

Bei den durchgefuhrten Untersuchungen konnte von den beiden Zielarten nur der Hirschkafer
nachgewiesen werden. Der Heldbock konnte im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen
werden.

Hirschkafer (RL D 2, FFH-Anhang 1)

Der Hirschkafer wird im Anhang Il der FFH-Richtlinie gefiihrt. Bundesweit wird er in die Rote
Liste Kategorie 2 ,stark gefahrdet” [LINKE & FARTMANN 2009]. Landesweit liegt keine Rote Liste
Einstufung fir Hirschkafer vor.

Der Hirschkafer besiedelt zwei unterschiedliche Lebensraume: Alte Eichenwélder und eichen-
reiche Laubwalder, insbesondere lichte Walder oder Waldréander auf warmebeginstigten
Standorten sowie Streuobstgebiete und halboffene Landschaften mit alten Obstbdumen, v.a.
Kirschen [MEIER et al. 2006].

Die Larven entwickeln sich in morschen, von Pilzen zersetzten Stubben von Eichen oder an-
derer Laubbaume sowie auch in Starkasten und Mulmhohlen in Alteichen und alten Obstbau-
men. Die nur wenige Tage bis Wochen lebenden Kafer leben an Saftstellen von Eichen und
Obstbaumen mit austretendem Pflanzensaft. Die Mannchen schwarmen an warmen Sommer-
abenden an freistehenden Baumen insbesondere den Saftbaumen, an welchen sich die Weib-
chen versammeln. Hier findet auch die Paarung statt.

Der Hirschkafer wurde im stidwestlichen Untersuchungsgebiet an den Waldréandern des Hal3-
locher Gemeinde Walds festgestellt. Es konnten bis zu 11 Exemplare an Saftbaumen beo-
bachtet werden. Der Waldbereich wird im stdwestlichen Untersuchungsgebiet von der Wald-
kiefer dominiert und bietet an seinen Randern einige Saftbaume fiir die Imagines an. Im Be-
reich des Bohler Walds wurden deutlich mehr Hirschkafer insbesondere an den Waldrandern
der Stromtrasse festgestellt. Dabei wurden bis zu 20 Exemplare an einzelnen Baumen beo-
bachtet (siehe Abb. 2-22). Weitere Funde wurden sidlich davon ebenfalls an Waldrandern
gemacht. Der Bereich des Bohler Walds wird innerhalb des Untersuchungsgebiets insbeson-
dere von Laubbdumen gepréagt, wobei Eichenwalder (Stiel- und Roteiche) dominieren. Die Ei-
chenwaldbereiche bieten den Tieren sowohl Saftbdume als auch Entwicklungs- und Nah-
rungshabitate fur die Larven.

Die Fundpunkte an Waldrandern sind typisch, da insbesondere Mannchen haufig durch Lichte
Walder und an Waldrandern fliegen, um so genannte Rendezvousplatze anzusteuern.
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Abb. 2-22: Fundpunkte von Hirschké&fern und ihre GréRRenklassen im Untersuchungsgebiet.

Heldbock (RL D 1, RL RLP 1, FFH-Anhang II/ V)

Der Heldbock (Cerambyx cerdo) ist in den Anh&ngen Il und IV der FFH-Richtlinie gefihrt.
Bundes-[LINKE & FARTMANN 2009] und landesweit [NIEHUIS 2000] wird er als vom Aussterben
bedroht eingestuft. Der Heldbock (Cerambyx cerdo) ist vor allem in alten Eichen- und Eichen-
mischwaldern (sowie Buchenwéldern), sekundéar auch in Parkanlage, Géarten und Obstbaum-
bestdanden mit einem entsprechend hohen Anteil an Totholz bzw. absterbenden Althdlzern
(bevorzugt in stidexponierter bzw. warmebegunstigter Lage) zu finden. Der Altholzké&fer besie-
delt nur freistehende, lebende Stieleichen (mit einem Umfang von 2 — 5 m in einem Meter
Hohe und ungehinderter Sonneneinstrahlung). Die Art gilt als ausgesprochen ortstreu und
zeigt (trotz Flugfahigkeit) nur eine geringe Tendenz zur Ausbreitung; in der Regel verlasst sie
das Umfeld ihres Geburts-/ Brutbaums nicht.

In Rheinland-Pfalz sind nur wenige Vorkommen in Rheinland-Pfalz bekannt (im Regierungs-
bezirk Trier, aus dem Oberrheinischen Tiefland sudlich von Worms und im Bienwald). Die Art
wurde im Untersuchungsgebiet nicht festgestellt und ist aus diesem nicht bekannt.
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2.4.8.3 Bewertung

Innerhalb des Untersuchungsgebiets haben die Laubwaldbereiche des Bohler Walds und hier
insbesondere die Waldrandbereiche an der Stromtrasse eine besondere Bedeutung fur den
Hirschkafer. Die Waldrandbereiche an der Stromtrasse weisen eine hohe Dichte an Hirschka-
fern auf. AnschlieBende Eichenmischwalder mit Alteichen bieten dem Hirschkafer neben zahl-
reichen SaftbAumen auch Nahrungs- und Entwicklungshabitate fur die Larven.

Der Waldbereich des HalZlocher Gemeinde Walds im westlichen Untersuchungsgebiet stellt
fur den Hirschkéafer einen Bereich mit allgemeiner Bedeutung dar. Laubbaume konzentrieren
sich auf den Waldrandbereich. Im Inneren des Waldgebiets dominiert die Waldkiefer, deren
Holz und Stimpfe nicht zur bevorzugten Nahrung der Larven gehéren und deshalb seltener
als Eiablageplatz dienen. Es ist deshalb davon auszugehen, dass die Funde mit Vorkommen
aul3erhalb des Untersuchungsgebiets in Zusammenhang stehen.

Fur den Heldbock hat das Untersuchungsgebiet keine Bedeutung. Im Untersuchungsgebiet
wurde der Heldbock nicht festgestellt und es sind auch keine friiheren Vorkommen der ort-
streuen Art bekannt. In der Wirkungsanalyse (Kapitel 3) wird die Art aufgrund des fehlenden
Nachweises nicht weiter berlcksichtigt.

2.49 Libellen

2.4.9.1 Methodik

Die Erfassungen im Untersuchungsgebiet erfolgten in der Zeit von Juni bis August 2016.

Zunachst wurden am 8. April 2016 nahezu alle Gewéasserbereiche des Untersuchungsgebie-
tes aufgesucht und auf ihre Eignung fur FFH-Libellenarten beurteilt. Es folgte die Auswahl von
neun mehr oder weniger gro3en Gewasserabschnitten. Diese wurden am 6. Juni, 6. Juli, 20.
Juli und 15. August auf Vorkommen von Exuvien und fliegenden Imagines der zu kartierenden
Arten abgesucht. Insbesondere an Briickenbauwerken und Uferstrukturen sowie geeigneten
Stellen der Ufervegetation wurde nach Vorkommen von Exuvien gesucht.

Dartber hinaus wurden fir die Beurteilung der aktuellen Verbreitungssituation von FlieRge-
wasserarten im Untersuchungsraum verschiedene Daten ausgewertet.

Die Determination erfolgte nach [BELLMANN 1987], [HEIDEMANN 1993], [WENDLER 1994] und
[DIIKSTRA 2014b]. Die Angaben zur Gefahrdung in Rheinland-Pfalz richten sich nach Willigalla
[WILLIGALLA et al. 2018], zur Gefdhrdung in Deutschland nach Ott [POTTGIESSER &
SOMMERHAUSER 2008].

Probebereiche
Die Lage der Probebereiche ist in Abb. 2-23 dargestellt.
Rehbach

Entlang des Rehbachs wurden sieben unterschiedlich lange Gewasserstrecken mit mehr oder
weniger lichten und besonnten Abschnitten bzw. mehrere Brickenbauwerke untersucht:
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R 1:

Rehbach 6stlich der Klaranlage im Bereich der querenden Pipeline; schnell flieiend mit aus-
gepragten Sandbanken und Wassersternpolstern; im Bereich der Pipeline aufgelichteter Ufer-
wald

R 2:

Briicke an der L 528; schnell flieRender Abschnitt; im Brickenbereich gepflasterte Sohle, da-
neben mit Sandgrund und Wasserstern; dichte Ufergeholze

R 3:

Brucke an der Forststral3e; mittlere Flie3geschwindigkeit; Sohle im unteren Drittel befestigt,
ansonsten mit Sand, Kies und Steinen; nur teilweise beschattet

R 4:

Bachlauf zwischen den Briicken; angrenzend an Garten und mit weitgehend beschattenden
Ufergehdlzen, teils aus Erlen und Pappeln mit BHD > 50 cm; auf kurze Strecken immer wieder
schnell flieRende, offene, sonnige Bereiche mit Wassersternpolstern

R 5:

Briicke an der LuitpoldstralBe; schnell flieBend, insbesondere nach dem Muhlenauslauf; Ufer
mit Sandsteinmauern, Sohle naturnah ausgebildet mit Sandbanken; weitgehend besonnter
Abschnitt im Umfeld der Briicke

R 6:

Briucke ,In den Muhlengarten®; FulR- und Fahrradbriicke; Staubereich der Muhle und daher
langsam flie3end mit sandig-schlammiger Sohle und kaum Wasserpflanzen; weite Teile durch
Ufergeholze beschattet

R7:

Westlicher Rehbachabschnitt im Offenland mit meist sehr alten und starken Pappeln am Ufer;
Verlauf oberhalb des Gelandetiefpunkts innerhalb von Erdverwallungen; innerhalb des Bettes
aber naturnahe Strukturen mit unterschiedlicher Uferlinie, Sand- und Schlammbéanken und
zahlreichen Polstern aus Wasserstern; teils mit Laichkraut; meist maRig flieRend; zahlreiche
kleine Licken im Ufergeholz

Altbach
Am Altbach wurden zwei Probebereiche ausgewabhilt:
Al

Grabenabschnitt an der Muhlwiesenstralie; fast stehendes Wasser in Fruhjahr, ab Ende Juni
trocken gefallen; Im Bachbett dicht bewachsen mit Schilf und Wasserschwaden, an den Ufern
mit Brennnessel und Klettenlabkraut; begleitende Libellenarten: Sympecma fusca, Coenagrion
puella, Ischnura elegans
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A2:

Altbachabschnitt im Bereich der Neuwiesen; nur kurzer Abschnitt mit llickigen Stellen in den
Ufergeholzen, ansonsten im Wald verlaufend; fast stehend und ab Ende Juni trocken; an lich-
ten Stellen dicht mit Schwaden, Grasern und Wasserehrenpreis bewachsen, im Wald ohne
Bewuchs

Abb. 2-23: Lage der Probebereiche fiir Libellen im Untersuchungsgebiet.

2.49.2 Bestand

Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale) (RL D 2; RL RP V; FFH-Anhang II)

Die Kleinlibelle ist eine typische Art grundwassergepragter Graben und Bache mit guten Be-
standen der Berle (Berula erecta), in die bevorzugt die Eier abgelegt werden. Die Gewasser
bleiben in der Regel im Winter eisfrei und weisen sauberes und sauerstoffhaltiges Wasser auf.
Typische Fortpflanzungsgewdasser der Helm-Azurjungfer sind schmal, flach und permanent
wasserfuhrend mit mittlerer FlieRgeschwindigkeit. Die Larven sind morphologisch nicht an
Stromung angepasst und daher in gréReren FlieRgewdassern auf gentigend grol3e, vegetati-
onsbestandene Uferzonen angewiesen [REDER & VOGEL 2000].

Die Art besiedelt im Oberrheingebiet saubere, kleinere FlieRgewasser mit feinkdrnigem Unter-
grund und Uppiger Ufer- und Wasservegetation aus Berle, Bachbunge, Brunnenkresse und
Wasser-Minze. Ihr linksrheinischer Verbreitungsschwerpunkt liegt in der Bruchbach-/Otter-
bachniederung und im Queichsystem, Nachweise gibt es aber auch am Erlenbach und Spey-
erbach-Rehbach. Die Helm-Azurjungfer zeigt in den letzten Jahren Ausbreitungstendenzen.
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Entsprechend existieren Einzelfunde nach Norden hin bis Grunstadt sowie am Haardtrand.
Die Helm-Azurjungfer fehlt im Pfalzerwald und in Rheinhessen.

Im Untersuchungsgebiet konnten keine Nachweise erbracht werden. Geeignete Fliel3gewas-
serabschnitte waren nicht vorhanden. Nachstgelegene Funde stammen vom Neugra-
ben-/Scheidgrabensystem stdlich des Rehbachs und von Rehbachabschnitten stdlich Haf3-
loch aus den Jahren 2015 und 201621,

Vogel-Azurjungfer (Coenagrion ornatum) (RL D 1; RL RP 1; FFH-Anhang II)

Die Art besiedelt langsam flieRende, besonnte Graben und Bache. Sie missen dauerhaft was-
serfuhrend und sauerstoffreich sein sowie durch Grundwassereinfluss weitgehend eisfrei blei-
ben. Meist liegen die Gewdasser in Griinlandgebieten, wodurch eine hohe Sonneneinstrahlung
und damit eine schnelle Erwarmung des Wassers im Friihjahr, als wichtiger Faktor der Lar-
venentwicklung, bedingt werden. Die Eiablage erfolgt in Pflanzengewebe krautiger, emerser
Wasserpflanzen wie Berle, Brunnenkresse und Bachbunge. Als Aufenthaltsort der Imagines
sind Grinland und lickige Hochstaudenfluren in unmittelbarer Umgebung von grol3er Bedeu-
tung.

Das Vorkommensgebiet in Deutschland ist sehr zersplittert, in Stiddeutschland finden sich ak-
tuelle Vorkommen im Donau- und Isargebiet sowie im Stiden von Rheinland-Pfalz, wo nur die
Niederung von Bruchbach und Otterbach besiedelt werden. Im Rest des Bundeslandes kommt
die Art nicht vor.

Im Untersuchungsgebiet konnten keine Nachweise erbracht werden. Geeignete Flie3gewas-
serabschnitte waren nicht vorhanden.

Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia) (RL D -; RL RP -; FFH-Anhang I, IV)

Die Grine Keil- oder Flussjungfer besiedelt vorwiegend unterschiedlich grof3e FlieRgewasser
mit kiesig-sandigen Sedimentanteilen, wobei schlammige Bereiche ungeeignet sind. Bevor-
zugt werden weitgehend besonnte Gewdasser und Gewdasserabschnitte. Meist wird die Art an
naturnahen FlieBgewassern gefunden, teilweise aber auch in begradigten Bereichen mit
Blocksteinen, sofern die Sohlstruktur nicht naturfern ausgebildet ist.

Mit Beginn der 90er Jahre und deutlichen Verbesserungen der Qualitat von FlieRgewassern,
erfolgte eine starke Ausbreitung in Sidwestdeutschland, ausgehend von den damaligen Rest-
bestdnden Suddeutschlands in der Stdpfalz und dem stdlichen Pfalzerwald ([RuboLpPH 1989],
[SGD SUD 2015]). Der Verbreitungsschwerpunkt in Rheinland-Pfalz und Baden-Wirttemberg
liegt in der nordlichen Oberrheinebene zwischen Speyer und der franzésischen Grenze bzw.
Mannheim und Kehl [[DOHREN & BUNZEL 2016]]. Auch der Oberrhein scheint bis Bingen durch-
gehend besiedelt zu sein ([REDER & VOGEL 2000)). In der Speyerbach-Rehbachniederung liegt
der Vorkommensschwerpunkt im Speyerbach bei Hanhofen und Dudenhofen sowie im oberen
Speyerbachabschnitt bei Lachen-Speyerdorf. Der Rehbach ist nach bisheriger Datenlage din-
ner besiedelt.

21 www.artenfinder.rlp.de
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Waéhrend der Begehungen konnten insgesamt 20 mannliche Individuen bei Revierfligen fest-
gestellt werden. Weibliche Tiere wurden nicht gefunden, allerdings halten sich diese auch nicht
dauerhaft am Gewasser auf, sondern sind in der weiteren Umgebung aktiv, um nur zur Eiab-
lage ans Gewasser und den dort patrouillierenden Mannchen zu kommen.

An den Bruckenbauwerken und an einigen Hartsubstraten (Betontreppen, Schalbretter) im
Mittellauf wurden insgesamt 51 Exuvien gefunden, ein Tier wurde schlipfend angetroffen. Die
nachgewiesenen Tiere und Exuvien sind in Abb. 2-24 dargestellt.

Einzelne Nachweise aus den letzten Jahren stammen vom Rehbach westlich von Bohl-Iggel-
heim und westlich von Schifferstadt?2. Einen Nachweis erbrachte T. SCHULTE (mundl. Mitt.) im
Jahr 2011 im Bereich 6stlich von Iggelheim an der Pipelinetrasse.

Abb. 2-24: Nachweise der Griinen Keiljungfer (griiner Punkt = Einzeltier, Zahl = Anzahl der Exuvien).

Die Griine Keiljungfer weist am untersuchten Rehbach eine unterschiedliche Aktivitat auf. Der
Vorkommensschwerpunkt liegt im Mittellauf, zwischen den beiden begrenzenden Briicken. Die
Bauwerke selbst haben eine hohe Attraktivitat fir die Art. Einerseits sind die Sohlstrukturen
dort naturnah ausgebildet bei gleichzeitig guter FlieRgeschwindigkeit, andererseits bieten die
senkrechten Beton- und Sandsteinwande eine sehr ginstige Struktur zum Schlupf. Weiterhin
sind im Mittellauf im Umfeld der Briicken in Teilen sonnige Bachabschnitte vorhanden. Auch
der Bachlauf zwischen den Garten bietet immer wieder llickige und teilbesonnte Strukturen.

22 www.artenfinder.rlp.de
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Oberhalb der Mihle gehen die Bestandsdichten deutlich zurtick. Dort machen sich der Muhl-
stau und die geringere FlieRgeschwindigkeit mit schlammigeren Sohlbereichen bemerkbar.
Erst ganz im Westen nehmen die Bestande mit verringertem Staueinfluss wieder zu.

Auch im Osten ist die Individuendichte geringer. Dort ist vor allem die starke Beschattung des
Bachlaufs als Ursache anzunehmen, denn Sohlstruktur, Uferausbildung und Fliel3geschwin-
digkeit stellen sich als glnstig fiir die Art dar. Die wenigen Tiere wurden an der Briicke der
L 528 sowie an der Pipeline-Querung nachgewiesen, wo zumindest auf kurze Strecken die
Sonne zum Bach durchkommt. Méglicherweise besteht auch ein negativer Einfluss durch die
Einleitung der Klaranlagenabwasser.

Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes) (RL D -; RL RP *; FFH Anhang IV)

Die Asiatische Keiljungfer besiedelt vornehmlich die Unterlaufe von Flissen mit geringer Stro-
mung. Entsprechend ist der bevorzugte Aufenthaltsort der Larven sandiges Bodensubstrat mit
Kiesbeimischungen. Im Rhein lebt die Art vor allem in strémungsberuhigten Buhnenfeldern
und in durchflossenen Altrheinarmen, wo insbesondere die Ein- und Ausstrombereiche gins-
tige Larvalhabitate darstellen. Die osteuropaische Art war in Westdeutschland lange Zeit ver-
schwunden und wurde erst Ende der 90er Jahre am Oberrhein wieder gefunden. Mittlerweile
besiedelt Gomphus flavipes den ganzen Oberrhein bis nach Mainz sowie den Mittel- und Nie-
derrhein ([REDER & VOGEL 2000]). Die einzig bestandigen Vorkommen in Deutschland lagen
zuvor im Osten an Oder, Spree und Havel.

Trotz der inzwischen weiten Verbreitung in Westdeutschland sind die Individuendichten sehr
gering. Sowohl [WENDLER & NUR 1998] als auch [SIEMERS et al. 1999] berichten von nur sehr
wenigen Exuvienfunden pro km Rheinufer. Als Schliupfhabitate sind Sand- und Kiesufer sowie
die Buhnensteine zu nennen, wobei die Schlupfplatze meist in sicherer Entfernung bzw. in 40
bis 50 cm Hohe Uber dem Spllsaum gewahlt werden. Eine nicht zu unterschétzende Geféahr-
dung stellt allerdings der Wellenschlag von Schiffen dar, der wahrend des Schliipfvorganges
die ungeschiitzten Tiere wegspulen kann [THIESMEIER et al. 2009].

Aus dem Bereich der Haardtrandbache liegen keine Funde vor. Die Vorkommen der Art in der
Vorderpfalz und in Rheinhessen beschranken sich auf den Rheinhauptstrom.

Sonstige FlieRgewasserlibellen:
Gebanderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens) (RL D -; RL RP *),
Blauflugel-Prachtlibelle (Calopteryx virgo) (RL D -; RL RP *)

Beide Calopteryx-Arten besiedeln vorwiegend groRRere, flieBende Gréaben, Bache und kleine
Flusse, in der Ebene auch langsam flieBendere Gewasser mit pflanzenreichen Ufern, an de-
nen sich Uberhangende Vegetation und Wurzelbarte von Ufergehélzen finden. C. splendens
weist gegeniber C. virgo die geringeren Anspriiche hinsichtlich Sauerstoffversorgung auf;
Folglich findet sich C. virgo vermehrt in schattigeren und kiihleren, aber auch saubereren Ge-
wasserabschnitten.
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Die Gebanderte Prachtlibelle war an nahezu allen Probestellen des Rehbachs zu beobachten.
Besonders hohe Individuendichten wurden an sonnigen Strecken im westlichen und 6stlichen
Bachabschnitt erreicht. Dort fanden sich im Schnitt zwei Individuen auf 10 m Uferabschnitt,
wobei das Verhaltnis von C. splendens zu C. virgo 5:1 betrug. Der mittlere Bachabschnitt so-
wie der Bereich oberhalb der Mihle wies weniger Individuen und zudem fast ausschlief3lich C.
splendens auf. Ursache daflr ist die verringerte FlieBgeschwindigkeit sowie die weitgehende
Beschattung. Die Libellen waren nur an den kleinen, lichten Bachabschnitten festzustellen.

2.4.9.3 Bewertung

Der Untersuchungsbereich des Rehbachs weist eine gut ausgebildete, grof3e lokale Popula-
tion der Griinen Keiljungfer auf. Ursachlich ist eine fiir die Art ausreichende Wasserqualitat bei
gleichzeitig guinstigen morphologischen Strukturen, besonders der Sohle. Grof3flachig vorhan-
dene Sandbanke im Gewasserbett, verbunden mit liickigen Ufergehdlzen, tragen zu dem Vor-
kommen bei.

Entsprechend dem Auftreten der genannten Faktoren liegt der Schwerpunkt der lokalen Po-
pulation in dem Bereich unterhalb der Mihle bis zur Bruicke an der Forststral3e. Die Abschnitte
oberhalb der Mihle sowie unterhalb der Forststral3e sind — wegen der Staubeeinflussung bzw.
dichten Gehdlzbestanden - deutlich diinner besiedelt. Westlich des Untersuchungsgebietes ist
wieder mit dichteren Bestanden zu rechnen, da dort naturndhere Abflusszustéanden vorliegen.
Auch weiter im Osten dirften sich die Vorkommen verdichten, da dort der Rehbach zuneh-
mend lichtere Uferabschnitte aufweist.

Fur weitere Arten der FFH-Richtlinie ist der untersuchte Bachabschnitt nicht geeignet.

2.4.10 Makrozoobenthos

2.4.10.1 Methodik

Die aquatische Wirbellosenfauna von Rehbach und Altbach (Saugraben) wurde am 7. Juni
2016 an vier Probestellen nach dem PERLODES-Verfahren untersucht (Abb. 2-25). Das
PERLODES -Verfahren ist eine standardisierte Methode zur Aufsammlung, Aufbereitung und
Auswertung von Makrozoobenthosproben gemaf den Anforderungen der EG-WRRL ([BITZET
AL. 1996A]). Das vorrangige Ziel besteht darin, die 6kologische Zustandsklasse des Gewas-
sers anhand des Besiedlungsbildes zu ermitteln. Die Bewertung des Fliel3gewéssers orientiert
sich dabei an den biologischen Referenzzustanden der typologischen Gewéssertypen. Der
Rehbach wird dem Flie3gewassertyp 9 "Silikatische, fein- bis grobmaterialreiche Mittelgebirgs-
flusse” zugeordnet ([BITz et al. 1996c]). Je deutlicher ein Gewasserabschnitt vom Referenz-
zustand des jeweiligen FlieRgewassertyps abweicht, desto schlechter ist sein 6kologischer
Zustand.

Das Makrozoobenthos wird sowohl flachen- als auch ergédnzend zeitbezogen erfasst. Die fl&-
chenbezogene Sammelmethode erfolgt mit einem FlieRgewassersammelnetz. Der Stahlrah-
men des Netzes hat eine Kantenléange von 25 cm x 25 cm. Je Kescherzug wird eine Grundfla-
che von knapp 625 cm? erfasst. Beim sogenannten ,Multi-Habitat-Sampling“ werden die ver-
schiedenen Habitate (z.B. Sand, Steine, Kies, Wurzeln, Totholz etc.) proportional zu ihrem
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Vorkommen an der Probestelle beprobt. Bei der Probennahme wird das Netz gegen die Stro-
mung gehalten und der Untergrund mit dem Ful3 aufgewdhlit. Die aufgewirbelten Organismen
werden von der Stromung ins Netz gespult. Mit dem so genannten Kicksampling kann bei nur
wenigen Durchgangen ein Grofteil der benthischen Wirbellosenfauna erfasst werden. An je-
der Probestelle wird eine Gesamtflache von 1,25 m? erfasst.

Erganzend zur flachenbezogenen Sammelmethode wird in Abhangigkeit von der Substrat-zu-
sammensetzung eine Zeitsammlung durchgefihrt. Substrattypen, die nicht mit dem Netz be-
probt werden kénnen (beispielsweise ins Wasser ragende Baumwurzeln, Aste, gro3e Steine),
werden systematisch mit einer Federstahlpinzette auf Wirbellose hin abgesucht. Aus den Feld-
proben werden fir die einzelnen makrooptisch unterscheidbaren Tierarten Belegexemplare
entnommen und ihre jeweiligen Haufigkeiten in einem Protokoll vermerkt.

Die Artbestimmung erfolgt im Labor mit Hilfe von Durchsicht- und Auflichtmikroskopen sowie
entsprechender Fachliteratur.

Die gemeinsame Betrachtung aller vier Probestellen ermdglicht die Auswertung der Daten mit
Hilfe von ASTERICS (V. 3.1.1). Diese Software ist Bestandteil des deutschen FlieRgewasser-
Bewertungssystems PERLODES. Mit dem Verfahren kann die 6kologische Qualitat von FlieR3-
gewadassern anhand des Makrozoobenthos nach den Vorgaben der europaischen Wasserrah-
menrichtlinie ermittelt werden. Dieser typspezifische Ansatz, der sich an den biozénotischen
Referenzbedingungen der einzelnen Gewassertypen orientiert, kann anhand der Taxaliste des
Makrozoobenthos Defizite im Bereich der Saprobie, der Gewassermorphologie und gegebe-
nenfalls der Versauerung ermitteln. Die Verrechnung dieser so genannten Module ergibt letzt-
lich die 6kologische Zustandsklasse des Gewassers.

Abb. 2-25: Lage der Probestellen fiir Makrozoobenthos an Rehbach und Altbach.
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Beschreibung der Probestellen

Probestelle 1 - Rehbach

Der Rehbach flie3t in diesem als HMWB (erheblich veranderter Wasserkorper) eingestuftem
Gewasserabschnitt ca. ein Meter unter Flur in einem einférmigen Trapezprofil. Die Ufer sind
teilweise noch mit im Verfall befindlichen Wasserbausteinen gesichert. Vereinzelt tritt Seiten-
erosion auf. Das Stromungsbild ist wenig differenziert; das Gewasser fliel3t ruhig mit einer
FlieRgeschwindigkeit von ca. 0,3 m/s. Bei einer Wassertiefe von 40 cm ist keine Tiefenvarianz
zu verzeichnen. Das dominierende Sohlsubstrat ist Sand (90 %), da zu kommen Kies sowie
vereinzelte mittlere und grol3e Steine aus der ehemaligen Uferverbau. Wasserpflanzen (Hah-
nenfufd) sind nur sparlich vorhanden. Die Ufer sind mit Eichen, Erlen, Eschen und Weiden
bestockt. Der Beschattungsgrad im Tagesgang betragt ca. 90 %.

Abb. 2-26: Der Rehbach an der Probestelle 1 im westlichen Untersuchungsgebiet.

Probestelle 2 - Rehbach

An Probestelle 2 verlauft der Rehbach zwischen den Gewannen ,Kleine und GrofRe Mihl-
wiese“. Gewassermorphologisch ahnelt diese Probestelle aufgrund der geringen Substrat-
diversitat und dem einférmigen Strémungsbild stark der stromaufwarts gelegenen Probestelle
1. Allerdings sind die Ufer nur an der Nordseite von Erlen, Eschen und Eichen bestockt, die
Sldseite ist gehdlzfrei. Die Beschattung im Tagesgang liegt < 50 %. Am Sidufer erstreckt sich
eine umfangreiche Pferdewiese, ein Gewasserrandstreifen existiert nicht. Der Rehbach ist auf
seiner gesamten Strecke, vom Abschlag an der Winzinger Scheide bis zur Mindung in den
Rhein, als hmwb-Gewésser ausgewiesen.
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Abb. 2-27: Probestelle 2 — Rehbach in den Mihlwiesen.

Probestelle 3 - Rehbach

Die Probestelle liegt auf Hohe des Gewanns ,In der Wehlache, Zweite Gewann®. Der Rehbach
flieRt hier in gestrecktem Verlauf in einem naturnahen Trapezprofil mit deutlichen Seitenerosi-
onen ca. 1,5 m unter Flur. Die durchwurzelten Ufer sind des Ofteren unterspiilt, so dass Wur-
zeln und Wurzelbarte in Gewasser ragen. Das vorherrschende Sohlsubstrat ist Sand. Ab-
schnittsweise sind hohe Anteile an Kiesen sowie Steine verschiedener Gré3enordnungen an-
zutreffen. Randlich sedimentiert Totholz, Laub und Detritus. Die Substratvielfalt ist — insbeson-
dere im Vergleich mit den anderen Probestellen am Rehbach — hoch. Bei einer mittleren Tie-
fenvarianz (Wassertiefe zwischen 20 — 50 cm) betragt die FlieBgeschwindigkeit bei Mittelwas-
ser etwa 0,4 m/s. Die Ufer sind mit Erlen, Eschen und Weiden bewachsen. Der Beschattungs-
grad betragt im Tagesgang ca. 75 %.

Abb. 2-28: Probestelle 3 — Rehbach.
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Probestelle 4 - Altbach

Der Altbach (Saugraben) ist ein langgezogener Graben mit gestrecktem Verlauf in einem ein-
formigen Altprofil. Die schlammmachtige Sohle (z.T. > 100 cm) setzt sich aus Totholz, Falllaub
und nach Schwefelwasserstoff riechenden Detritus zusammen. Das Gewasser hat einen an-
moorigen Charakter. Die Wassertiefe betragt maximal 20 cm, eine merkliche FlieRgeschwin-
digkeit ist nicht vorhanden. Das Gewasser fallt regelmafiig trocken.

Abb. 2-29: Probestelle 4 — Altbach (Saugraben).

Auf der Grundlage des deutschen FlielRgewasser-Bewertungssystems PERLODES [BITZ ET
AL. 1996A] kdnnen aus der Artenliste eines zu bewertenden Gewassers Rickschliusse auf die
Gewassergite (Saprobie), die Gewassermorphologie und den Versauerungsgrad gezogen
werden.

1. Saprobie: Die Bewertung der Auswirkungen organischer Verschmutzung auf das Makro-
zoobenthos erfolgt mit Hilfe des gewassertypspezifischen und leitbildbezogenen Saprobi-
enindexes nach DIN 38 410 ([LIMNOFISCH 2010]). Die Ergebnisse des Indexes werden
unter Berlcksichtigung typspezifischer Klassengrenzen einer Qualitatsklasse von ,sehr
gut® bis ,schlecht zugeordnet. Der saprobielle Grundzustand der einzelnen Gewasserty-
pen ist dabei unterschiedlich hoch. Ein Gebirgsbach hat einen niedrigeren Grundzustand
als beispielsweise ein Sandbach der Tiefebene.

2. Allgemeine Degradation: Dieses Modul spiegelt die Auswirkungen verschiedener Faktoren
(Beeintrachtigung der Gewassermorphologie, Nutzung im Einzugsgebiet, Pestizide, hor-
moné&quivalente Stoffe) wider, wobei in den meisten Féllen die Beeintrachtigung der Ge-
wassermorphologie den wichtigsten Stressor darstellt. Das Modul ist aus mehreren Ein-
zelindizes, den so genannten ,,Core Metrics®, aufgebaut. Diese werden zu einem Multimet-
rischen Index verrechnet und abschlieBend einer Qualitatsklasse von ,sehr gut® bis
»Schlecht” zugeordnet.

3. Versauerung. Ermittlung der Saureklassen nach [BERGERHAUSEN 1997].

4. Verrechnung der Module: Mit Hilfe des Bewertungssystems PERLODES kann die Okologi-
sche Zustandsklasse fir 30 verschiedene FlieRgewéassertypen Deutschlands ermittelt wer-
den. Das Verfahren ist fir alle Gewéssertypen gleich und unterscheidet sich lediglich durch
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die jeweils verwendeten KenngrdofRen und die der Bewertung zu Grunde liegenden Refe-
renzzustande.

Die abschlieRende Okologische Zustandsklasse ergibt sich aus den Qualitatsklassen und der
Verrechnung der 0.g. Einzelmodule: im Fall einer ,sehr guten® oder ,guten® Qualitatsklasse
des Moduls ,Saprobie* bestimmt das Modul mit der schlechtesten Einstufung das Bewertungs-
ergebnis (Prinzip des ,worst case®), da in diesen Fallen die Module ,Saprobie“ und ,Allgemeine
Degradation® unabhangige Bewertungsergebnisse liefern. Im Fall einer ,maRigen®, ,unbefrie-
digenden® oder ,schlechten® saprobiellen Qualitatsklasse kann die Saprobie das Ergebnis des
Moduls ,Allgemeine Degradation® stark beeinflussen und zu unplausiblen Ergebnissen fuihren;
in begrindeten Fallen ist daher eine Korrektur des Moduls ,Allgemeine Degradation® auf
Grund von Zusatzkriterien méglich. Die Gesamtbewertung wird daran anschlie3end durch das
Modul mit der schlechtesten Qualitatsklasse bestimmt.

Das Modul "Versauerung" ist fir den Gewassertyp 9.2 "Grol3e Flisse des Mittelgebirges" nicht
relevant.

2.4.10.2 Bestand

Die Untersuchung der aquatischen Wirbellosenfauna (Makrozoobenthos) von Rehbach und
Altbach erbrachte den Nachweis von mehr als 3.000 Individuen aus 48 Arten resp. Artengrup-
pen. Sechs Arten (= 12,5 %) sind nach der bundesweiten Roten Liste gefahrdet oder erreichen
die Vorwarnstufe (s. Tab. 2-15). Die Flache Federkiemenschnecke Valvata cristata wird unter
dem Status G gefuihrt (G = Gefahrdung unbekannten Ausmaldes).

Tab. 2-15: Gefahrdete Arten im Rehbach/ Altbach.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLD | RLRP
Aplexa hypnorum Moosblasenschnecke 3 3
Hippeutis complanatus Linsenférmige Tellerschnecke V 3
Valvata cristata Flache Federkiemenschnecke G -
Aphelocheirus aestivalis Grundwanze \Y -
Calopteryx splendens Gebénderte Prachtlibelle - *
Ophiogomphus cecilia Griine Keiljungfer - -
Limnephilus subcentralis Limnephilus subcentralis 3 -

RL D: Rote Liste Deutschland gemaf [GUNTHER et al. 1997, JUNGBLUT & KNORRE 2011, POTTGIESSER & SOMMERHAUSER 2008,
ROBERT et al. 2007]

RL RP: Rote Liste Rheinland-Pfalz (nur Libellen) gemanR [WILLIGALLA et al. 2018]

* = ungefahrdet; V = Art der Vorwarnliste; 3 = geféhrdet; 2 = stark gefahrdet; G = Gefahrdung unbekannten Ausmalles

Die dominierenden Wirbellosen sind Dipterenlarven aus der Gruppe der Chironomini. Sie re-
prasentieren mit knapp 36 % mehr als ein Drittel der Wirbellosengemeinschaft im Rehbach/
Altbach (Abb. 2-30). Die Zuckmuckenlarven sind eine artenreiche Mickenfamilie; aus
Deutschland sind 570 Arten bekannt. Die Zuckmucken spielen eine wichtige Rolle in der lim-
nischen Nahrungskette, insbesondere als Nahrung fur Fische, Libellenlarven und andere rau-
berisch lebende Insekten.
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Dominanzstruktur der 10 haufigsten Taxa im
Rehbach/ Altbach

Aplexa hypnorum [l 1,6 %
Baetisvernus [l 2,1%
Seratellaignita M 2,7 %
Baetis rhodani I 4,4 %
Tanypodinae Gen. sp. [ 5,1 %
Tanytarsini Gen. sp. [ 5,2 %
Oligochaeta Gen. sp. NG 10,3 %
Gammarus pulex [ININNENEGEGN 10,8 %
Gammarus roeselii  [INNIIEINGNN 15,3 %
Chironomini Gen. sp. NN 35,8 %

% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Abb. 2-30: Dominanzstruktur der zehn haufigsten Wirbellosentaxa im Rehbach/ Altbach.

Die beiden Bachflohkrebsarten Gammarus roeseli (Flussflohkrebs) und Gammarus pulex (Ge-
meiner Bachflohkrebs) kommen mit knapp 16 % resp. 11 % ebenfalls in eudominanten Antei-
len vor. Auch die Bachflohkrebse haben in der Nahrungskette eine tragende Rolle. Auf der
einen Seite sind sie eine wichtige Nahrungsgrundlage fur diverse Fischarten, auf der anderen
Seite tragen sie wesentlich zum Abbau von grobem organischem Material in den Gewdassern
bei. Als sogenannte Zerkleinerer ernahren sie sich von ins Wasser gefallenem Laub von Erlen,
Weiden und Pappeln. Tannin- und ligninhaltige Blatter (z.B. Kiefernnadeln) werden nur bei
Laubmangel als Nahrung akzeptiert. Die Tiere kbnnen die Blattspreiten der Blatter aufbeil3en
und das Gewebe aufschlieR3en. Die Blattreste und Ausscheidungsprodukte fallen auf den Ge-
wasserboden, wo sie von Sedimentfressern wie Zuckmickenlarven oder Fadenwirmern wei-
ter aufgearbeitet werden. Dadurch wird das organische Material immer weiter aufgeschlisselt
und so in den Nahrungskreislauf zurtickgefihrt.

Die nachst haufigen Taxa, die Wenigborster (Oligochaeta, 10,3 %) und Zuckmuckenlarven
des Tribus Tanytarsini (5,2 %) leben als Sedimentfresser von dem durch die Zerkleinerer auf-
geschlusselten organischen Material, die Zuckmuickenlarven aus der Familie der Tanypodinae
(5,1 %) hingegen sind Rauber.

Die drei Eintagsfliegenarten Baetis rhodani, Seratella ignita und Baetis vernus erreichen Do-
minanzanteile zwischen 2,1 % - 4,4 %. Die sowohl in Rheinland-Pfalz als auch Deutschland
gefahrdete Moosblasenschnecke Aplexa hypnorum ist mit einem Dominanzanteil von 1,6 % in
der Gesamtbetrachtung die zehnt haufigste Art. A. hypnorum kommt jedoch ausschlie3lich im
Altbach vor. Sie ist dort mit Abstand die haufigste Art. Inre Dominanz (> 90 %) im Altbach und
das Fehlen anderer wichtiger Schlisselarten ist ein Beleg fur das periodische Austrocknen
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des Gewassers. A. hypnorum ist an das Leben in nicht dauerhaft wasserfihrenden Gewéssern
sehr gut angepasst.

Neben der Moosblasenschnecke A. hypnorum gilt auch die ebenfalls im Altbach nachgewie-
sene Kocherfliege Limnephilus subcentralis als gefahrdet. Sie ist typischer Bewohner stehen-
der oder langsam flie3ender Gewasser mit einer pflanzenreichen Vegetation. L. subcentralis
stellt einen Einzelfund dar.

Die Linsenformige Tellerschnecke (Hippeutis complanatus, RL RP 3) und die Libellenarten
Gebanderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens, RL RP 3) und Westliche Keiljungfer
(Gomphus pulchellus, RL RP 4) sind die weiteren gefahrdeten bzw. potentiell gefahrdeten
aguatischen Wirbellosen im Untersuchungsgebiet.

Die Linsenformige Tellerschnecke hat in ganz Deutschland ein verstreutes Vorkommen
([GLOER 2002a]). Die Art bevorzugt stehende oder langsam flieRende, wasserpflanzenreiche
Gewasser mit sandig-lehmigem Untergrund. Teilweise kann man sie auch in temporaren Ge-
wassern finden. Ihr Nachweis im periodisch trockenfallenden Altbach stellt einen Einzelfund
dar.

Die Gebanderte Prachtlibelle lebt vor allem in langsam flieBenden Bachen und Flissen mit
sandigem Untergrund und sonnigen Ufern. Sie gilt als Charakterart von nahrstoffreichen offe-
nen Wiesengraben und -bachen ([LEMKE 2015]). lhre Larven leben versteckt unter Baumwur-
zeln und insbesondere ([BELLMANN 1987]) unter ausgehohlten Steiluferbereichen wie bei-
spielsweise im Rehbach an Probestelle 3.

Nach [HEIDEMANN 1993] leben die Larven der Grinen Keiljungfer in sauerstoffreichen, was-
serpflanzenarmen Bachen mit sandigem Untergrund und einer Stromung von 0,4 m/s —
0,8 m/s ([REDER & VOGEL 2000]). Bevorzugt werden Gewaésser mit besonnten sowie kahlen
(lehmig-sandigen Uferabschnitten, an denen sich die Madnnchen zum Aufwarmen niederlas-
sen. Die Larven halten sich sowohl im Substrat vergraben als auch an der Oberflache auf.
Hinsichtlich der Substratbeschaffenheit zeigen die Larven keine Spezialisierungen. Feine
Sande werden ebenso besiedelt wie Banke aus grobem Kies ([REDER & VOGEL 2000]).

Die Larven und Imagines der Grundwanze Aphelocheirus aestivalis leben standig unterge-
taucht am Grunde von sauerstoffreichen FlieRgewassern. Sie erndhren sich rauberisch durch
das Aussaugen von Muscheln. Diese Art fuhrt jahreszeitliche Wanderungen durch. Im Friihjahr
begeben sich Altlarven und Adulte zur Kopulation und Eiablage stromaufwarts, im Herbst wan-
dern sie wieder ab und suchen im Unterlauf zum Uberwintern steinige Buchten mit geringer
Fliegeschwindigkeit auf ([LAUFER 2014]).

2.4.10.3 Bewertung

Nach dem PERLODES-Verfahren zur Bewertung der 6kologischen Zustandsklasse von FlieR3-
gewassern nach der EG-WRRL (vgl. Kapitel 2.4.10.1erreichen alle Probestellen bei der Ge-
wassergite (Saprobie) die Qualitatsklasse "maRig". bei der Gewassermorphologie (Allge-
meine Degradation) wird Probestelle 3 als ,unbefriedigend®, die Probestellen 1, 2 und 4 als
,Schlecht eingestuft. Da in der Gesamtbewertung immer das schlechteste Modul den Aus-
schlag gibt, wir die 6kologische Potentialklasse fir das Makrozoobenthos an Probestellen 3
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mit ,unbefriedigend®, die Potentialklasse an der Probestellen 1, 2 und 4 mit ,schlecht bewertet
(Abb. 2-31).

[Renbacn

Saprobie

P Allgemeine Degradation schlecht

L Versauerung nicht relevant

H| Gesamtbewertung (HMWE)

. schlecht
Okologische Potentialklasse

Rehbach ‘ Rehbach 3
‘Saprobie =]} - 5 ;| Saprobie makig

| Allgemeine Degradation schlecht > SRS e | Allgemeine Degradation unbefriedigend

Versauerung nichtrelevant |- : 3 g | Versauerung nicht relevant

Gesamtbewertung (HMWB)

schlecht o unbefriedgend

Saprobie

Allgemeine Degradation schlecht

Versauerung nicht relevant |{

§ Gesamtbewertung (HMWE)

schlecht

| Okologische Potentialklasse

Abb. 2-31: tI?eV\I/”'ertung der 6kologischen Potentialklasse der Probestelle 1 — 4 an Rehbach und Alt-
acn.

Ursachlich fur die schlechte Gesamtbewertung sind u.a. die geringen Abundanzen der EPT-
Fauna (E = Ephemeroptera, Eintagsfliegen; P = Plecoptera, Steinfliegen; T = Trichoptera, Ko6-
cherfliegen). Diese drei Insektenordnungen umfassen Arten mit relativ hohen Habitatanspru-
chen, sowohl im aquatischen Bereich wie auch im terrestrischen Umfeld. Der Reichtum an
EPT-Taxa gilt als eine der verlasslichsten Bewertungsgrundlagen fir den Zustand von Flief3-
gewassern. Da die EPT-Ordnungen zudem Uberwiegend intolerante Taxa beinhalten, reagiert
der Metric empfindlicher auf Belastungen als die Gesamttaxazahl, insbesondere auch auf to-
xische Einfliisse. Ein hoher Metric-Wert steht daher flr ungestorte, strukturreiche Gewasser
mit hoher Diversitat.

Tab. 2-16 zeigt, dass der EPT-Metric am Rehbach Werte zwischen 0,3 % an Probestelle 1 und
25,3 % an Probestelle 3 erreicht. Im Altbach wurde kein Taxon aus der EPT-Fauna nachge-
wiesen. In der Gesamtbetrachtung liegt der EPT-Anteil bei 10 %. Gewdasser mit einer guten
Wasserqualitat und hoher Strukturvielfalt kbnnen EPT-Anteile von 40 %, bei besonders grof3er
Artendiversitat bis 60 % erreichen. Die geringe Artenvielfalt wird auch durch den Artendiversi-
tatsindex nach SHANNON-WIENER bestétigt, der ein Maximum (Gesamtbewertung) von 2,14
Punkten erreicht (Tab. 2-16).
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Tab. 2-16: EPT-Metric und Diversitatsindex an Probestellen 1 —4 und Gesamtergebnis.
Probestelle 1 2 3 4 Gesamt
- EPT-Taxa [%)] 0,26 12,524 25,27 0 10,403
Diversity (Shannon-Wiener-Index) | 1,735 1,385 1,929 0,514 2,139

2.5 Schutzguter Klima und Luft

251 Methodik

Da vorhabensbedingt keine negative Betroffenheit der Schutzgiter Klima und Luft zu erwarten
ist, wurden keine speziellen Erhebungen durchgefiihrt. Es erfolgt eine allgemeine Betrachtung
auf der Basis vorhandener Daten. Es werden vorhandene Regionalklimadaten und Daten zur
Luftqualitat ausgewertet. Angaben zu Emissionen und Luftbelastung entstammen langjéhrigen
Messungen des Luftmessnetzes ZIMEN [BFL 2016].

Beurteilungsgrundlage bildet das Mesoklima, welches die lokalen Klimastrukturen (Verduns-
tung, Luftfeuchtigkeit, Temperatur, Nebel, Wind) beschreibt. Diese werden sowohl von makro-
klimatischen Gegebenheiten als auch von geomorphologischen und hydrologischen Faktoren
sowie von der Vegetationsbedeckung und der anthropogenen Nutzung des Raumes bestimmt.

Die klimatische Leistungsfahigkeit des Untersuchungsgebiets wird anhand folgender ausglei-
chender bzw. entlastender lokalklimatischer Funktionen bzw. folgender belastender Faktoren
ermittelt:

Lokalklimatisch entlastende bzw. belastende Klimatope,
Lokal wirksame Windsysteme und Wirkungsradume.

Beurteilungskriterien stellen das Vermdégen einer Landschaft zur Kaltluftbildung, das Vorhan-
densein von Kaltluftbahnen sowie das Vermogen zur Filterung von Staubpartikeln dar. Von
besonderer Bedeutung sind

e grof3flachige Kaltluftentstehungsgebiete (Grinland, Ackerland) und Luftaustausch-
bahnen, insh. zwischen belasteten und unbelasteten Bereichen),

o Gebiete mit luftverbessernder Wirkung, z. B. Staubfilterung, Luftbefeuchtung (ge-
schlossene Waldbestéande, Baumreihen in belasteten Gebieten) und

e Gebiete ohne oder mit geringer Luftbelastung.

Aussagen zur Larmsituation im Untersuchungsgebiet finden sich beim Schutzgut Mensch.

2.5.2 Bestand und Bewertung

Klima

Das Untersuchungsgebiet liegt inmitten eine Warmeinsel, die sich auf das gesamte Oberrhein-
Tiefland erstreckt. Die mittlere jahrliche Lufttemperatur betrégt > 10°C. Die Zahl von 40 Som-
mertagen (Lufttemperatur > 25°C, siehe Abb. 2-32) unterstreicht die thermische Beginstigung
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des Planungsraums und der angrenzenden Bereiche [MUFV 2008]. Das Untersuchungsgebiet
liegt im Bereich mittlerer jahrlicher Niederschlagssummen von ca. 550 — 600 mm (siehe Abb.
2-33). Diese vergleichsweise geringe Niederschlagsrate fallt zu einem grof3en Teil im Som-
merhalbjahr als Gewitterschauer. Die Hauptwindrichtungen sind SSW und SW bzw. NNO und
NNW. Die Oberrheinebene weist besondere Windsysteme auf. Wenn im Sommer grol3rdumig
ein schwacher Sidwind weht, entsteht am Oberrhein ein bodennaher Nordwestwind und weht
somit entgegengesetzt der grof3raumig vorherrschenden Windrichtung. Die Machtigkeit dieses
Regionalwinds reicht ca. 100 m und beeinflusst damit auch die FlieR3richtung der lokalen Flur-
winde. Haufig treten zudem Inversionswetterlagen auf und dabei vor allem in den strahlungs-
armen Jahreszeiten Winter und Herbst.

Das Lokalklima im Untersuchungsgebiet ist durch eine Mischung von Offenland- und Waldfla-
chen und in geringem Umfang von Wasserflachen (Rehbach, Graben) gepragt.

Die Feuchtwiesen, Weiden und landwirtschaftlich genutzten Flachen des Untersuchungsge-
bietes weisen einen extremen Tages- und Jahresgang der Temperatur und Feuchte sowie
sehr geringe Windstromungsveranderungen (Freiland-Klimatop23). Damit verbunden ist eine
intensive nachtliche Frisch- und Kaltluftproduktion.

GroRRere Geholz- bzw. Waldflachen, wie sie im stidwestlichen und 6stlichen Untersuchungs-
gebiet vorhanden sind, zeichnen sich durch stark gedampfte Tages- und Jahresgange der
Temperatur und Feuchte aus (klimatische Ausgleichsraume). Sie wirken auf die Nebelbildung
dampfend, fangen extreme Windstrémungen ab und fihren der Atmosphéare durch einen kon-
tinuierlichen Wasserdampfstrom Feuchtigkeit zu. Dartiber hinaus dienen sie der Frischluftpro-
duktion und als Filter gegeniiber Schadstoffen.

Des Weiteren sind im Untersuchungsgebiet in geringerem und kleinraumigerem Umfang die
Wasserflachen (insb. Rehbach) lokalklimatisch wirksam. Wasserflachen wirken ausgleichend
auf den Temperatur- und Feuchtehaushalt ihrer Umgebung. Durch Verdunstung bei warmen
Wetterlagen wird ein AbklUhlungseffekt erzielt. Ist das Gewasser grol3 genug, kann sich tags-
Uber eine Ausgleichsstromung vom kihleren Wasserkorper bspw. zum tberwarmten bebau-
ten Gebiet einstellen. Wasser besitzt ein sehr hohes Warmespeichervermdgen und reagiert
nur sehr langsam auf Temperaturveranderungen. Das sich tagsiber erwdarmende Wasser gibt
daher noch in den Morgenstunden Warme an die kiihlere Umgebung ab. Im Winter kann dieser
Effekt die Kalte reduzieren, fihrt aber gleichzeitig zu Nebelbildung.

Im Untersuchungsgebiet Uberwiegen die Offenlandflachen und damit eine damit verbundene
intensive Frisch- und Kaltluftproduktion, die lokalklimatisch eine ausgleichende Funktion fir
das angrenzende Siedlungsgebiet von Iggelheim aufweist.

23 Als Klimatope werden Gebiete mit ahnlichen lokalklimatischen Auspragungen des Temperaturverhaltens, der Durchliiftung

und der Luftfeuchtigkeit bezeichnet.
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Abb. 2-32: Langjahriges Mittel (1981-2010) der Anzahl der Sommertage im siidlichen Rheinland-Pfalz
(Pfeil zeigt Lage des Untersuchungsgebiets an).
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Abb. 2-33: Langjahriges Mittel (1981-2010) des Niederschlags im sudlichen Rheinland-Pfalz (Pfeil
zeigt Lage des Untersuchungsgebiets an).
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Luft

Die dem Untersuchungsgebiet am nachsten gelegene Messstation des Zentralen Immissions-
messnetzes von Rheinland-Pfalz?4 liegt in Speyer-Nord. Fiir die Luftschadstoffe Kohlenmono-
xid, PMio, Schwefeldioxid, Stickstoffdioxid und Stickstoffoxide wurden im Jahr 2016 keine
Uberschreitungen der festgelegten Grenzwerte festgestellt. Fir Ozon wurde die Informations-
schwelle fur den 1-Stunden-Mittelwert (180 pg/m?3) drei mal tGberschritten (max. gemessener
Wert: 207 pug/m?), der Grenzwert zu Schutz der menschlichen Gesundheit, bezogen auf den
8-Stunden-Mittelwert (120 pg/m?), wurde 16 mal Uberschritten (max. gemessener Wert:
164 pg/m3).

2.6 Schutzgut Landschaft

2.6.1 Methodik

Das Schutzgut Landschaft umfasst die subjektive, vorwiegend visuelle Wahrnehmung der
Landschaft durch den Menschen (Landschaftsbild). Neben der visuellen Wahrnehmung flie-
Ben auch andere sinnliche Wahrnehmungen, die den Gesamteindruck der Landschaft mit pra-
gen, wie z. B. Gerédusche oder Geriche, in die Beschreibung und Bewertung des Schutzguts
ein. Die Erholungseignung des Raums wird beim Schutzgut Mensch (Kapitel 2.7) beschrieben.

Grundlage der Beschreibung des Landschaftsbildes bilden die im Untersuchungsgebiet durch-
gefuhrten Bestandserhebungen. Die Bewertung des Landschaftsbildes stitzt sich auf in em-
pirischen Untersuchungen ermittelte Wertvorstellungen, die ein Grof3teil der Menschen in un-
serem Kulturraum mit einer erholungs- und erlebniswirksamen Landschaft verbindet (u. a.
[FoLz 2010]). Wesentliche Kriterien, die - neben der oértlichen Identitat - in ihrem Zusammen-
wirken die Erholungs- und Erlebnisqualitat der Landschaft bestimmen, sind hierbei Eigenart,
Vielfalt, Naturndhe und Stérungsarmut.

Fur die Beschreibung des Landschaftsbilds werden Raume anhand ihrer &hnlichen geomor-
phologischen und standortlichen Auspragung, ihrer gleichartigen strukturellen Ausstattung
(Flachennutzung und Vegetationsauspragung), von sichtbegrenzenden Raumkanten (Wald-/
Siedlungsrander) und von Wegen als Raumerschliel3ung verschiedene Landschaftsbildeinhei-
ten abgegrenzt. Die abgegrenzten Landschaftsbildeinheiten werden unter den oben genann-
ten wertbestimmenden Aspekten finf Wertstufen zugeordnet (hoch, mittel-hoch, mittel, mittel-

gering, gering).
Von besonderer Landschaftsbildqualitat bzw. hoher Bedeutung sind:

o Anthropogen weitgehend unbeeintrdchtigte Landschaftsrdume, die sich durch eine
besondere Eigenart, einer den jeweiligen Biotoptypen entsprechenden relativen Viel-
falt sowie eine hohe Naturndhe auszeichnen und entsprechend erlebbar sind.

e Bereiche, die die kulturgeschichtliche Entwicklung des Raums auf besondere Art und
Weise widerspiegeln und weitgehend frei von Vorbelastungen sind (z. B. grof3r&u-
mige extensive Grinlandbereiche, Parklandschaften).

24 http://www.luft-rlp.de/aktuell/messwerte/
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e Landschaftsraume mit Raumkomponenten, die besondere Sichtbeziehungen er-
maoglichen.

2.6.2 Bestand und Bewertung

Das Untersuchungsgebiet liegt im Landschaftsraum 221.5 ,Speyerbachschwemmkegel®. Der
Schwemmkegel weist eine relativ ebene Oberflache auf. Der nérdliche Rand des Schwemm-
kegels, in dem das Untersuchungsgebiet liegt, ist durch die breite, aber flache Bachmulde des
Rehbachs gepréagt. Hier ziehen sich Grinlandb&nder unterbrochen von Ackerflachen entlang
des sudlich angrenzenden Kerngebiets. Der Kern des Schwemmkegels ist geschlossen be-
waldet und bildet ein wichtiges Bindeglied zwischen Pféalzer Wald und Rhein. Der Rehbach
wurde ab Neustadt als nordlicher Arm des Speyerbachs fir die HolzfléRerei angelegt. Zudem
wurden die Bache in ein ausgekligeltes System der Wiesenbewdasserung und der Feuchtge-
bietsentwéasserung eingebunden und mussten Muhlen antreiben (,Walther Mihle® in Iggel-
heim). Nordlich des ,Speyerbachschwemmkegels® schlief3t sich der Landschaftsraum 221.6
,BOhler LoRplatte” an. Aufgrund der fruchtbaren Bodenverhaltnisse wird die ,Bohler LoRplatte®
intensiv landwirtschatftlich genutzt und ist praktisch waldfrei.

Das Untersuchungsgebiet ist eben und weist nur ein geringes, gleichmafiges Gefélle auf, die
Hohenlage liegt zwischen 108 m im Westen und 104 m im Osten des Untersuchungsgebiets.

Das Untersuchungsgebiet ist im westlichen Bereich (,Wehlache) durch Feuchtwiesen und
Weiden (mit Rindern, Schafen und Ziegen) gepragt, welche durch Baum- (v. a. Pappeln) und
Geblschreihen gegliedert werden, welche entlang von Graben und dem Rehbach von West
nach Ost verlaufen (siehe Abb. 2-34 und Abb. 2-35). Sie bilden eine natirliche Kulisse fir das
Grinland und grenzen die Sichtbeziehungen in diesem Bereich nach Norden bzw. Siden ein,
weitlaufige Sichtbeziehungen bestehen dagegen nach Westen, wo die Bergkulisse des Pfalzer
Walds am Horizont zu sehen ist. Der Rehbach hebt sich im westlichen Untersuchungsgebiet
durch seine Uferdamme leicht von den ihn umgebenden Feuchtwiesen heraus und wird eben-
falls von hohen Baumreihen beidseitig begleitet (siehe Abb. 2-36), was zur Erhéhung der land-
schaftlichen Attraktivitat und Vielfalt beitragt.

Im stdlichen Bereich des Untersuchungsgebiets dominiert ackerbauliche Nutzung in die mo-
saikartig Viehweiden und Grinlandbereiche eingestreut sind. Grol3e, lineare Baum- und Ge-
biischreihen bestehen hier nicht bzw. nur Gber kurze Strecken, so dass sich weitrdumige Sicht-
beziehungen zwischen dem Ortsrand Iggelheims im Norden und den Waldflachen im Osten
(siehe Abb. 2-37) und Westen sowie der Waldsiedlung im Siiden ergeben. Uber die Baumrei-
hen bzw. die angrenzenden Waldflachen hinweg reichen die Sichtbeziehungen am Horizont
im Westen bis an die Berge des Pfalzer Walds. Das 6stliche Untersuchungsgebiet ist im nérd-
lichen Bereich von Offenland (,Im Steigert*) gepragt, welches durch einen Wechsel von Grin-
und Ackerland geprégt wird (siehe Abb. 2-37). Sidlich daran schliel3t der Bohler Wald an
(,Maulbeerstiick®). Die Sichtbeziehungen des Offenlands reichen nach Westen zum Sied-
lungsgebiet Iggelheims, nach Norden gehen sie, unterbrochen von gehélzbestandenen Gra-
benrandern, in die offenen Agrarflachen der Bohler L6Rplatte Giber und nach Westen und Si-
den werden sie vom Bohler Wald begrenzt.
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Die Offenland-Flachen im westlichen (,Wehlache®) und 6stlichen (,Im Steigert®) Untersu-
chungsgebiet sind durch ihre abwechslungsreiche Struktur und den naturnahen Charakter mit
extensiv genutztem Grunland mit Blitenreichtum, den gehdlzbestandenen Graben sowie dem
Rehbach von hoher Bedeutung fir das Landschaftsbild.

Eine hohe Bedeutung fiir das Landschaftsbild haben die Waldgebiete des Haldlocher Ge-
meinde Walds und Bohler Walds. Sie weisen eine hohe Naturnahe auf, die durch die Bestande
von alten, knorrigen Eichen sowie eine stellenweise dichte Krautschicht bestimmt werden.

Von allgemeiner Bedeutung sind die Ackerflachen im sidlichen Untersuchungsgebiet (,Lud-
wigsfeld®). Dieser Bereich ist landschaftlich weniger abwechslungsreich als die tbrigen Ge-
biete des Untersuchungsgebiets.

Als Storfaktor im Landschaftshild ist die Hochspannungs-Freileitung, die Uber das Ludwigsfeld
durch den Béhler Wald und die Offenlandbereiche im Osten flihrt, zu nennen (siehe Abb. 2-37,
Abb. 2-38 und Abb. 2-39). Weiterhin stort die Walther Muhle das dorfliche Siedlungsbild von
Iggelheim durch ihre weit tber die Siedlung in die Héhe reichende blockartige Form. Gleich-
zeitig ist sie durch ihre Hohe auch von groRerer Entfernung (z. B. Haardtrand) sichtbar und
stellt somit fur die Ortschaft Iggelheims ein kennzeichnendes Merkmal dar.

Abb. 2-34: Blick liber die ,,Neuwiesen* auf den HaBlocher Gemeinde Wald im westlichen Untersu-
chungsgebiet.
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Abb. 2-35: Blick tiber die Wiesen der Wehlache in Richtung Osten mit gehdlzbestandenen Grabenran-
dern.

Abb. 2-36: Rehbach im Bereich ,,Wehlache* im westlichen Untersuchungsgebiet.
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Abb. 2-37: Blick tber das Ludwigsfeld Richtung Osten auf den Bdhler Wald.

Abb. 2-38: Typisches Landschaftsbild aus dem dstlichen Untersuchungsgebiet in Blickrichtung Wes-
ten.
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Abb. 2-39: Stromtrasse im Bereich des Boéhler Walds.

2.7 Schutzgut Mensch

2.7.1 Methodik

Das Schutzgut Mensch im Sinne des UVPG integriert viele Aspekte, die auch fir andere
Schutzgiter bedeutsam sind (insb. Grundwasser, Landschaft, Luft, Kultur- und Sachguter). Im
Rahmen des vorliegenden Vorhabens sind insb. folgende Aspekte relevant:

e Erholung bzw. Erholungsrdume in der freien Landschaft,
e Gesundheit und Wohlbefinden.

Jeder Mensch soll die Méglichkeit haben, sich in der Nahe der Wohnung im Freien zu erholen.
In Abhangigkeit vom Einzugsgebiet und den Nutzungsmadglichkeiten wird dabei zwischen ,06rt-
lich bedeutsamen landschaftlichen Freirdumen® fir die Tages- und Feierabenderholung und
L=uberortlich bedeutsamen landschaftlichen Freirdumen® flir die Wochenenderholung unter-
schieden werden. Fir die erst genannten Freirdume ist neben der landschaftlichen Eignung
(Qualitat des Landschaftsbildes hoch bis mittel) insb. deren stérungsarme, ful3laufige Erreich-
barkeit von Wohngebieten (Entfernungsradius ca. 750 m) relevant. Fur die ,uberortlich bedeut-
samen Freirdume*® spielen neben der herausragenden landschaftlichen Eignung (Qualitat des
Landschaftsbildes tberwiegend hoch) Infrastruktureinrichtungen (bspw. ausgewiesene Rad-/
Wanderwege, Wanderparkplatze, Grill-/ Rastplatze, Ruhebénke, Ausflugsgaststatten, Bade-
maglichkeiten, Einrichtungen fir den Wassersport u. a.) eine entscheidende Rolle.

Eine besondere Erholungsfunktion haben Bereiche, die aufgrund von Landschaftsbildqualitat
und dem Vorhandensein touristischer Einrichtungen/ Infrastruktur (insb. Wegeverbindungen)
fur die naturbezogene Erholung besonders geeignet sind.
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Im Hinblick auf Gesundheit und Wohlbefinden sind vor allem die Larmbelastungen im Wohn-
und Arbeitsumfeld zu beschreiben. Auf Schadstoffbelastungen wurde bereits beim Schutzgut
Luft (Kapitel 2.5) ndher eingegangen.

Die Grundlage fir die Beschreibung und Beurteilung der genannten Aspekte hinsichtlich des
Schutzguts Mensch bilden die im Untersuchungsgebiet durchgefiihrten Bestandserhebungen
sowie Aussagen der Landschaftsplanung zur Flachennutzungsplanung.

2.7.2 Bestand und Bedeutung

Erholung bzw. Erholungsraume in der freien Landschaft

Das gesamte Untersuchungsgebiet ist im Regionalen Raumordnungsplan als Bereich mit be-
sonderer Bedeutung fir die Naherholung ausgewiesen.

Die Landschaft des Untersuchungsgebiets ist abwechslungsreich und beinhaltet relativ natur-
nahe Bereiche (Waldflachen, Rehbach, Altbach) und landwirtschaftlich genutzte Flachen mit
viel Grinland (Wiesen, Weiden) im westlichen und dstlichen Untersuchungsgebiet. Im Lud-
wigsfeld ist der Anteil an Grinland geringer, hier Uberwiegen Ackerflachen und die Nutzung
ist dementsprechend intensiver.

Durch das Untersuchungsgebiet flihren zahlreiche Wald- und Feldwege und ermdéglichen der
ansassigen Bevolkerung eine ortsnahe Erholung und Erlebbarkeit unterschiedlicher Land-
schaftbildeinheiten auf relativ kleinem Raum. Die Wege werden hauptsachlich von ortsansés-
sigen Fu3géngern, Wanderern und Freizeitsportlern genutzt.

Entlang der L 528 flhrt seitlich ein asphaltierter Radweg in Richtung Speyer. Neben Speyer
bestehen sind mit dem Radweg auch Schifferstadt und Dudenhofen erreichbar. Ein weiterer
asphaltierter Radweg verlauft parallel zur Hanhofer Stral3e zwischen Iggelheim und der Wo-
chenendsiedlung bzw. dem anschlieRenden Waldgebiet. Entlang der Hanhofer Straf3e und
des Radwegs wurden Obstbaume gepflanzt, die eine Allee bilden und das Ludwigsfeld in einen
westlichen und 6stlichen Bereich teilen. Weiterhin wurden Sitzb&nke am Rand des Radwegs
aufgestellt, die einen weitlaufigen Blick nach Osten Uber das Ludwigsfeld erméglichen.

Die Feuchtwiesen, -weiden und Ackerflaichen werden insbesondere entlang der Graben durch
Baum- (z. B. Pappeln) und Geblschreihen strukturiert. Diese optischen Leitlinien verlaufen
dabei Uberwiegend parallel von Westen nach Osten durch das Untersuchungsgebiet und bil-
den eine natirliche Kulisse fir das extensiv genutzte Grinland und erhéhen auf diese Weise
die Attraktivitat des Landschaftsbilds.

Die Waldgebiete stellen die optischen Randzonen im Westen, Siiden und Osten des Untersu-
chungsgebiets dar. Der Siedlungsrand Iggelheims stellt eine Sicht- und Raumbegrenzung des
Untersuchungsgebiets nach Osten (westliches Untersuchungsgebiet), Norden (stdliches Un-
tersuchungsgebiet) und Westen (6stliches Untersuchungsgebiet) dar.

Am Waldrand des Bohler Walds (,Maulbeerstlick”) bestehen zwei Parkmdglichkeiten fir PKWs
an der Klaranlage sowie am Strommast in der N&he der L 528. Durch den Bohler Wald verlauft
eine Nordic-Walking-Strecke von Parkplatz an der Klaranlage in Richtung Kellmetschweiher.
Weitere touristische Einrichtungen sind im Untersuchungsgebiet bzw. der direkten Umgebung
nicht vorhanden.
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Sudlich des Untersuchungsgebiets am Waldrand liegt die ,Waldsiedlung® Iggelheims, die als
Wochenendgebiet aber auch als dauerhaftes Wohngebiet im Grinen genutzt wird.

Gesundheit und Wohlbefinden

Auf die im Hinblick auf Gesundheit und Wohlbefinden relevante lufthygienische und bioklima-
tische Situation im Vorhabensbereich wurde bereits im Kapitel 2.5 (Schutzgiter Klima und
Luft) hingewiesen. Diesbeziiglich ist durch die Frisch- und Kaltluftbildung von einer klimati-
schen Ausgleichsfunktion des Untersuchungsgebiets fiir die Ortschaft Iggelheim auszugehen.
Die Offenlandflachen des Untersuchungsgebiets sind deshalb im Regionalplan als Flachen mit
hoher bis sehr hoher klimadkologischer Bedeutung ausgewiesen.

Larmquellen stellen im Untersuchungsgebiet die L 528, die Iggelheim mit Speyer verbindet
und entlang des dstlichen Ortsrands Iggelheims verlauft sowie die Hanhofer Strafl3e zwischen
Iggelheim und der Wochenendsiedlung dar. Zeitlich begrenzte Larmemissionen treten bspw.
durch den Landwirtschaftsverkehr im Untersuchungsgebiet auf.

2.8 Kultur- und Sachguter

2.8.1 Methodik

Zu den Kulturgltern werden gesetzlich geschiitzte Kultur-, Bau-, Boden- und Naturdenkmaler
sowie historische Kulturlandschaften und -landschaftsteile, die ehemalige, heute nicht tbliche
bzw. verbreitete Nutzungen dokumentieren, gezahlt. Zu den Sachgitern zahlen neben den
wesentlichen Nutzungen (insb. Landwirtschaft, Forstwirtschaft, Rohstoffgewinnung) alle bau-
lichen Anlagen.

Die Grundlage fur die Bestandsbeschreibung bilden die im Untersuchungsgebiet durchgefiihr-
ten Bestandserhebungen, Aussagen der Landschaftsplanung zur Flachennutzungsplanung
der Kommunen sowie Angaben der jeweiligen Fachbehorden.

2.8.2 Bestand und Bedeutung

Kultur- und Naturdenkmaéler sind innerhalb des Untersuchungsgebiets keine ausgewiesen 25,

Als Sachguter sind die landwirtschaftlich genutzten Flachen des Untersuchungsgebiets anzu-
sehen (Weiden, Acker). Entsprechende Flachen sind nach Flachennutzungsplan als Griinland
(Wiesen, Weiden) bzw. als Mosaik von Grinland und Ackerland ausgewiesen. Weitere Sach-
guter sind StraRen und Feldwege sowie die Gebaude (Klaranlage, Steigerthof) des Untersu-
chungsgebiets.

Die Walder werden forstwirtschaftlich genutzt und sind nach Flachennutzungsplan als Wald
ausgewiesen.

25 LANIS; https://naturschutz.rlp.de/?g=kartendienst
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3 Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt inkl. Beurteilung
der Erheblichkeit bzw. Eingriffsrelevanz

Nachfolgend werden im Sinne einer ,worst-case-Betrachtung® die grundsatzlich denkbaren
Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzguter naher beschrieben. Die ,worst-case-Be-
trachtung® bildet die Grundlage der Bedarfsermittlung von Malinahmen, mit denen die Auswir-
kungen vermieden werden kénnen, bzw. von KompensationsmalRnahmen. Aufgabe der UVS
ist die Unterscheidung zwischen ,wesentlichen® vorhabensbedingten Wirkungen und ,unter-
geordneten® vorhabensbedingten Wirkungen. Vorhabensbedingte Auswirkungen kénnen so-
wohl negativ als auch positiv sein. Nachteilige Auswirkungen auf Schutzgiter (Beeintrachti-
gungen) sind Eingriffe in Natur und Landschaft gemald § 14 BNatSchG, wenn sie erheblich
sind; die nachfolgende Wirkungsanalyse bildet somit die Grundlage fiir die Konfliktanalyse des
Fachbeitrags Naturschutz. Die untergeordnet bedeutsamen Auswirkungen stellen in der Regel
keine erheblichen Beeintrachtigungen des Naturhaushalts oder des Landschaftsbilds im Sinne
der Eingriffsregelung dar.

Verbindliche Mal3stabe fir die Festlegung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen existieren
nicht [ILNH 1996]. Zur Bestimmung der Erheblichkeitsschwelle sind die Ziele und Grundséatze
der Naturschutzgesetze sowie regionale und kommunale Leitbilder des Naturschutzes heran-
zuziehen. Generell sind Beeintrachtigungen dann erheblich, wenn sie

¢ Funktionen oder Schutzgutauspragungen besonderer Bedeutung betreffen,

¢ Funktionen oder Schutzgutauspragungen allgemeiner Bedeutung, jedoch mit nur ein-
geschrankter oder langfristig moglicher Regenerierbarkeit betreffen oder

e zum vollstandigen Verlust von Naturhaushaltsfunktionen fuhren.

Im Einzelfall kbnnen auch Beeintrachtigungen von Funktionen und Schutzgutauspragungen
allgemeiner Bedeutung (und mittel- bis kurzfristiger Regenerierbarkeit) erheblich sein.

Im Rahmen der Wirkungsprognose werden auch Wechselwirkungen und Wirkungsverlagerun-
gen bericksichtigt. Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern werden bei den jeweiligen
Schutzgltern dargestellt. Der Sinn der Betrachtung der Wechselwirkungen zwischen den
Schutzguter ist, solche Wirkungen zu erkennen und herauszustellen, die fir die Bewertung
der Umweltauswirkungen zusatzliche Aspekte darstellen [BUNzEL 2005]. Dabei geht es auch
um Wirkungen, die sich auf das eine Schutzgut positiv, auf ein anderes Schutzgut jedoch
nachteilig auswirken kénnen (ambivalente Auswirkungen).

Summations-/ Kumulationswirkungen der tangierenden Projekte/ Vorhaben
e L532 Ortsumgehung Bohl-lggelheim,

o Gewasserneuentwicklung mit integriertem Hochwasserschutz des Rehbachs in der
Gemeinde Haldloch,

e Ortliche HochwasserschutzmafRnahmen fiir die Gemeinde HaRloch.
sind nicht zu erwarten und werden daher nicht weiter in der Wirkungsanalyse betrachtet.

Die wesentlichen Wirkungen auf die Schutzguter sind in den Planen Nr. 2.1 bis 2.4 dargestellt.
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3.1 Ubersicht tiber die wesentlichen Projektwirkungen

Grundsatzlich sind bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen eines Vorhabens zu unter-
scheiden. Sie lassen sich nach ihrer Wirkungsdauer folgendermaf3en gliedern:

e Baubedingte Wirkungen treten nur wahrend der Bauphase auf, inre Wirkung auf die
Schutzguter ist i. d. R. vortibergehend.

e Anlage- bzw. betriebsbedingte Wirkungen beeinflussen die Schutzguter dauerhaft,
d. h. sie treten auch nach Abschluss der Bauphase auf bzw. bleiben erhalten, auch
wenn sie z. T. nur zeitweise auftreten.

Anlagebedingte Wirkungen

Anlagebedingte Wirkungen entstehen durch folgende Mal3nahmen:
e Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme/ -umwidmung.
¢ Morphologische Veranderungen von Oberflaichengewéassern.

e Veranderung der Landschaftsform durch Bauwerke/ Auffiillungen/ Abgrabungen.

Baubedingte Wirkungen

Mit dem Vorhaben sind folgende baubedingte MaRnahmen/ Wirkungen verbunden:

e Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung (Zuwegun-
gen, BaustralRen, Flachen zur Zwischenlagerung von Boden und Material).

o Veranderung der Abflussverhaltnisse/ Durchgangigkeit in den Gewassern wahrend
der Bauphase.

o Potentielles Befahren randlicher Vegetationsbestande.

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Baumaschinen
und sonstige baubedingte Stoffeintrage sowie Gewassertriibungen.

e Schallemissionen und Bewegungsunruhe bei den BaumafRhahmen und im Bereich
der Bauzuwegungen.

Zur baubedingten Flacheninanspruchnahme (Zuwegungen/Baustral3en, Lagerflachen) wer-
den nur die Flachen gerechnet, die nicht gleichzeitig von den dauerhaften anlagebedingten
MalRnahmen Uberlagert werden.

Betriebsbedingte Wirkungen

Betriebsbedingte Wirkungen entstehen insbesondere durch folgende Malinahmen:
e Grundwasser-Absenkung durch Infiltration in den neuen Rehbach,
¢ Herstellung der Langsdurchgéngigkeit durch Fischaufstiegsanlage,

o Abflussaufteilung auf neuen und alten Rehbach.
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3.2 Wirkungen auf das Schutzgut Boden

Wesentliche Wirkungen auf das Schutzgut Boden sind mit der anlagebedingten Flacheninan-
spruchnahme von derzeit gering bis maRig vorbelasteten Béden mit unterschiedlich hoher Be-
deutung fur die einzelnen Bodenfunktionen verbunden (vgl. Kapitel 3.2.1).

Auf bereits vorbelasteten Flachen (durch Befestigung, Versiegelung oder Uberbauung veran-
derte BOoden) sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

In Tab. 3-1 ist die vorhabensbedingte Betroffenheit von Béden bzw. Bodentypen - entspre-
chend den Angaben aus den Bodenkarten BK50 und BFD5L, erganzt durch Angaben aus der
Biotoptypenkartierung - zusammenfassend dargestellt.

Tab. 3-1: Vorhabensbedingte Betroffenheit von Bdden.
: Flache (m?)
Kategorie
anlage bau Gesamt
Naturnahe Bdden (gering bis mafdig vorbelastet) 47.020 21.510 68.530
Veranderte Boden (Befestigung, Versiegelung, Uberbauung) 1.120 6.320 7.440
Gewasser 5.020 210 5.230
Summe 53.160 28.040 81.200

3.2.1 Anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Boden

Anlagebedingt ist folgende wesentliche Wirkung auf das Schutzgut Boden zu erwarten:

¢ Flacheninanspruchnahme resp. Beeintrachtigung/ Verlust von gering bis mafig vorbe-
lasteten Boden durch Abtrag, Umlagerung, Uberschiittung, Befestigung, Versiegelung
oder Uberbauung.

Von untergeordneter Bedeutung ist folgende anlagebedingte Wirkung:

e Flacheninanspruchnahme resp. Beeintrachtigung/ Verlust von vorbelasteten Bdden
durch Abtrag, Umlagerung, Uberschiittung, Befestigung, Versiegelung oder Uberbau-
ung.

3.2141 Wesentliche anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Boden

e Flacheninanspruchnahme resp. Beeintrachtigung/ Verlust von gering bis mafig vor-
belasteten Béden durch Abtrag, Umlagerung, UberschUttung, Befestigung, Versie-
gelung oder Uberbauung

Der Verlust nattrlicher Béden tritt insbesondere beim Bau des neuen Gewasserabschnitts ein.
Der Umfang der anlagebedingt betroffenen, gering bis mafig vorbelasteten Béden betragt ins-
gesamt rd. 4,7 ha (Tab. 3-1).

Die weitgehend naturbelassenen/ relativ wenig vorbelasteten, anlagebedingt in Anspruch ge-
nommenen Béden weisen lberwiegend eine mittlere ,Lebensraumfunktion fir Mensch, Tier,
Pflanze und Bodenorganismen® und ,Funktion als Standort fur landwirtschaftliche Nutzung*
sowie eine Uberwiegend geringe Bedeutung im Hinblick auf die ,Regelfunktion im Wasser- und
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Stoffhaushalt* und das ,Filter- und Puffervermogen® auf (Tab. 3-2). Hinsichtlich der Gesamt-
bewertung ist der Giberwiegende Teil der anlagebedingt betroffenen Béden von (sehr) geringer,

bereichsweise jedoch auch von mittlerer bis hoher Bedeutung.

Anlagebedingt gehen im Bohler Wald auch Boden, die in die Bewertung der Archivfunktion mit

einbezogen werden, verloren.

Tab. 3-2: Anlagebedingte Inanspruchnahme von relativ gering bis maRig vorbelasteten Béden und
ihre Bedeutung fir die jeweiligen Bodenfunktionen.

Bodenfunktion/ Bedeutung Flache (m?)

o _ Wertstufe 5: sehr hoch 7.060

tﬁgeé]s;zwgg;ﬁg%g:r Mensch, Tier, Pflanze Wertstufe 4: hoch 1.950

Wertstufe 3: mittel 38.010

_ ) _ _ Wertstufe 4: hoch 9.510

nglg(non als Standort fir landwirtschaftliche Nut- Wertstufe 3 mittel 34.970

Wertstufe 2: gering 3.250

Wertstufe 3: mittel 7.170

Regelfunktion im Wasser- und Stoffhaushalt Wertstufe 2: gering 38.750

Wertstufe 1: sehr gering 1.100

Wertstufe 3: mittel 6.720

Filter- und Puffervermégen Wertstufe 2: gering 39.200

Wertstufe 1: sehr gering 1.100

Wertstufe 4: hoch 9.020

Gesamtbewertung Wertstufe 3: mitt.el 7.560

Wertstufe 2: gering 27.210

Wertstufe 1: sehr gering 3.250

Archiv der Natur- und Kulturgeschichte besonders bedeutsam 2.430

Durch das Vorhaben werden derzeit unversiegelte Flachen versiegelt bzw. teilversiegelt (Weg
auf Damm, Unterhaltungswege entlang des Rehbachs, Aufteilungsbauwerk, Briickenbau-
werke). Derzeit sind innerhalb der anlagebedingten Eingriffsflachen rd. 780 m2 voll- und teil-
versiegelte Flachen vorhanden. Durch das Vorhaben werden diese auf rd. 9.100 m2 zuneh-
men. Die Netto-Neuversiegelung betragt dementsprechend rd. 8.320 mz.

3.21.2 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Boden

e Flacheninanspruchnahme resp. Beeintrachtigung/ Verlust von vorbelasteten Boden
durch Abtrag, Umlagerung, Uberschiittung, Befestigung, Versiegelung oder Uber-
bauung

Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme resp. Beeintrachtigung von vorbelasteten Fla-
chen, insb. durch Befestigung, Versiegelung oder Uberbauung veranderte Boden, wird als un-
tergeordnet eingestuft. Dies betrifft eine Flache von ca. 0,1 ha (Tab. 3-1).
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3.2.2 Baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Boden

Baubedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Von untergeordneter Bedeutung sind folgende baubedingte Wirkungen:

e Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung (Baustrafl3en, Bau-
einrichtungsflachen, Baufelder),

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Baumaschinen und
sonstige Stoffeintrage.

3.2.21 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Boden

e Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung (Baustraf3en,
Lager-/ Baueinrichtungsflachen, Baufelder)

Uber die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme hinaus (vgl. Kapitel 3.2.1) werden baube-
dingt voribergehend Flachen fur Baustraf3en, Lager-/ Baueinrichtungsflachen und Baufelder
in Anspruch genommen. Die Flacheninanspruchnahme wurde im Zuge der Planungen wei-
testmdglich reduziert und auf vorbelastete Bereiche konzentriert (vgl. projektintegrierte Malf3-
nahme P02, Kapitel 1.2.2).

Der Umfang der entsprechend bauzeitlich genutzten, gering bis maRig vorbelasteten Béden
betragt rd. 21,5 ha (Tab. 3-1). In der folgenden Tabelle (Tab. 3-3) wird die Bedeutung der

betroffenen Boden im Hinblick auf die jeweiligen Bodenfunktionen dargestellt.

Tab. 3-3: Baubedingte Inanspruchnahme von relativ gering bis méaRig vorbelasteten Béden und ihre
Bedeutung fur die jeweiligen Bodenfunktionen.

Bodenfunktion/ Bedeutung Flache (m?)

o . Wertstufe 5: sehr hoch 6.630

tﬁzegséeél:]rg:gggit;ﬂefxr Mensch, Tier, Pflanze Wertstufe 4: hoch 620

Wertstufe 3: mittel 14.260

. ) . . Wertstufe 4: hoch 4.340

;ljrr:gtlon als Standort fur landwirtschaftliche Nut- Wertstufe 3- mittel 15.620

Wertstufe 2: gering 1.550

Wertstufe 3: mittel 2.700

Regelfunktion im Wasser- und Stoffhaushalt Wertstufe 2: gering 18.700

Wertstufe 1: sehr gering 110

Wertstufe 3: mittel 2.680

Filter- und Puffervermégen Wertstufe 2: gering 18.720

Wertstufe 1: sehr gering 110

Wertstufe 4: hoch 7.250

Gesamtbewertung Wertstufe 3: mittlel 3.720

Wertstufe 2: gering 8.990

Wertstufe 1: sehr gering 1.550

Archiv der Natur- und Kulturgeschichte besonders bedeutsam 520
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Nach Abschluss der Baumafinahmen wird der Boden gelockert (vgl. projektintegrierte Mal3-
nahme P03, Kapitel 1.2.2) und entsprechend der Vornutzung wiederhergestellt (vgl. projektin-
tegrierte MaRnahme P04, Kapitel 1.2.2). Eine wesentliche Wirkung durch die bauzeitliche In-
anspruchnahme ist daher nicht zu erwarten.

Die bauzeitliche Inanspruchnahme von bereits vorbelasteten Boden wird als untergeordnete
Wirkung eingestuft.

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Baumaschinen
und sonstige Stoffeintrage

Stickoxidemissionen der Baufahrzeuge und -maschinen kdnnen im Boden eutrophierend wir-
ken. Ihr Ausmal ist vor dem Hintergrund bestehender grof3flachiger Stoffeintrage sehr gering;
erhebliche Beeintrachtigungen der Boden kénnen ausgeschlossen werden. Der Materialtrans-
port per Lkw verursacht zudem Staubeintrage, die jedoch nur temporar sowie mengenmaliiig
und flachig eng begrenzt sind (Randbereiche der Baustellenzu- und -abfahrten).

Verunreinigungen des Bodens durch Betriebsstoffe sind bei sachgeméalem Umgang mit den
Baumaschinen/ Gefahrenstoffen und bei Einhaltung der gesetzlichen Regelungen (Bedingun-
gen, die vorausgesetzt werden, siehe oben) unwahrscheinlich.

Fur Aufschattungen/ Auffillungen wird nur unbelastetes resp. vor Ort abgetragenes Boden-
material entsprechend den fachrechtlichen Vorgaben verwendet (insb. Vorgaben der Laga
M20, TR Boden, § 12 BBodSchV; siehe Kapitel 1.2.2 MaRnahmen P01 und P02). Potentielle
zusatzliche Nahr- und Schadstoffbelastungen des anstehenden Bodens (und in der Folge des
Grundwassers) sind somit von vornherein ausgeschlossen.

Bei der Verwendung und Behandlung des Oberbodens werden zudem die einschlagigen Re-
gelungen/ Richtlinien (insb. DIN 19731, DIN 18915) beachtet. Entsprechendes gilt fir die Ver-
wertung bzw. Beseitigung von anfallenden Stralenbaustoffen [AKS 2007].

Unter Einhaltung der zuvor genannten Richtlinien und Vorgaben sind keine wesentlichen Wir-
kungen auf das Schutzgut Boden zu erwarten.

3.2.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Boden

Betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Boden sind nicht zu erwarten.
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3.3 Wirkungen auf das Schutzgut Wasser - Oberflachengewasser

3.3.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Oberflachengewéasser

Die folgende positive anlagebedingte Vorhabenswirkung ist zu erwarten:

e Herstellung eines neuen FlieRgewasserabschnitts.
Anlagebedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Von untergeordneter Bedeutung ist folgende anlagebedingte Wirkung:

e Neuprofilierung des alten Rehbachs.

3.3.1.1 Guinstige anlagebedingte Wirkungen auf Oberflachengewéasser

e Herstellung eines neuen FlieBgewasserabschnitts

Mit dem neuen Rehbach wird ein bedingt naturnaher Abschnitt eines Tieflandbaches (BT-
Code FM5, BfN-Code 23.02.02.02) geschaffen, was eine erhebliche Aufwertung hinsichtlich
des Schutzgutes Wasser im Vorhabensgebiet bewirkt.

Die Ausgestaltung des Gewassers erfolgt moglichst naturnah. Der neue Rehbach wird von ca.
Station 0+000 bis ca. Station 2+195 mit einem gegliederten FlieRquerschnitt ausgefihrt, der
durch geeignete Auswahl von Gestaltungs- und Bewuchselementen eine naturnahe Form er-
halt. Die Strukturelemente werden so angeordnet, dass sie gemaf dem Arbeitsblatt 16 ,Strahl-
wirkungs- und Trittsteinkonzept in der Planungspraxis des Landesamtes fir Natur, Umwelt
und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen [LANUV NRW (HRSG.) 2011] als Strahlurspriinge
fungieren, das heil3t sie werden auf einer Gewasserstrecke von ca. 500 m zusammenhé&ngend
eingebaut. Dadurch entsteht ein naturnaher Gewasserabschnitt, der sich rasch durch eine
stabile, arten- und individuenreiche Biozonose auszeichnen wird. Im Laufe der Jahre soll sich
mit Hilfe der vielfaltigen Strukturelemente ein naturraumtypischer Verlauf des Niedrig- und Mit-
telwasserbettes entwickeln.

3.3.1.2 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf Oberflachengewdasser

e Neuprofilierung des alten Rehbachs

Um ein Trockenfallen des alten Rehbachs durch die reduzierte Abflussmenge zu vermeiden
ist eine Neuprofilierung oberhalb der Mihle Walter geplant. Hierzu wird geeignetes Bodenma-
terial, das im Zuge der Herstellung des neuen Rehbachs anféllt, angedeckt und so ein neues
Niedrigwasserbett profiliert.

Im Bereich der Neuprofilierung ist der Rehbach bereits jetzt gemal landesweiten Gewas-
serstrukturgitekartierung tberwiegend sehr stark bis vollstandig verandert. Kleinraumig ist er
deutlich bis stark veréndert. Insbesondere die Sohle entspricht keinem naturnahen Zustand,
Sie ist verschlammt und das Interstitial mit Sedimenten zugesetzt. Gemal den Vorgaben der
EU-Wasserrahmenrichtlinie wird das dkologische Potential fir den Oberflachenwasserkorper
.,Rehbach Nr. 2379800000_0“ in der Gesamtbewertung als ,,unbefriedigend” eingestuft.
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Aufgrund der im Ist-Zustand bereits deutlichen Veranderungen des alten Rehbachs sowie vor
dem Hintergrund der Positivwirkung in Form der Herstellung eines neuen FlieRgewasserab-
schnitts, welches das Potential zum Erreichen des Ubergeordneten Ziels der EU-WRRL fir
HMWB-Oberflachenwasserkdrper (gutes 6kologisches Potential) hat (vgl. Kapitel 3.3.1.1),
wird die Neuprofilierung als untergeordnete Wirkung eingestuft.

3.3.2 Baubedingte Wirkungen auf Oberflachengewésser

Baubedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Von untergeordneter Bedeutung ist folgende baubedingte Wirkung:

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Baumaschinen und
sonstige Stoffeintrage sowie Gewassertriibungen.

3.3.2.1 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf Oberflachengewdasser

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Baumaschinen
und sonstige Stoffeintrage sowie Gewdassertribungen

Die eutrophierende Wirkung der Stickoxidemissionen der Baufahrzeuge und -maschinen kann
neben den Béden und dem Oberflachenwasser auch das Grundwasser betreffen. Ihr Ausmaf}
ist vor dem Hintergrund bestehender grof3flachiger Stoffeintrage jedoch gering. Erhebliche Be-
eintrachtigungen des Wasserhaushalts kbénnen ausgeschlossen werden.

Ein sachgeméaRer Umgang mit Baufahrzeugen, Geraten und Betriebsstoffen wird vorausge-
setzt. Beim Umgang mit Gefahrenstoffen werden die gesetzlichen Regelungen eingehalten (u.
a. AwSV26), Einer unbeabsichtigten Freisetzung wassergefahrdender Stoffe wird durch geeig-
nete MalRnahmen entgegengewirkt. Ein entsprechender Kenntnisstand des Baustellenperso-
nals Uber das Gefahrenpotential resp. die betreffenden Bestimmungen ist als selbstverstand-
lich anzunehmen bzw. wird gegeniiber dem Auftraggeber verbindlich deklariert.

Fur Aufschittungen/ Auffillungen wird nur unbelastetes resp. vor Ort abgetragenes Boden-
material entsprechend den fachrechtlichen Vorgaben verwendet (siehe projektintegrierte Mal3-
nahme P02, Kapitel 1.2.2). Potentielle zusatzliche Nahr- und Schadstoffbelastungen des an-
stehenden Bodens und des potentiell betroffenen Oberflachenwassers kénnen somit von vorn-
herein ausgeschlossen werden.

Durch Bauarbeiten am Gewasser kann es zur Mobilisierung von Gewdassersedimenten kom-
men. Dabei mobilisierte Schwebstoffe fiihren zur Tribung und sedimentieren in der Regel
schnell. Da es sich um eine kurzzeitige und lokal begrenzte Auswirkung handelt, die auch bei
Starkregenereignissen durch Eintrag von Triibstoffen vergleichbarer Form auftritt, ist die Be-
eintrachtigung nicht wesentlich.

26 AWSV - Verordnung tiber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
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3.3.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Oberflachengewasser

Wesentliche betriebsbedingte Wirkungen sind nicht zu erwarten.

Untergeordnet ist die folgende betriebsbedingte Wirkung:

e Abflussaufteilung in alten und neuen Rehbach.

3.3.3.1 Untergeordnete betriebsbedingte Wirkungen auf Oberflachengewasser

o Abflussaufteilung in alten und neuen Rehbach

Am geplanten Aufteilungsbauwerk wird der derzeitige Abfluss des Rehbachs (MQoberh. Autteilungs-
sw 0,702 m3/s) in den alten Rehbach (MQatter rehbach 0,136 m?3/s) und neuen Rehbach (MQnever
rehbach 0,566 M3/s) aufgeteilt.

Um ein Trockenfallen des alten Rehbachs durch die reduzierte Abflussmenge zu vermeiden
ist eine Neuprofilierung oberhalb der Mihle Walter geplant. Hierzu wird geeignetes Bodenma-
terial, das im Zuge der Herstellung des neuen Rehbachs anfallt, angedeckt und so ein neues
Niedrigwasserbett profiliert.

Ein Niedrigwasserbett wirde sich kurz- bis mittelfristig zwar von selbst durch naturgegebene
Erosions- und Sedimentationsprozesse bilden, so werden jedoch von Anfang an die Voraus-
setzungen fir ein dauerhaft wasserfihrendes Niedrigwasserbett geschaffen, was aus 6kolo-
gischer und auch statischer Sicht von Bedeutung ist. Die Abflussaufteilung wird dadurch sowie
vor dem Hintergrund der Herstellung eines neuen FlieRgewasserabschnittes (vgl. Kapitel
3.3.1.1) und der uberwiegend sehr starken bis vollstdndigen Verénderung des Rehbachs hin-
sichtlich der Gewasserstrukturgite keine wesentliche Wirkung auf das Schutzgut Wasser ha-
ben (vgl. auch Kapitel 3.3.1.2).
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3.4 Wirkungen auf das Schutzgut Wasser — Grundwasser

3.4.1 Anlagebedingte Wirkungen auf das Grundwasser

Anlagebedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Von untergeordneter Bedeutung ist folgende anlagebedingte Wirkung:

e Verringerung der Grundwasserneubildung bzw. Verlust schutzender Deckschichten/
Stoffeintrage.

3411 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf das Grundwasser

e Verringerung der Grundwasserneubildung bzw. Verlust schitzender Deckschich-
ten/ Stoffeintrage

Durch Bodenaufschuttungen wird die Infiltrationsstrecke fur das Sickerwasser?’ verlangert.
Aufgefiilites Bodenmaterial weist zudem aufgrund der Verénderungen in der Gefligestabilitat
(durch Umlagerungen) ein vermindertes Infiltrationsvermdgen fur das Sickerwasser auf. Dies
kann u. U. zu einer Verringerung der Grundwasserneubildung im Gebiet fuhren. Entsprechen-
des qilt fur verdichtete Bdden (z. B. zukiinftige Graswege).

Die anlagebedingten Befestigungen und Versiegelungen/ Uberbauung von Boden fiihren
ebenfalls zu einer Verringerung der Sickerwassermenge und damit zu einer Verringerung der
Grundwasserneubildung vor Ort. Unter Berlcksichtigung der in den Vorhabensbereichen be-
reits vorhandenen Befestigungen und Versiegelungen/ Uberbauung ist von einer Netto-Neu-
versiegelung von rd. 0,83 ha auszugehen.

Da bei aufgeschitteten bzw. verdichteten Flachen das Infiltrationsvermégen des Bodens fir
Niederschlagswasser prinzipiell noch vorhanden ist und das auf den befestigten bzw. versie-
gelten/ Uberbauten Flachen anfallende Niederschlagswasser nicht abgefuhrt wird, sondern
ebenfalls unmittelbar vor Ort versickert (auf angrenzenden Freiflachen), wird die Sickerwas-
sermenge im Gebiet trotz Nettoneuversiegelung nicht erheblich reduziert werden.

3.4.2 Baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Grundwasser

Baubedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Von untergeordneter Bedeutung sind folgende baubedingte Wirkungen:

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Baumaschinen und
sonstige Stoffeintrage,

e Verringerung der Grundwasserneubildungsrate durch Flacheninanspruchnahme
(Baustral3en, Lager-/ Baueinrichtungsflachen, Baufelder).

27 Niederschlagswassermenge, die in den Boden infiltriert und dem Grundwasser zugeht.
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3421 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf das Grundwasser

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Baumaschinen
und sonstige Stoffeintrage sowie Gewassertribungen

Die eutrophierende Wirkung der Stickoxidemissionen der Baufahrzeuge und -maschinen kann
neben den Bdden auch das oberflachennahe Grundwasser betreffen. Ihr Ausmalf? ist vor dem
Hintergrund bestehender grof3flachiger Stoffeintrage jedoch gering. Erhebliche Beeintrachti-
gungen des Grundwasserhaushalts kbnnen ausgeschlossen werden.

Ein sachgemalier Umgang mit Baufahrzeugen, Geréaten und Betriebsstoffen wird vorausge-
setzt. Beim Umgang mit Gefahrenstoffen werden die gesetzlichen Regelungen eingehalten (u.
a. AwSV28),

Einer unbeabsichtigten Freisetzung wassergefahrdender Stoffe wird durch geeignete Mal3-
nahmen entgegengewirkt. Ein entsprechender Kenntnisstand des Baustellenpersonals tber
das Gefahrenpotential resp. die betreffenden Bestimmungen ist als selbstverstandlich anzu-
nehmen bzw. wird gegentber dem Auftraggeber verbindlich deklariert.

Fur Aufschittungen/ Aufflllungen wird nur unbelastetes resp. vor Ort abgetragenes Boden-
material entsprechend den fachrechtlichen Vorgaben verwendet (Projektintegrierte Mal3-
nahme P02, Kapitel 1.2.2). Potentielle zusatzliche Nahr- und Schadstoffbelastungen des an-
stehenden Bodens und in der Folge des Grundwassers kdnnen somit von vornherein ausge-
schlossen werden.

Bei einem sachgeméallen Baustellenbetrieb und Einhaltung einschlagiger DIN-Normen fur
Baustelleneinrichtung und -ausflihrung sind daher Auswirkungen auf das Schutzgut Grund-
wasser mit hinreichender Wahrscheinlichkeit auszuschlief3en.

e Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung (Baustraf3en,
Lager-/ Baueinrichtungsflachen, Baufelder)

Die Verdichtung wenig vorbelasteten Bodens durch das Befahren mit Fahrzeugen oder die
Lagerung von Boden und Baumaterial vermindert die Infiltration von Niederschlagswasser.
Dadurch reduziert sich die Sickerwassermenge/ Grundwasserneubildung wahrend der Bau-
phase. Die rdumliche und zeitliche Flacheninanspruchnahme ist eng begrenzt. Das von den
Baunebenflachen abflieRende Niederschlagswasser kann dariiber hinaus tberwiegend unmit-
telbar angrenzend versickern (auf Freiflachen mit wenig vorbelasteten Boden). Erhebliche Be-
eintrachtigungen der Grundwasserneubildung wahrend der Bauphase sind daher nicht zu er-
warten. Dauerhafte Auswirkungen auf die Sickerwassermenge sind ebenfalls nicht zu erwar-
ten, da nach Abschluss der Baumafinahmen eine Bodenlockerung erfolgt (siehe projektinte-
grierte MaRnahme P03, Kapitel 1.2.2) und die Flachen wieder entsprechend ihrem Vorzustand
hergestellt werden.

28 AWSYV - Verordnung tber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
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3.4.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf das Grundwasser

Wesentliche betriebsbedingte Wirkungen sind nicht zu erwarten.

Untergeordnet ist die folgende betriebsbedingte Wirkung:

e Grundwasser-Absenkung durch Infiltration in neuen Rehbach.

3.4.3.1 Untergeordnete betriebsbedingte Wirkungen auf das Grundwasser

e Grundwasser-Absenkung durch Infiltration in neuen Rehbach

Gemal dem Geotechnischen Erganzungsbericht (Anlage 5) ist davon auszugehen, dass dem
geplanten Bachbett des Rehbachs je nach jahreszeitlicher Schwankung Grundwasser zustro-
men wird. Die Ermittlung der Minimalreichweite des Absenktrichters des Grundwassers auf die
nahere Umgebung ergibt bei einer angenommenen Absenkung von 30 cm einen Absenkradius
von ca. 9 m.

Eine Grundwasser-Zustromung in den neuen Rehbach wird voraussichtlich nur in seltenen
Fallen bzw. nur kurzzeitig eintreten. Geht man von den mittleren Wasserstanden (vgl. Anlage
2.1) aus, liegen die angetroffenen Grundwasserspiegelhdhen tberwiegend unterhalb der Ge-
wassersohle. In diesem Fall kAme es zu keiner Zustromung in den Rehbach und dementspre-
chend zu keiner Grundwasser-Absenkung in den umliegenden Bereichen. Da im Gebiet je-
doch Grundwasserschwankungen von 1,00 m bis 2,00 m anzunehmen sind, ist im Fall von
hohen Grundwasserspiegeln eine Grundwasser-Zustromung in den Rehbach nicht auszu-
schliel3en. Dies wird voraussichtlich in niederschlagsreichen Perioden eintreten (gemaf Mes-
sungen von ICP im Frahjahr). Aufgrund der nur kurzzeitigen und kleinraumigen Wirksamkeit
der Grundwasser-Absenkung sind im Hinblick auf den rd. 150 km2 gro3en Grundwasserkorper
keine wesentlichen Auswirkungen zu erwarten.

3.5 Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen/ Biotope

Der Umfang der bau- und anlagebedingten Flacheninanspruchnahme von Biotop- und Nut-
zungstypen ist in Tab. 3-4 zusammenfassend dargestellt.

Tab. 3-4: Vorhabensbedingte Flacheninanspruchnahme von Biotop-/ Nutzungstypen.
: Flacheninanspruchnahme (m?2)
Biotop-/ Nutzungstyp

anlage bau Gesamt
Acker, Ackerbrache 17.250 7.460 24.710
Gewasser 5.020 210 5.230
Grunland, Griinlandbrachen 13.670 9.110 22.780
(Ruderale) Krautbestéande, Gestripp 1.050 430 1.480
Sonstige Gehdlzbestande 5.400 640 6.040
Verkehrs-, Siedlungsflachen 1.120 6.320 7.440
walder 9.660 3.870 13.530
Summe: 53.170 28.040 81.210
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Wesentliche Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen resultieren vor allem aus dem vorhabens-
bedingten Verlust von Vegetationsflachen mit besonderer naturschutzfachlicher Bedeutung
sowie von bestandsbedrohten Pflanzenarten.

Der Verlust von Gehdlzbestanden nicht gebietstypischer Arten, von artenarmem, intensiv ge-
nutztem Grunland, neophytenreicher Ruderalvegetation, von Ackern, Verkehrsflachen o. a.
wird nicht als wesentliche Wirkung angesehen, da eine Regeneration dieser Besténde inner-
halb weniger Jahre mdglich ist bzw. aus naturschutzfachlicher Sicht nicht angestrebt wird.

3.5.1 Anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen/ Biotope

Positiv wird sich folgender Vorhabensbestandteil auf das Schutzgut auswirken:

¢ Herstellung eines neuen FlieRgewasserabschnitts.

Anlagebedingt sind die folgenden wesentlichen Wirkungen zu erwarten:

¢ Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme/ -umwidmung von Biotoptypen mit beson-
derer naturschutzfachlicher Bedeutung,

¢ Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von Einzelbdumen mit besonderer natur-
schutzfachlicher Bedeutung,

¢ Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von naturschutzfachlich besonders rele-
vanten Pflanzenarten.
Untergeordnet ist die folgende anlagebedingte Wirkung:

¢ Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme/ -umwidmung von Biotoptypen mit unterge-
ordneter naturschutzfachlicher Bedeutung.

3.5.1.1 Gulnstige anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen/ Biotope

o Herstellung eines neuen FlieBgewasserabschnitts.

Der neu herzustellende Gewasserabschnitt (neuer Rehbach) wird einem bedingt naturnahen
Abschnitt eines Tieflandbaches (BT-Code FM5, BfN-Code 23.02.02.02) als bundesweit ge-
fahrdeten bis stark gefahrdeten und nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschiitzten Biotoptyp
entsprechen. Durch die Ansiedlung von Wasserpflanzen kann sich der Gewasserabschnitt so-
gar zu Bestanden des FFH-Lebensraumtyps 3260 ,FlieRgewasser mit flutender Wasservege-
tation“ entwickeln.

Durch das neue Gewasser wird das Untersuchungsgebiet erheblich aufgewertet. Nicht nur
hinsichtlich seiner Funktion als Standort flr Pflanzen, sondern auch hinsichtlich seiner Lebens-
raumfunktion fur Tiere, dem Landschaftsbild und der Erholungsnutzung.

Der neue Rehbach wird sich aus einem maandrierenden Mittelwasserbett (Gewéssersohle
und Stillwasserzone) und einem Hochwasserbett zusammensetzen. Die Gewassersohle wird
einen Standort fur Wasserpflanzengesellschaften wie dem Ranunculion fluitantis darstellen. In
der Stillwasserzone werden sich Rohrichte und gewasserbegleitende Uferhochstaudenfluren
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entwickeln kénnen. Im Hochwasserbett werden durch Anpflanzung Ufergeholze aus lebens-
raumtypischen Strauchern und Baumen wie (Strauch)Weidenarten, Erlen und Eschen entste-
hen. KleinrAumig im Bereich der Briickenbauwerke sollen zur Férderung der Gruinen Keiljung-
fer auch gewasserbegleitende frische bis trockene Sdume entwickelt werden.

3.5.1.2 Wesentliche anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen/ Biotope

¢ Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme/ -umwidmung von Biotoptypen mit be-
sonderer naturschutzfachlicher Bedeutung

Die Inanspruchnahme von Biotoptypen wird als wesentlich gewertet, wenn es sich
e um Biotoptypen mit besonderer Bedeutung fir den Naturschutz29,
e um Wald- und Griinlandbestande3° oder
e um lebensraumtypische Gehdlzbestdnde der Wertklasse mittel

handelt. Insgesamt belauft sich die wesentliche anlagebedingte Flacheninanspruchnahme auf
rd. 3,76 ha, in Tab. 3-5 ist diese nach den betroffenen Biotoptypengruppen und den verschie-
denen Vorhabensbereichen aufgefihrt.

Tab. 3-5: Wesentliche anlagebedingte Flacheninanspruchnahme nach Biotop-/ Nutzungstyp.
Flacheninanspruchnahme (m?)
Biotop-/ Nutzungstyp DL Auitei- neuer | alter Reh-
hinter lungsbau- Rehbach * bach Gesamt
Damm werk
Ackerbrache 3.110 3.110
Gewasser 40 90 4.710 4.840
Grunland, Griinlandbrachen 1.870 11.800 13.670
(Ruderale) Krautbestéande, Gestripp 940 940
Sonstige Gehdlzbestéande 4.030 10 1.360 5.400
Walder 9.660 9.660
Summe: 5.900 50 26.960 4.710 37.620

*inkl. Brickenbauwerke, sudl. Gewasserrandstreifen und Wirtschafts-/ Unterhaltungswege.

Die grote wesentliche anlagebedingte Flacheninanspruchnahme betrifft den Biotop-/ Nut-
zungstyp Griinland/ Grinlandbrachen mit rd. 13.670 m2. Diese Inanspruchnahme erfolgt tiber-
wiegend durch die Herstellung des neuen Rehbachs, fir die Herstellung des Damms hinter
dem Damm muss jedoch auch kleinrdumig in die nérdlich gelegenen Randbereiche der Wie-
sen eingegriffen werden.

Die nachstgroRRere als wesentlich eingestufte anlagebedingte Inanspruchnahme von Biotopty-
pen betrifft die Gruppe der Wélder. Die Flacheninanspruchnahme innerhalb von Waldbestan-
den wurde im Planungsprozess dahingehend minimiert, dass entlang des neuen Rehbachs im

29 Alle Biotoptypen der Wertklassen hoch oder sehr hoch, gesetzlich geschitzte Biotope, FFH-Lebensraumtypen sowie ge-
féahrdete Biotoptypen.

30 Eingriffe in diese Biotoptypen-Gruppen sind gemaf Abstimmung mit der Oberen Naturschutzbehérde am 28.09.2022 auf-
grund des Mangels im Rhein-Pfalz-Kreis, unabhangig von der Bedeutung fiir den Naturschutz, als erheblich einzustufen.
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Bohler Wald kein Unterhaltungsweg vorgesehen ist. Dennoch kann eine als wesentlich einge-
stufte Inanspruchnahme auf 9.660 m2 durch die Herstellung des neuen Rehbachs nicht ver-
mieden werden.

Weiterhin wird auf rd. 4.840 m2 in die die Gruppe der Gewasser anlagebedingt eingegriffen,
welche im Wesentlichen durch die Neuprofilierung des alten Rehbachs entsteht.

Die Inanspruchnahme von sonstigen Gehoélzbestande wird insbesondere durch die Herstel-
lung des Damms hinter dem Damm verursacht. Hier erfolgt auf rd. 1.730 m2 eine direkte Uber-
bauung durch die Herstellung des Damms. Zwischen dem alten Rehbachdamm und dem
neuen Damm wird zudem auf rd. 2.300 m? aufgefillt. Bodenaufschuttung beeintrachtigen ins-
besondere das Sauerstoffmilieu durch die Verdnderung der Bodenstruktur nachteilig. Durch
Mangel an Sauerstoff wird der Luftaustausch im Boden und in der Folge die Atmung der Wur-
zeln unterbunden. Die genannten Eingriffe knnen zur irreversiblen Schadigung der dort vor-
kommenden Gehdlzbestande fiihren, sodass vorliegend ein Verlust angenommen wird. Wei-
terhin gehen auf rd. 1.370 m2 Gehdlzbestande durch das Aufteilungsbauwerk und den neuen
Rehbach verloren.

Ackerbrachen gehen anlagebedingt ebenfalls durch die Herstellung des neuen Rehbachs auf
rd. 3.110 m2 verloren.

Kleinrdumig (rd. 940 m2) wird ferner der Biotop-/ Nutzungstyp (ruderale) Krautbestande/ Ge-
striipp in Anspruch genommen.

Tab. 3-6 listet die wesentliche anlagebedingte Inanspruchnahme von Biotoptypen mit Anga-
ben zum Gefahrdungsstatus nach der Roten Liste Deutschlands und dem Schutzstatus nach
BNatSchG/ LNatSchG sowie FFH-Richtlinie auf.

Bei dem betroffenen Biotoptyp mit sehr hoher naturschutzfachlicher Bedeutung (Bewertungs-
kategorie V) handelt es sich um den dstlich der Klaranlage gelegenen Eichenwald, dem auf-
grund seines Anteiles an lebensraumtypischen Geholzen (Irt90+), der hervorragend ausge-
pragten Waldstruktur und dem starken bis sehr starken Baumholz (BHD > 50 cm) eine beson-
dere Bedeutung zukommt.

Biotoptypen mit hoher naturschutzfachlicher Bedeutung (Bewertungskategorie IV) werden auf
insgesamt rd. 7.960 m? anlagebedingt in Anspruch genommen. Der Grof3teil der Inanspruch-
nahme erfolgt im alten Rehbach, der auf rd. 3.100 m2 nach § 30 BNatSchG geschutzt ist und
gemal der Roten Liste Deutschland als ,gefahrdet bis stark gefahrdet® gilt. Weitere nach § 30
BNatSchG oder § 15 LNatSchG geschiitzte sowie auf der Roten Liste Deutschland gefiihrte
Biotoptypen gehen in Form von Grinland und Hochstaudenfluren auf insg. rd. 780 m2 verloren.
Die nordlich des Wirtschaftswegs zwischen Muhlwiesen- und Speyerer StralRe auf rd. 240 m?
beanspruchte Magerwiese ist zudem dem FFH-Lebensraumtyp 6510 ,Magere Flachland-Mah-
wiese“ zuzuordnen.

Bei den anlagebedingt betroffenen Biotoptypen mit mittlerer und geringer naturschutzfachli-
cher Bedeutung (Bewertungskategorien Il und IlI) handelt es sich um auf der Roten Liste
Deutschland gefuhrte Biotoptypen, Wald- oder Grinlandbestande oder um lebensraumtypi-
sche Gehoélzbestande. Insgesamt gehen rd. 2,76 ha dieser Bewertungskategorie verloren.
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Tab. 3-6: Wesentliche anlagebedingte Inanspruchnahme von Biotoptypen nach naturschutzfachli-
cher Wertigkeit mit Angaben zu Gefahrdung und Schutzstatus.
Wert- _ Flachenin-
Klasse Biotoptyp RL D 88 FFH | anspruch-
nahme (m?)
V-sehr | ABO Eichenwald * - - 1.300
hoch
IV-hoch | AB3 Eichenmischwald mit einheimischen Laub- * - - 1.700
baumarten
AB9 Hainbuchen-Eichenmischwald * - - 740
EC2 Nass- und Feuchtweide 1-2 25 - 40
ED1 Magerwiese 1! 6.1 6510 240
ED2 Magerweide 1-2 6.3 - 380
FM5 Tieflandbach * - - 1.630
FM5 Tieflandbach 2-3 1.1 - 3.110
LB2 Trockene Hochstaudenflur, flachenhaft 2-3 - - 120
- AAO Buchenwald * - - 360
mittel A3 Eichenmischwald mit einheimischen Laub- | * - - 740
baumarten
AB9 Hainbuchen-Eichenmischwald * - - 1.010
AOO0 Roteichenwald * - - 510
AO1 Roteichenmischwald * - - 450
AQla |Hainbuchen-Mischwald * - - 700
AR1 Ahornmischwald * - - 840
AU2 Vorwald, Pionierwald * - - 520
BA1 Feldgehdlz aus einheimischen Baumarten 3-v - - 230
BB9 Gebusche mittlerer Standorte * - - 10
BD2 Strauchecke, ebenerdig 2-3 - - 10
BF1 Baumreihe 2-3 - - 4.200
BF6 Obstbaumreihe 1-2 - - 950
EAO Fettwiese * - - 1.510
EAl Fettwiese, Flachlandausb. Glatthaferwiese * - - 2.940
EBO Fettweide * - - 5.630
EC1 Nass- und Feuchtwiese * - - 2.940
FN3 Graben mit extensiver Instandhaltung 2-3 - - 90
HBO Ackerbrache 2-3 - - 3.110
KA1l Ruderaler feuchter (nasser) Saum bzw. li- 3-V - - 170
nienférmige Hochstaudenflur
KC1 Saumstreifen des Dauergriinlandes, Wei- 3-v - - 650
dezaununterwuchs
- AOO Roteichenwald * - - 650
gering AU2 Vorwald, Pionierwald * - - 150
Summe: 37.630
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e Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von Einzelbdumen mit besonderer natur-
schutzfachlicher Bedeutung

Neben den oben aufgefiihrten Biotoptypen besteht zudem eine anlagebedingte Betroffenheit
von Einzel- und Obstbaumen. Anzahl und naturschutzfachliche Bedeutung sind in Tab. 3-7
aufgefihrt.

Tab. 3-7: Von anlagebedingter Flacheninanspruchnahme betroffene Einzel- und Obstbaume.
Wertklasse RL D Anzahl
BF3 Einzelbaum . 2-3 1
[l -mittel
BF4  Obstbaum 1-2 3
Summe: 4

e Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von naturschutzfachlich besonders rele-
vanten Pflanzenarten

Nordlich des Wirtschaftsweges zwischen Mihlwiesen- und Speyerer Stral3e gehen durch die
Herstellung des neuen Rehbachs Grinlandbestande mit Vorkommen der auf der Roten Liste
Deutschland und/ oder Roten Liste Rheinland-Pfalz gefiihrten Pflanzenarten Buntes Vergiss-
meinnicht (Myosotis discolor), Knéllchen-Steinbrech (Saxifraga granulata) und Trespen-
Federschwingel (Vulpia bromoides) auf insg. rd. 1.500 m2 verloren.

Da dem Gebiet eine besondere Bedeutung fiir den Erhalt gefahrdeter Pflanzenarten zukommt
(vgl. Kapitel 2.3.3.2) wird der Verlust von Exemplaren der genannten Arten als wesentlich ein-
gestuft.

3.5.1.3 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen/ Bio-
tope

¢ Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme/-umwidmung von Biotoptypen mit unter-
geordneter naturschutzfachlicher Bedeutung

Anlagebedingt werden naturschutzfachlich nachrangig bedeutsame Biotop-/ Nutzungstypen in
Anspruch genommen. Insgesamt belauft sich die untergeordnete anlagebedingte Flachenin-
anspruchnahme auf rd. 1,56 ha, wobei der gré3te Teil (rd. 1,41 ha) auf landwirtschaftlich ge-
nutzte Flachen (Acker/ Ackerbrachen) entféllt. In Tab. 3-8 ist die untergeordnete anlagebe-
dingte Flacheninanspruchnahme nach den betroffenen Biotoptypengruppen und den verschie-
denen Vorhabensbereichen aufgefiihrt; eine detaillierte tabellarische Darstellung der unterge-
ordneten anlagebedingten Inanspruchnahme von Biotoptypen findet sich im Anhang A2.

Die Vegetationsbestdnde kdnnen sich - falls aus Naturschutzsicht erwtinscht - von selbst bzw.
relativ rasch durch geeignete Initialisierungsmafnahmen wieder regenerieren oder zu anderen
Biotop-/ Nutzungstypen umgewandelt werden. In den Malinahmenbereichen selbst stehen
hierfur geeignete Flachen zur Verfigung. So kénnen bspw. im Bereich der Bankette sowie des
Dammweges Trittpflanzengesellschaften entwickelt werden, die teils zu trockenen Saumen
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uberleiten. Die Boschungen des neuen Rehbachs inklusive es sudlich gelegenen Gewasser-
randstreifens werden im Anschluss an die Bauarbeiten mit Ufergehdélzen bepflanzt. In Teilbe-
reichen werden sich zudem Hochstaudenfluren und R6hrichte entwickelt (vgl. Kapitel 3.5.1.1).

Tab. 3-8: Untergeordnete anlagebedingte Flacheninanspruchnahme nach Biotop-/ Nutzungstyp.
Flacheninanspruchnahme (m?)
Biotop-/ Nutzungstyp Damm hinter | neuer Reh- o
Damm bach * bach
Acker, Ackerbrache 14.140 14.140
Gewasser 200 200
(Ruderale) Krautbestéande, Gestripp 100 100
Verkehrs-, Siedlungsflachen 20 1.100 1.120
Summe: 20 15.340 200 15.560

*inkl. Brickenbauwerke, stdl. Gewasserrandstreifen und Wirtschafts-/ Unterhaltungswege.

3.5.2

Baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen/ Biotope

Baubedingt sind die folgenden wesentlichen Wirkungen zu erwarten:

Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung (Baueinrich-
tungs-/ Lagerflachen, Baufelder, Baustral3en) von Biotoptypen mit besonderer natur-
schutzfachlicher Bedeutung,

Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum (Baufelder) von naturschutzfachlich beson-
ders relevanten Pflanzenarten.

Untergeordnet sind die folgenden baubedingten Wirkungen:

3.5.21

Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung (Baueinrich-
tungs-/ Lagerflachen, Baufelder) von Biotoptypen mit untergeordneter naturschutzfach-
licher Bedeutung,

Potentielle Schadigung an die Baufelder angrenzender Vegetations-/ Pflanzenbe-
sténde,

Stoffeintrage in Vegetations-/ Pflanzenbestdnde durch Emissionen eingesetzter Fahr-
zeuge und Baumaschinen/ Staubeintrage.

Wesentliche baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen/ Biotope

e Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung (Baueinrich-
tungs-/ Lagerflachen, Baufelder, Baustraf3en) von Biotoptypen mit besonderer na-
turschutzfachlicher Bedeutung

Bereits

im Vorfeld wurden - soweit mdglich - fir Baueinrichtungs-/ Lagerflachen (BE-Flachen),

Baufelder und BaustraRen Flachen ausgewahlt, die aus naturschutzfachlicher Sicht eine ge-

ringere

Bedeutung aufweisen (projektintegrierte MalRnahme P02, Kapitel 1.2.2).
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Eine baubedingte Inanspruchnahme von Biotoptypen mit besonderer Bedeutung fiir den Na-
turschutz kann dennoch nicht vollumfanglich vermieden werden. Die baubedingte Inanspruch-

nahme von Biotoptypen wird als wesentlich gewertet, wenn es sich

e um Biotoptypen mit besonderer Bedeutung fiir den Naturschutz31,

e um Wald- und Grunlandbestande32,

e um lebensraumtypische Gehdlzbestédnde der Wertklasse mittel,

e um Biotoptypen der Wertklasse mittel mit langer Regenerationsdauer oder

¢ um Standorte gefahrdeter Pflanzenarten der Wertklasse mittel

handelt.

Insgesamt belauft sich die wesentliche baubedingte Flacheninanspruchnahme auf knapp

1,53 ha. In Tab. 3-9 ist diese nach den betroffenen Biotoptypengruppen aufgefihrt.

Tab. 3-9: Wesentliche baubedingte Inanspruchnahme nach Biotop-/ Nutzungstyp.
. Flacheninanspruchnahme (m?)
Biotop-/ Nutzungstyp -
Baufelder | BE-Flachen | BaustralRen Gesamt

Ackerbrache 170 940 10 1.120
Gewasser 160 0 40 200
Grinland, Griinlandbrachen 2.470 5.470 1.160 9.100
(Ruderale) Krautbestande, Gestriipp 100 120 160 380
Sonstige Gehdlzbestande 400 20 200 620
walder 2.330 1.530 3.860
Summe: 5.630 6.550 3.100 15.280

Die grofdte als wesentlich eingestufte baubedingte Inanspruchnahme von Biotoptypen betrifft
mit rd. 9.100 m2 den Biotop-/ Nutzungstyp Griinland/ Grinlandbrachen. Insbesondere fir BE-
Flachen wird Grinland genutzt. Dabei wurde darauf geachtet, dass es sich um méglichst ge-
ringwertige Biotoptypen handelt (projektintegrierte Malinahme P02, Kapitel 1.2.2).

Die nachstgréRere Inanspruchnahme von rd. 3.860 m2 erfolgt in der Biotoptypengruppe der
Walder. Dies erfolgt Uuberwiegend durch das fur die Herstellung des neuen Rehbachs bendtigte
Baufeld sowie den Ausbau der Baustral3en.

Weiterhin wird auf rd. 1.120 m2 Ackerbrachen, insbhesondere durch die zwischen Speyerer
Stral3e und L528 gelegene BE-Flache, eingegriffen.

Kleinrdumig (< rd. 620 m2) werden zudem die Biotop-/ Nutzungstypen Gewasser, (ruderale)
Krautbestande/ Gestripp und sonstige Gehdlzbestande in Anspruch genommen.

31 Alle Biotoptypen der Wertklassen hoch oder sehr hoch, gesetzlich geschitzte Biotope, FFH-Lebensraumtypen sowie ge-

féahrdete Biotoptypen.

32 Eingriffe in diese Biotoptypen-Gruppen sind gemaf Abstimmung mit der Oberen Naturschutzbehérde am 28.09.2022 auf-
grund des Mangels im Rhein-Pfalz-Kreis, unabhangig von der Bedeutung fiir den Naturschutz, als erheblich einzustufen.
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Tab. 3-10 listet die wesentliche baubedingte Inanspruchnahme von Biotoptypen mit Angaben
zum Gefahrdungsstatus nach der Roten Liste Deutschlands und dem Schutzstatus nach
BNatSchG/ LNatSchG sowie FFH-Richtlinie auf.

Der Verlust der lediglich baubedingt beanspruchten Vegetationsbestande ist nicht dauerhatft.
Sie werden nach Abschluss der Malinahmen wieder entsprechend ihrem Vorzustand herge-
stellt (projektintegrierte MaRnahme P04, Kapitel 1.2.2).
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Tab. 3-10: Wesentliche baubedingte Inanspruchnahme von Biotoptypen nach naturschutzfachlicher
Wertigkeit mit Angaben zu Gefahrdung und Schutzstatus.
Wert- . Flachenin-
Klasse Biotoptyp RLD | 88 FFH | anspruch-
nahme (m2)
V-sehr | ABO Eichenwald * - - 250
hoch
IV-hoch | ABO Eichenwald * - - 40
AB1 Buchen-Eichenmischwald * - - 50
AB3 Eichenmischwald mit einheimischen Laub- * - - 560
baumarten
AB9 Hainbuchen-Eichenmischwald * - - 260
AQO Hainbuchenwald * - - 30
EAl Fettwiese, Flachlandausb. Glatthaferwiese 1! 6.1 | 6510 40
EC1 Nass- und Feuchtwiese 1! 6.1 | 6510 270
EC1 Nass- und Feuchtwiese 1-2 25 - 90
EC2 Nass- und Feuchtweide 1-2 25 - 10
ED1 Magerwiese 1! 6.1 | 6510 20
ED2 Magerweide 1-2 6.3 - 20
FM5 Tieflandbach 2-3 1.1 - 170
LB2 Trockene Hochstaudenflur, flachenhaft 2-3 - - 30
- AAO Buchenwald * - - 100
mittel A3 Eichenmischwald mit einheimischen Laub- |  * - - 290
baumarten
AB4 Eichenmischwald mit gebietsfremden * - - 100
Laubbaumarten
AB9 Hainbuchen-Eichenmischwald * - - 580
AK1 Kiefernmischwald mit einheimischen Laub- * - - 280
baumarten
AM1 Eschenmischwald * - - 20
AN1 Robinienmischwald * - - 80
AOO Roteichenwald * - - 150
AO1 Roteichenmischwald * - - 150
AQla |Hainbuchen-Mischwald * - - 230
AR1 Ahornmischwald * - - 280
AU2 Vorwald, Pionierwald * - - 110
BA1l Feldgehdlz aus einheimischen Baumarten 3-v - - 20
BB1 Gebuschstreifen, Strauchreihe * - - 10
BB9 Gebusche mittlerer Standorte * - - 30
BF1 Baumreihe 2-3 - - 440
BF2 Baumgruppe 2-3 - - 30
BF6 Obstbaumreihe 1-2 - - 90

Seite 151



. 3 - Wirkungsanalyse
Weibel & Ness

Wert- Flachenin-
Biotoptyp RLD | 88 FFH | anspruch-
klasse

nahme (m?)

- EAO Fettwiese * - - 110

mittel EAl Fettwiese, Flachlandausb. Glatthaferwiese * - - 1.730

EAl Fettwiese, Flachlandausb. Glatthaferwiese 1! Mah- | 6510 70

wiese

EBO Fettweide * - - 920

ECO Nass- und Feuchtgriinland * - - 20

EC1 Nass- und Feuchtwiese * - - 5.740

EDO Magergrinland * - - 60

FN3 Graben mit extensiver Instandhaltung 2-3 - - 40

HBO Ackerbrache 2-3 - - 1.120

KA1 Ruderaler feuchter (nasser) Saum bzw. li- 3-Vv - - 100

nienférmige Hochstaudenflur
KC1 Saumstreifen des Dauergriinlandes, Wei- 3-Vv - - 200
dezaununterwuchs

LB1 Feuchte Hochstaudenflur, flachenhaft 3-v - - 50

- AOO Roteichenwald * - - 190

genng | au2 Vorwald, Pionierwald * - - 110

Summe: 15.290

e Baubedingte Flacheninanspruchnahme von Einzelbdumen mit besonderer natur-
schutzfachlicher Bedeutung

Neben den oben aufgefiihrten Biotoptypen besteht zudem eine baubedingte Betroffenheit von
einem Einzelbaum (Feld-Ahorn, naturschutzfachliche Bedeutung: Il - mittel, RL D: 2-3).

o Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum (Baufelder) von naturschutzfachlich be-
sonders relevanten Pflanzenarten.

Nordlich des Wirtschaftsweges zwischen Mihlwiesen- und Speyerer Stral3e gehen durch die
fur die Herstellung des neuen Rehbachs Baufelder notwendigen Grinlandbestande mit Vor-
kommen der auf der Roten Liste Deutschland und/ oder Roten Liste Rheinland-Pfalz geflihrten
Pflanzenarten Buntes Vergissmeinnicht (Myosotis discolor), Knéllchen-Steinbrech
(Saxifraga granulata) und Trespen-Federschwingel (Vulpia bromoides) auf rd. 70 m? verlo-
ren.

Da dem Gebiet eine besondere Bedeutung fur den Erhalt gefahrdeter Pflanzenarten zukommt
(vgl. Kapitel 2.3.3.2) wird der Verlust von Exemplaren der genannten Arten als wesentlich ein-
gestuft.
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3.5.2.2 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen/ Biotope

e Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung (Baueinrich-
tungs-/ Lagerflachen, Baufelder, Baustraf3en) von Biotoptypen mit untergeordneter
naturschutzfachlicher Bedeutung

Baubedingt werden neben den in Kapitel 3.5.2.1 aufgeflihrten Flacheninanspruchnahmen na-
turschutzfachlich nachrangig bedeutsame Vegetationsflachen auf rd. 1,27 ha genutzt. Dazu
zahlen u. a. Gehdlzbestande nicht gebietstypischer Arten, neophytenreiche Ruderalvegeta-
tion, Acker und Verkehrsflachen.

Die Vegetationsbestande in den bauzeitlich beanspruchten Bereichen werden nach Abschluss
der BaumafRnahmen wieder gemafd dem Vorzustand hergestellt (vgl. Kapitel 1.2.2, projektin-
tegriert MaBnahme P04). Die Vegetationsbhestédnde kénnen sich - falls aus Naturschutzsicht
erwinscht - von selbst bzw. lassen sich nach Abschluss der BaumalRnahmen relativ rasch
durch geeignete Initialisierungsmaflinahmen auf den Flachen wieder regenerieren; die Wirkun-
gen sind deshalb als untergeordnet zu bezeichnen. Die betroffenen Biotoptypengruppen sind
mit Angabe der Flachengrdf3e in Tab. 3-11 aufgefihrt.

Eine detaillierte Auflistung der baubedingt als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung in An-
spruch genommenen Biotoptypen findet sich in Anhang A3.

Tab. 3-11: Untergeordnete baubedingte Inanspruchnahme nach Biotop-/ Nutzungstyp.
. Flacheninanspruchnahme (m?)
Biotop-/ Nutzungstyp -
Baufelder | BE-Flachen | Baustralen Gesamt
Acker, Ackerbrache 630 5.650 60 6.340
(Ruderale) Krautbestéande, Gestripp 50 50
Sonstige Gehdlzbestéande 30 30
Verkehrs-, Siedlungsflachen 280 920 5.120 6.320
Summe: 960 6.570 5.210 12.740

o Potentielle Schadigung an die Baufelder angrenzender Vegetations-/ Pflanzenbe-
stande

Prinzipiell besteht die Gefahr, dass im Zuge der BaumafRnahmen angrenzende Bestande be-
sonders bedeutsamer Biotoptypen bzw. Standorte naturschutzfachlich besonders relevanter
Pflanzenarten geschadigt werden. Dies betrifft insbesondere an die Baufldichen angrenzendes
Feucht-/ Nassgrunland, randliche Waldbestande sowie sonstige Geholzbestande gebietstypi-
scher Arten und angrenzende Ro6hrichtbestédnde. Als potentiell gefdhrdete Einzelbaume sind
die beiden Linden 6stlich der Speyerer StralRe besonders hervorzuheben, unter den Pflanzen-
arten die Standorte ndrdlich des Wirtschaftswegs zwischen Mihlwiesen- und Speyerer StralRe
der Arten Buntes Vergissmeinnicht (Myosotis discolor), Kndlichen-Steinbrech (Saxifraga gra-
nulata) und Trespen-Federschwingel (Vulpia bromoides).

Als projektintegrierte Vermeidungsmafinahme sind bereits entsprechende Schutzmafinahmen
vorgesehen (siehe Kapitel 1.2.2, Mal3ihahme P07), sodass wesentliche Beeintrachtigungen
vermieden werden.
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e Stoffeintrdge in Vegetations-/ Pflanzenbestdnde durch Emissionen eingesetzter
Fahrzeuge und Baumaschinen/ Staubeintrage

Wahrend des Baubetriebs besteht das Risiko, dass Vegetationsbestande im Umfeld der Bau-
mafinahmen erhéhten Emissionen von Baufahrzeugen und -maschinen bzw. erhéhten Stau-
beintragen ausgesetzt sind. Schad- und Nahrstoffe kdnnen Uber die Luft und Spritzwasser in
die Bestande gelangen und Pflanzen schadigen bzw. Uber eine Eutrophierung zu einer Ver-
anderung der Vegetationszusammensetzung fuhren. Durch die projektintegrierte Ma3nahme
P05 (,Reduktion baubedingter Larm-/ Lichtemissionen und Erschitterungen, der Staubent-
wicklung, stofflicher Emissionen sowie von Gewassertribungen®, siehe Kapitel 1.2.2) werden
Schad- und Nahrstoffeintrage weitestmdéglich vermieden, sodass keine wesentlichen Beein-
trachtigungen entstehen.

3.5.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen/ Biotope

Betriebsbedingt sind die folgenden wesentlichen Wirkungen zu erwarten:
¢ Abflussaufteilung in alten und neuen Rehbach (feuchtegepragte Biotope),

¢ Grundwasser-Absenkung durch Infiltration in neuen Rehbach.

Untergeordnet ist die folgende betriebsbedingte Wirkung:

e Abflussaufteilung in alten und neuen Rehbach (Flie3gewasser und gewasserbeglei-
tende Vegetation).

3.5.3.1 Wesentliche betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen/ Biotope

o Abflussaufteilung in alten und neuen Rehbach (feuchtegepragte Biotope)

Am geplanten Aufteilungsbauwerk wird der derzeitige Abfluss des Rehbachs (MQoberh. Aufteilungs-
sw 0,702 m3/s) in den alten Rehbach (MQuaiter rehbach 0,136 m3/s) und neuen Rehbach (MQneuer
rehbach 0,566 M3/s) aufgeteilt. Eine erhebliche Beeintrachtigung von feuchtegepragten Biotopen
im Umfeld des alten Rehbachs ist aufgrund des Verlaufs in Hochlage (voraussichtlich keine
Infiltration von Grundwasser) sowie den stauenden Effekten der Mihle Walter und der geplan-
ten Fischaufstiegsanlage nicht wahrscheinlich, jedoch nicht ganzlich auszuschlie3en. Auf-
grund der Prognoseunsicherheiten wird diese Wirkung als wesentlich eingestuft.

e Grundwasser-Absenkung durch Infiltration in neuen Rehbach

Gemal dem Geotechnischen Erganzungsbericht (Anlage 5) ist davon auszugehen, dass dem
geplanten Bachbett des Rehbachs je nach jahreszeitlicher Schwankung Grundwasser zustrg-
men wird. Die Ermittlung der Minimalreichweite des Absenktrichters des Grundwassers auf die
nahere Umgebung ergibt bei einer angenommenen Absenkung von 30 cm einen Absenkradius
von ca. 9 m.

Aul3erhalb der Vorhabensbestandteile werden Biotope auf rd. 1,7 ha, davon rd. 0,8 ha natur-
schutzfachlich besonders bedeutsame Biotoptypen, von der Grundwasser-Absenkung betrof-
fen sein. Eine Beeintrachtigung von Flieligewéassern sowie Verkehrs- und Siedlungsflachen
kann ausgeschlossen werden.
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Eine Grundwasser-Zustromung in den neuen Rehbach wird voraussichtlich nur in seltenen
Fallen bzw. nur kurzzeitig eintreten. Geht man von den mittleren Wasserstanden (vgl. Anlage
2.1) aus, liegen die angetroffenen Grundwasserspiegelhdhen wahrend der Vegetationsperi-
ode unterhalb der Gewéssersohle. Somit kdme es zu keiner Zustrémung in den Rehbach und
dementsprechend zu keiner Grundwasser-Absenkung in den umliegenden Bereichen. Da im
Gebiet jedoch Grundwasserschwankungen von 1,00 m bis 2,00 m anzunehmen sind, ist im
Fall von hohen Grundwasserspiegeln eine Grundwasser-Zustromung in den Rehbach nicht
auszuschlieRen. Dies wird voraussichtlich in niederschlagsreichen Perioden eintreten (geman
Messungen von ICP im Frihjahr). In diesen Zeiten ist kein Trockenstress fiir die Vegetation
gegeben, sodass eine geringflgige und kurzzeitige Grundwasser-Absenkung von max. 30 cm
vermutlich zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen von Pflanzen/ Biotopen fiihren wirde.
Im Sommer, wenn Trockenstress durch niederschlagsfreie Perioden gegeben ist, wird der
Grundwasserspiegel voraussichtlich unterhalb der Gewassersohle liegen. Eine GW-
Absenkung, welche den Trockenstress verstarken wirde, ist daher unwahrscheinlich.

Aufgrund der Prognoseunsicherheiten wird diese Wirkung als wesentlich eingestuft.

3.5.3.2 Untergeordnete betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Pflanzen/ Bio-
tope

o Abflussaufteilung in alten und neuen Rehbach

Am geplanten Aufteilungsbauwerk wird der derzeitige Abfluss des Rehbachs (MQoberh. Aufteilungs-
sw 0,702 m3/s) in den alten Rehbach (MQuaiter rehbach 0,136 m3/s) und neuen Rehbach (MQneuer
rehbach 0,566 M3/s) aufgeteilt. Eine Infiltration von Grundwasser den alten Rehbachs ist auf-
grund des Verlaufs in Hochlage sowie den stauenden Effekten der Mihle Walter und der ge-
planten Fischaufstiegsanlage nicht wahrscheinlich. Eine Schwankung der Mittelwasserlinie im
Bereich weniger Zentimeter ist jedoch nicht ganzlich auszuschlieen. Potentiell kann es dem-
entsprechend zu einer Schadigung der FlieRgewasser- sowie der gewasserbegleitenden Ve-
getation in den hochwertigeren, nach § 30 BNatSchG geschiitzten Bereichen ab dem Auftei-
lungsbauwerk bis Station 16+400.00 kommen. Vor dem Hintergrund, dass der Biotoptyp auf
ca. 2,3 km - und damit auf deutlich langerer Strecke als die Beeintrachtigungen zu erwarten
sind - im neuen Rehbach neu entwickelt wird, wird diese Wirkung als untergeordnet eingestuft.

Aus Vorsorgegrinden wird aufgrund der Prognoseunsicherheiten dennoch ein Monitoring po-
tentieller Auswirkungen auf die umliegenden feuchtegepragten Biotope vorgesehen.
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3.6 Wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Teil Flederméause

3.6.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Fledermause

Die folgende positive anlagebedingte Vorhabenswirkung ist zu erwarten:

e Entstehung von Lebensraum durch die Herstellung des neuen Gewasserabschnitts.

Anlagebedingt ist die folgende wesentliche Wirkung auf Flederméause zu erwarten:

e Verlust von Baumquatrtieren.

Untergeordnet ist die folgende anlagebedingte Wirkung:

e Verlust von Nahrungsraum.

3.6.1.1 Gunstige anlagebedingte Wirkungen auf Fledermause

e Entstehung von Lebensraum durch die Herstellung des neuen Gewéasserabschnitts

Die Herstellung des neuen Gewasserabschnitts bewirkt eine Erhdhung des Strukturreichtums
(Waldrander/ -schneisen, Gewasser, Rohrichte, etc.). Insbesondere im derzeit relativ struktur-
armen Ludwigsfeld, wird dies zu einer erheblichen Aufwertung durch die Entstehung neuer
Jagdhabitate, Leitlinien und langfristig auch Quartieren in den Ufergehélzen fihren. Auch in
den Waldgebieten wird der Lebensraum als Jaghabitat durch die Entstehung von Wasserfla-
chen, Waldrandern und —schneisen aufgewertet.

3.6.1.2 Wesentliche anlagebedingte Wirkungen auf Fledermause

e Verlust von Baumquartieren

Anlagebedingt ist — neben den baubedingten Verlusten (vgl. Kapitel 3.6.2.1) — ein Verlust von
funf (potentiellen) Quartierbaumen zu erwarten. Das Vorhandensein von Einzel- bzw. Som-
merquartieren in den betroffenen Waldern ist fur alle nachgewiesenen Arten anzunehmen.

Eine Betroffenheit von Paarungsquartieren ist fiir die Arten GroRer Abendsegler, Rauhautfle-
dermaus, Zwergfledermaus, Mickenfledermaus und Braunes Langohr mdoglich.

Wochenstuben sind moglicherweise fir die Arten Bechsteinfledermaus, Wasserfledermaus,
Fransenfledermaus, Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Miickenfle-
dermaus und Braunes Langohr betroffen.

Bei einer Gesamtzahl von 85 erfassten Quartierbdaumen innerhalb des Untersuchungsgebiets
entspricht die oben ermittelte Zahl von neun Quartierbdumen einem Verlust von ca. 11 % der
vorhandenen potentiellen Quartiere. Viele Arten, u. a. die Bechsteinfledermaus, fihren haufige
kleinrdumige Quartierwechsel durch und sind auf ein reiches Angebot geeigneter Strukturen
im rAumlichen Zusammenhang angewiesen. Da nicht ausgeschlossen werden kann, dass das
Quartierangebot als limitierender Faktor wirkt, wird auch die prozentual geringe Inanspruch-
nahme von Fledermausquartieren als wesentliche Wirkung gewertet.
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3.6.1.3 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf Flederméause

e Verlust von Nahrungsraum

Als Nahrungsraum werden - je nach Art - unterschiedliche Biotope/ Landschaftsstrukturen ge-
nutzt. Besondere Bedeutung haben insb. alte Waldbesténde, viele Arten jagen auch bevorzugt
entlang von Waldrandern oder nutzen verschiedene Grinlandflachen als Jagdgebiet. Insge-
samt gehen anlagebedingt als Jagdhabitat geeignete Landschaftsstrukturen auf einer Flache
von ca. 3,78 ha verloren (siehe Tab. 3-12).

Tab. 3-12: Anlagebedingt betroffene potentielle Jagdgebiete fiir Flederméause.

Biotop/ Landschaftsstruktur Flache (ha)

Mittelalte bis alte Walder 0,62

Junge Walder, Schlagfluren/ Aufforstungen, sonstige Gehdlz-/ Obst-/ Streuobst- 0,88

besténde

Grunland, Sdume, Hochstaudenfluren, Brachflachen 1,78

Gewasser, Rohrichte, Riede 0,50
Summe 3,78

Dem Verlust der oben angefuhrten Jagdhabitate steht die Entstehung von 4 ha Gewasser/
Gewasserbdschung, gewasserbegleitenden Gehélzen und Grinland durch den neuen Reh-
bach sowie den Damm hinter dem Damm entgegen, welche den aul3erhalb des Waldes ja-
genden Arten als Jagdraum zur Verfligung stehen werden. Aufgrund der abschnittsweisen
Inanspruchnahme der betroffenen Flachen sowie der ebenfalls abschnittsweisen Fertigstel-
lung des Vorhabens sind keine zwischenzeitlichen Bestandsbeeintrachtigungen zu erwarten.

Bzgl. der betroffenen Walder kann der Verlust von Nahrungsraum nicht durch die Entwicklung
von Gewasser/ Gewasserboschung im Rahmen des Vorhabens ausgeglichen werden. Eine
negative Beeintrachtigung der Bestande der im Wald jagenden Fledermausarten ist aufgrund
der Flexibilitat einiger der betroffenen Arten (z.B. Grof3er und Kleiner Abendsegler) sowie dem
Vorhandensein geeigneter Jagdhabitate als Ausweichmoglichkeiten in ausreichendem Mafle
nicht zu erwarten. Der Verlust von Waldbestanden als Nahrungsraum wird daher nicht als
wesentliche Wirkung eingestuft.

3.6.2 Baubedingte Wirkungen auf Fledermause

Baubedingt sind die folgenden wesentlichen Wirkungen auf Fledermause zu erwarten:
e Baubedingte Individuenverluste,

e Verlust von Baumquatrtieren.

Untergeordnet sind die folgenden baubedingten Wirkungen:
e Stdrungen durch Bautatigkeiten,

e Temporarer Verlust von Nahrungsraum.
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3.6.2.1 Wesentliche baubedingte Wirkungen auf Fledermause

e Baubedingte Individuenverluste

Bei der Fallung von Baumen im Zuge der Baufeldfreimachung kann es zur Tétung oder Ver-
letzung von Fledermausen kommen. Durch die Beschrankung der Rodungen auf die Zeit von
Oktober bis Februar (MaBnahme P06, Kapitel 1.2.2) ist von einer Betroffenheit winterschlafen-
der Flederm&use auszugehen.

e Verlust von Baumquartieren

Baubedingt ist — neben den anlagebedingten Verlusten (vgl. Kapitel 3.6.1.2) — ein Verlust von
vier (potentiellen) Quartierbdumen zu erwarten. Das Vorhandensein von Einzel- bzw. Som-
merquartieren in den betroffenen Waldern ist fur alle nachgewiesenen Arten anzunehmen.

Eine Betroffenheit von Paarungsquartieren ist fiir die Arten GroRer Abendsegler, Rauhautfle-
dermaus, Zwergfledermaus, Muckenfledermaus und Braunes Langohr moglich.

Wochenstuben sind moglicherweise fir die Arten Bechsteinfledermaus, Wasserfledermaus,
Fransenfledermaus, Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Mickenfle-
dermaus und Braunes Langohr betroffen.

Bei einer Gesamtzahl von 85 erfassten Quartierbdumen innerhalb des Untersuchungsgebiets
entspricht die oben ermittelte Zahl von neun Quartierbdumen einem Verlust von ca. 11 % der
vorhandenen potentiellen Quartiere. Viele Arten, u. a. die Bechsteinfledermaus, fihren haufige
kleinraumige Quartierwechsel durch und sind auf ein reiches Angebot geeigneter Strukturen
im rAumlichen Zusammenhang angewiesen. Da nicht ausgeschlossen werden kann, dass das
Quartierangebot als limitierender Faktor wirkt, wird auch die prozentual geringe Inanspruch-
nahme von Fledermausquartieren als wesentliche Wirkung gewertet.

3.6.2.2 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf Fledermause

e Stdrung von Tieren durch Bautatigkeiten
Licht

Beeintrachtigungen von Fledermausen durch Licht kénnen dann eintreten, wenn Bauarbeiten
in der Dammerung, d. h. zur Ausflugszeit der Flederméause in unmittelbarer Nahe zu einem
Quatrtier stattfinden. Ein direktes Anleuchten der Ausflugstffnungen am Quartier kann dazu
fuhren, dass die Tiere ihr Quartier zunachst nicht oder erst spét verlassen. Lichttolerantere
Arten wie Mucken- oder Zwergfledermaus oder die Abendsegler-Arten sind davon weniger
betroffen als Myotis- oder Plecotus-Arten, welche Lichtquellen eher meiden. Dies betrifft auch
das unterschiedliche Jagdverhalten der Fledermausarten. Da eine Lichtquelle Insekten an-
lockt, ist dort mit verstarkten Jagdaktivitaten von lichttoleranten Arten zu rechnen, wahrend
Myotis- oder Plecotus-Arten diese Bereiche zur Jagd meiden. Da die Bauarbeiten jedoch aus-
schlieldlich tagsiuber stattfinden (vgl. projektintegrierte MalRnahme P08, Kapitel 1.2.2) und die
baubedingten Lichtmissionen so weit wie moglich reduziert werden (vgl. projektintegrierte
Maflinahme P05, Kapitel 1.2.2), sind keine dahingehenden Beeintrachtigungen zu besorgen.
Wesentliche Wirkungen durch baubedingte Stérungen durch Licht sind daher nicht zu erwar-
ten.

Seite 158



Rehbachverlegung Bohl-Iggelheim

Umweltvertraglichkeitsstudie mit integriertem Fachbeitrag Naturschutz o S A

Larm- bzw. erschiitterungsintensive Arbeiten in unmittelbarer Nahe zu Baumquartieren

Stérungen durch baubedingten Larm kdnnen zu einer Betroffenheit von Flederméusen fuhren,
wenn larm- bzw. erschitterungsintensive Bauarbeiten in unmittelbarer Nahe zu einem besetz-
ten Quartierstandort durchgefiihrt werden. Dies setzt nicht zwingend eine nachtliche Bautétig-
keit voraus. Auch tagsuber durchgefuhrte Bauarbeiten konnen durch langer anhaltenden star-
ken Larm und Erschitterungen zu einer Beunruhigung der Tiere in einem Quartier fuhren, so
dass ein Quartierwechsel notwendig wird.

Die baubedingten Larmemissionen und Erschitterungen werden so weit wie mdglich reduziert
(vgl. projektintegrierte MalRnahme P05, Kapitel 1.2.2). Da das Vorhaben abschnittsweise um-
gesetzt wird, dauert die nicht vermeidbare Stérung nur temporar an. Es ist davon auszugehen,
dass fur baumhohlenbewohnende Fledermausarten ein ausreichendes Quartierangebot inner-
halb ihres Aktionsradius zur Verfligung steht, sodass keine erhebliche Beeintrachtigung der
Arten zu erwarten ist.

Baustellenverkehr

Baustellenverkehr (An- und Abfahrt von Material, Baumaschinen) findet ausschlie3lich tags-
Uber statt (vgl. projektintegrierte MalRnahme P08, Kapitel 1.2.2). Besonders stérungsintensive
Tatigkeiten wie das Schlagen der Rick-Ladewand bei der Restentleerung der LKWs wird
durch die Verankerung bzw. das Feststellen der Bordwand beim Entladen und Nachrtteln
vermieden. Liegen besetzte Fledermausquartiere in der Nahe von Baustraf3en, sind allenfalls
kurzzeitige Larm- oder Emissionsbelastungen zu erwarten. Die Auswirkungen auf Fleder-
mause sind als gering einzuschétzen. Eine Betroffenheit liegt nicht vor.

e Verlust von Nahrungsraum

Insgesamt gehen baubedingt als Jagdhabitat geeignete Landschaftsstrukturen auf einer Fla-
che von ca. 1,5 ha verloren (siehe Tab. 3-13).

Tab. 3-13: Anlagebedingt betroffene potentielle Jagdgebiete fir Fledermause.

Biotop/ Landschaftsstruktur Flache (ha)

Mittelalte bis alte Walder 0,26

Junge Walder, Schlagfluren/ Aufforstungen, sonstige Gehdlz-/ Obst-/ Streuobst- 0,19

besténde

Grunland, Saume, Hochstaudenfluren, Brachflachen 1,07

Gewasser, Rohrichte, Riede 0,02
Summe 1,54

Dem Verlust der oben angefuhrten Jagdhabitate steht die Entstehung von 4 ha Gewéasser/
Gewasserbdschung, gewasserbegleitenden Gehélzen und Grinland durch den neuen Reh-
bach sowie den Damm hinter dem Damm entgegen, welche den aul3erhalb des Waldes ja-
genden Arten als Jagdraum zur Verfiigung stehen werden. Aufgrund der abschnittsweisen
Inanspruchnahme der betroffenen Flachen sowie der ebenfalls abschnittsweisen Fertigstel-
lung des Vorhabens sind keine zwischenzeitlichen Bestandsbeeintrdchtigungen zu erwarten.
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Bzgl. der betroffenen Walder kann der Verlust von Nahrungsraum nicht durch die Entwicklung
von Gewasser/ Gewasserbdschung im Rahmen des Vorhabens ausgeglichen werden. Eine
negative Beeintrachtigung der Bestande der im Wald jagenden Fledermausarten ist aufgrund
der Flexibilitat einiger der betroffenen Arten (z.B. GroRRer und Kleiner Abendsegler) sowie dem
Vorhandensein geeigneter Jagdhabitate als Ausweichmdglichkeiten in ausreichendem Mal3e
nicht zu erwarten. Der Verlust von Waldbestanden als Nahrungsraum wird daher nicht als
wesentliche Wirkung eingestuft.

3.6.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Fledermause

Betriebsbedingte Wirkungen auf Fledermause sind nicht zu erwarten.

3.7 Wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Teil Vogel - Brutvdgel

3.7.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Brutvogel

Die folgende positive anlagebedingte Vorhabenswirkung ist zu erwarten:

e Entstehung von Lebensraum durch die Herstellung des neuen Gewéasserabschnitts.

Anlagebedingt sind die folgenden wesentlichen Wirkungen zu erwarten:
e Verlust von Brutplatzen (Feldlerche, Grauammer, Star),

e Lebensraumentwertung durch optische Stérung (Feldlerche).

Untergeordnet sind die folgenden anlagebedingten Wirkungen:

e Verlust von Brutplatzen (Bluthanfling, Eisvogel, Kuckuck, Stockente, Wasserralle, un-
gefahrdete Brutvogel),

e Verlust von Nahrungsraum.

3.7.1.1 Gulnstige anlagebedingte Wirkungen auf Brutvogel

e Entstehung von Lebensraum durch die Herstellung des neuen Gewasserabschnitts

Im Zuge der Herstellung des neuen Rehbachs werden neue geeignete Strukturen fir den Eis-
vogel geschaffen. Langfristig erfolgt daher eine deutliche Aufwertung des Lebensraums dieser
Art. Auch fur weitere an Gewasser gebundene Arten wie Stockente, Wasserralle, Sumpfrohr-
sanger, Teichrohrsénger wird der neue Rehbach neuen Lebensraum in Form von Gewasser,
Rohrichten und gewasserbegleitenden Hochstaudenfluren zur Verfligung stellen. Geholzbru-
tende Vogelarten werden von der Bepflanzung der Gewasserbdschung mit Ufergehélzen pro-
fitieren. Im Bodhler Wald werden sich die Lebensraumbedingungen fur Vogelarten, die auf lichte
bzw. besonnte Walder angewiesen sind (z.B. Pirol), verbessern. Durch die durch den Wald
fuhrende Gewassertrasse entsteht eine Schneise, die die Besonnung der zu entwickelnden
Waldrander bewirkt.
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3.7.1.2 Wesentliche anlagebedingte Wirkungen auf Brutvogel

e Verlust von Brutplatzen
Feldlerche

Die erfassten Neststandorte bzw. die Griinland- und Ackerschlage, auf denen eine Brut beo-
bachtet wurde, liegen auRerhalb der Eingriffsflachen. Dennoch ist bei kleinrAumiger Verlage-
rung der Brutplatze auf nordlich des Wirtschaftsweges gelegene Schlage eine Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten moglich. Zudem werden
die Uferbéschungen sowie der Gewasserrandstreifen des neuen Rehbachs nach Bauende
bepflanzt. Durch die Schaffung vertikaler Strukturen werden Lebensraume der Feldlerche ent-
wertet. Strukturell geeignete Brutgebiete in raumlicher N&he zu vertikalen Strukturen werden
gemieden bzw. in geringerer Dichte besiedelt. Vorliegend wird von einem Verlust der Brut-
platze in einem Abstand von 100 m zu vertikalen Strukturen ausgegangen. Insgesamt ist mit
dem Verlust von zwei Brutplatzen zu rechnen.

Da bei Feldlerchen davon ausgegangen werden muss, dass die Lebensraumkapazitaten voll
ausgeschopft sind, kann die Mdglichkeit eines Ausweichens und somit der Erhalt der 6kologi-
schen Funktion im raumlichen Zusammenhang nicht mit hinreichender Sicherheit prognosti-
ziert werden kann. Dies wird als wesentliche Wirkung eingestuft.

Grauammer

Der Brutplatz nérdlich des Wirtschaftsweges zwischen Mihlwiesen- und Speyerer Stral3e liegt
innerhalb der Bauflachen zur Herstellung des neuen Rehbachs. Bei Wiederaufnahme dieses
Brutplatzes in die Eingriffsflachen ist eine Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten mdglich. Da bei Grauammern davon ausgegangen werden
muss, dass die Lebensraumkapazitaten voll ausgeschopft sind, kann die Méglichkeit eines
Ausweichens und somit der Erhalt der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang
nicht mit hinreichender Sicherheit prognostiziert werden kann. Dies wird als wesentliche Wir-
kung eingestulft.

Star

Zwei der erfassten Brutbdume des Stars liegen innerhalb der Aufschittungsflachen (Damm
hinter Damm). Da sich das Wurzelsystem eines Baumes an eine mdglichst optimale Versor-
gung mit Sauerstoff, Wasser und Nahrsalzen anpasst und daher in einer bestimmten Boden-
tiefe befindet, bedeutet jede Aufschittung eine Schadigung der betroffenen Wurzeln. Mittel-
fristig kann eine Beschadigung oder Zerstorung der beiden Brutbaume nicht ausgeschlossen
werden. Da fur Héhlenbriter i. d. R. das Angebot an Baumhohlen einen limitierenden Faktor
darstellt, wird der Verlust der beiden Brutbdume als wesentliche Wirkung eingestuft.

e Lebensraumentwertung durch optische Stdérung

Feldlerche

Die Uferb6schungen sowie der Gewéasserrandstreifen des neuen Rehbachs werden nach Bau-
ende bepflanzt. Durch die Schaffung vertikaler Strukturen werden Lebensraume der Feldler-
che entwertet. Strukturell geeignete Brutgebiete in rAumlicher N&he zu vertikalen Strukturen
werden gemieden bzw. in geringerer Dichte besiedelt. Vorliegend wird von einem Verlust der

Seite 161



. 3 - Wirkungsanalyse
Weibel & Ness

Brutplatze in einem Abstand von 100 m zu vertikalen Strukturen ausgegangen. Durch verrin-
gerte Habitateignung aufgrund der Nahe zum Deichkorper sind zwei Brutplatze betroffen. Dies
wird als wesentliche Wirkung eingestuft.

3.7.1.3 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf Brutvégel

e Verlust von Brutplatzen

Bluthénfling

Die erfassten Neststandorte des Bluthanflings liegen aufRerhalb der Eingriffsflachen. Bei klein-
raumiger Verlagerung des noérdlichsten aul3erhalb der Eingriffsflachen erfassten Neststandor-
tes in die Eingriffsflachen ist eine Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten mdglich. Es verbleiben jedoch geeignete Strukturen zur Nestanlage
in direkter raumlicher Nahe, sodass hier von einem kleinraumigen Ausweichen und damit von
keiner Beeintrachtigung der Art auszugehen ist.

Eisvogel

Bodenarbeiten im Bereich der erfassten Bruthdhle sind nicht vorgesehen. Allerdings ist eine
(versehentliche) Zerstorung der Fortpflanzungsstatte sowie umliegender Ruhestatten des Eis-
vogels bei Station 16+950.00 nicht ganzlich auszuschlieZen.

Der Eisvogel zeigt eine hohe Ortstreue, wobei haufig die Bruthdhle des Vorjahres oder jene
der Erstbruten bezogen wird [GLUTZ v. BLOTZHEIM 2004]. Geeignete Abbruchkanten zur Neu-
anlage einer Bruthohle sind in der Umgebung des Eingriffs am Rehbach vorhanden. Die der-
zeit genutzte Bruthdhle geht durch die Bauarbeiten voraussichtlich verloren. Allerdings stellen
Bruthohlen-Verluste durch Uberflutungen fir die tiberwiegend an Flussufern briitende Art ein
immer wieder auftretendes Ereignis dar. Aufgrund dessen sowie aufgrund der weiterhin be-
stehenden geeigneten Strukturen zur Neuanlage von Bruthdhlen kann davon ausgegangen
werden, dass keine wesentlichen Wirkungen auf den Bestand des Eisvogels zu erwarten sind.

Zudem werden im Zuge der Herstellung des neuen Rehbachs neue geeignete Strukturen fur
den Eisvogel geschaffen. Langfristig erfolgt daher eine deutliche Aufwertung des Lebens-
raums dieser Art.

Kuckuck

Der erfasste Brutplatz des Kuckucks liegt auRerhalb der Eingriffsflichen. Eine unmittelbare
Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist daher
nicht zu erwarten. Als Brutparasit nutzt der Kuckuck jedoch wechselnde Nester verschiedener
Wirtsvogelarten, sodass eine Enthahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-
statten eintreten kann, sollte er seine Eier in Nester innerhalb der Eingriffsflachen ablegen.
Der Verlust von Fortpflanzungsstétten der Wirtsvogelarten wird unter den entsprechenden Ar-
ten behandelt.

Stockente

Potentielle Brutplatze der Stockente befinden sich entlang des gesamten Rehbachs. Eine Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann daher
nicht ausgeschlossen werden. Die Bauausfuhrung erfolgt abschnittsweise. Zudem wird nur in
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Teilbereiche der fur die Stockente geeigneten Lebensrdume eingegriffen. Es verbleiben ge-
eignete ungestorte Strukturen zur Nestanlage in direkter raumlicher Nahe, sodass ein Auswei-
chen angenommen werden kann. Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von (potenti-
ellen) Brutplatzen stellt eine untergeordnete Wirkung fir die Art dar.

Wasserralle

Im Bereich von Station 1+000.00 (Herstellung neuer Rehbach) geht ein Brutplatz (Brutver-
dacht) der Wasserralle verloren. Wie hinsichtlich der Stockente auch wird nur in Teilbereiche
der f geeigneten Lebensraume eingegriffen, da die Bauausfihrung abschnittsweise erfolgt. Es
verbleiben geeignete ungestorte Strukturen zur Nestanlage in direkter rAumlicher N&he, so-
dass ein Ausweichen angenommen werden kann. Die anlagebedingte Flacheninanspruch-
nahme von (potentiellen) Brutplatzen stellt eine untergeordnete Wirkung fur die Art dar.

Ungefahrdete Brutvogel

Von den ungeféhrdeten Brutvogelarten mit Erfassung der Brutplatze sind insgesamt 7 Brut-
platze durch anlagebedingte Flacheninanspruchnahme betroffen. Diese sind der Gilde der
Freibriter zuzuordnen (s. Tab. 3-14).

Tab. 3-14: Durch anlagebedingte Flacheninanspruchnahme betroffene ungefahrdete Brutvogelarten
mit Anzahl der Brutpaare (BP).
Art | Anz. BP
Freibriter (Geblisch-, Baum-, Bodenbruter)
Gartengrasmiicke 1
Mausebussard 2
Stieglitz 1
Sumpfrohrsanger 1
Zaunkonig 1
Zilpzalp 1

Aufgrund der nicht gegebenen Gefahrdung sowie der vorhandenen Ausweichmaéglichkeiten in
der ndheren Umgebung der betroffenen Brutpaare ist eine Beeintrachtigung einer der oben
aufgeflihrten Arten nicht zu erwarten.

e Verlust von Nahrungsraum

Anlagebedingt wird in Nahrungsraume wie Grinland, Saumstrukturen, Wald- und sonstige
Gehoblzbestande eingegriffen. Die Eingriffe erfolgen nur randlich bzw. relativ zum gesamten
Nahrungshabitat kleinflachig. Es verbleiben geeignete Strukturen zur Nahrungsaufnahme in
ausreichendem Ausmal3, sodass die Funktionsféahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
erhalten bleibt. Eine wesentliche Wirkung auf Brutvogel im Gebiet ist daher nicht zu erwarten.
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3.7.2 Baubedingte Wirkungen auf Brutvogel

Baubedingt sind die folgenden wesentlichen Wirkungen zu erwarten:

e Temporarer Verlust von Brutplatzen (Pirol, Turteltaube, ungefahrdete Brutvogel - Klei-
ber),

e Totungen und/ oder Verletzungen bzw. Entnahme/ Beschadigung oder Zerstérung von
Entwicklungsformen durch die Baufeldfreimachung (Eisvogel, Feldlerche, Fitis, Gar-
tengrasmiicke, Grauammer, Kuckuck, Sumpfrohrsdnger, Wasserralle, Zaunkoénig,
Zilpzalp),

e Stdrungen von Brutvdgeln durch optische und akustische Reize (Bluthanfling, Eisvo-
gel, Feldlerche, Grauammer, Pirol, Turteltaube, Wasserralle).
Untergeordnet sind die folgenden baubedingten Wirkungen:

e Temporarer Verlust von Brutplatzen (Bluthanfling, Eisvogel, Feldlerche, Pirol, unge-
fahrdete Brutvogel - Fitis),

e Temporarer Verlust von Nahrungsraum,

e Stdrungen von Brutvdgeln durch optische und akustische Reize (Eisvogel, Haussper-
ling, Kuckuck, Mittelspecht, Neuntéter, Star, Wendehals, ungefahrdete Brutvdgel),

e Stdrungen von Brutvogeln durch Lichtemissionen.

3.7.2.1 Wesentliche baubedingte Wirkungen auf Brutvégel

e Temporéarer Verlust von Brutplatzen
Pirol

Durch das Baugeschehen sowie den Baustellenverkehr kann es zu Stérungen an zwei der
erfassten Brutplatze kommen (siehe Ausfihrungen unten ,Stérungen von Brutvégeln durch
optische und akustische Reize®). Die Fortpflanzungs- und Ruhestatten kdnnen dadurch derart
beeintrachtigt werden, dass diese nicht mehr nutzbar sind. Fur einen der beiden Brutplatze
(6stlich des geplanten Aufteilungsbauwerks) kann nicht von einem Ausweichen ausgegangen
werden, da die nur kleinrAumig ausgepragten Strukturen im raumlichen Umfeld ebenfalls in-
nerhalb der fiir die Art relevanten Fluchtdistanz und/ oder der Isophone des kritischen Schall-
pegels liegen. Eine wesentliche Beeintrachtigung des Pirols durch Brutplatzverlust aufgrund
baubedingter Stérungen kann nicht ausgeschlossen werden.

Turteltaube

Bei Station 1+600.00 kann es zu Stérungen an einem der erfassten Brutplatze kommen (siehe
Ausflhrungen unten ,Stérungen von Brutvdgeln durch optische und akustische Reize*). Die
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kénnen dadurch derart beeintrachtigt werden, dass diese
nicht mehr nutzbar sind. Da voraussichtlich nahezu der gesamte Gehdlzbestand von den Sto-
rungen betroffen sein wird und ein Ausweichen in weiter entfernte Geholzbestande nicht vo-
rausgesetzt werden kann, ist von einer wesentlichen Wirkung auszugehen.
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Ungefdhrdete Brutvogel

Innerhalb baubedingter Eingriffsflichen gehen temporar Brutplatze des Kleiber (2 BP) verlo-
ren. Die Wirkung ist zwar nur vortiibergehend, hinsichtlich des Verlusts von Hohlenbaumen ist
sie jedoch als wesentliche Wirkung anzusehen, da eine kurzfristige Wiederherstellbarkeit nicht
gegeben ist und das Angebot an Bruthdhlen als limitierender Faktor anzusehen ist

e To6tungen und/ oder Verletzungen bzw. Entnahme/ Beschadigung oder Zerstdrung
von Entwicklungsformen durch die Baufeldfreimachung

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann flr Vogelarten, die ihre Nester am bzw. im Boden, in
bodennaher Vegetation oder in Hochstauden, Rohrichten etc. anlegen, eine Beschadigung
oder Zerstdrung von immobilen Stadien (Eier, nicht flugfahige Jungvogel) bei Bodenarbeiten
bzw. bei der Entfernung krautiger Vegetation eintreten. In den Eingriffsbereichen wurden die
folgenden Arten erfasst, fur die dies zutrifft und fur die eine Beschadigung oder Zerstérung
immobiler Stadien bei Bodenarbeiten bzw. bei der Entfernung von Vegetation wahrend der
Brut-/ Nestlingszeiten nicht ausgeschlossen werden kann:

o Eisvogel, e Kuckuck,

e Feldlerche, e Sumpfrohrsanger,
e Fitis, e \Wasserralle,

o Gartengrasmiicke, e Zaunkonig,

e Grauammer, o Zilpzalp.

e Stérungen von Brutvdgeln durch optische und akustische Reize

Bluthénfling

Der direkt stdlich am Wirtschaftsweg zwischen Muhlwiesen- und Speyerer Stral3e gelegene
Brutplatz liegt innerhalb der Fluchtdistanz des Bluthéanflings. Neben den optischen Stérreizen
kann es trotz der Einordnung als Art mit untergeordneter Larmempfindlichkeit [GARNIEL &
MIERWALD 2010] aufgrund der direkten Nahe zu den Bauarbeiten auch zu akustischen Stérun-
gen kommen. Bei kleinrAumiger Verlagerung des ndrdlich des Wirtschaftswegs gelegenen
Brutplatzes in Richtung der Eingriffsflachen sind flir diesen ebensolche Beeintrachtigungen zu
erwarten.

Sofern die Arbeiten wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit des Bluth&nflings durchge-
fuhrt werden, kann es zu einer wesentlichen Wirkung fir die Art (Aufgabe des Geleges, unzu-
reichende Fitterung von Nestlingen) kommen.

Eisvogel

Die Auffullungen zwischen altem Rehbachdamm und neuem Damm (Damm hinter Damm)
liegen innerhalb der Fluchtdistanz des bei Station 16+950.00 briitenden Eisvogels. Sofern die
Arbeiten wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit des Eisvogels durchgefiihrt werden,
kann es zu einer Stérung der Art (Aufgabe des Geleges, unzureichende Fitterung von Nest-
lingen) kommen. Die Eisvogelbestande unterliegen natiirlicherweise starken Schwankungen,
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ein moglicher Brutausfall wird schnell wieder ausgeglichen. Eine Beeintrachtigung des Be-
stands ist wenig wahrscheinlich, jedoch nicht mit letzter Sicherheit auszuschliel3en, weshalb
die Wirkung als wesentlich eingestuft wird.

Feldlerche

Die erfassten Neststandorte liegen auf3erhalb der artspezifischen Fluchtdistanz von ca. 20 m.
Baubedingte Stérungen kénnen jedoch eintreten, wenn eine kleinraumige Verlagerung der
beiden Brutplatze sudlich des Wirtschaftswegs im ,Ludwigsfeld® in Richtung der Baufelder er-
folgt. Zudem werden die Uferbéschungen sowie der Gewasserrandstreifen des neuen Reh-
bachs nach Bauende bepflanzt. Durch die Schaffung vertikaler Strukturen werden Lebens-
raume der Feldlerche entwertet. Strukturell geeignete Brutgebiete in raumlicher Nahe zu ver-
tikalen Strukturen werden gemieden bzw. in geringerer Dichte besiedelt. Vorliegend wird von
einem Verlust der Brutplatze in einem Abstand von 100 m zu vertikalen Strukturen ausgegan-
gen. Durch verringerte Habitateignung aufgrund der Nahe zum Deichkérper sind ebenfalls die
beiden Brutplatze sldlich des Wirtschaftswegs im ,Ludwigsfeld* betroffen.

Neben dem verringerten Brutplatzangebot kann es durch innerhalb der Brut-/ Aufzuchtzeit auf-
tretende Stdérungen zu einem verringerten Bruterfolg kommen (Aufgabe von Gelegen/ unzu-
reichende Versorgung von Nestlingen). Laut CHAMBERLAIN & CRICK [1999, zitiert in MKLUNV
NRW 2013] ist vor allem die geringe Anzahl erfolgreicher Bruten pro Paar und Saison fiir den
Ruckgang der Feldlerchenpopulation verantwortlich. Aus diesem Grund ist jede Verringerung
des Bruterfolgs der Art als wesentliche Wirkung anzusehen.

Grauammer

Der Neststandort der Grauammer ndrdlich des Wirtschaftswegs zwischen Muhlwiesen- und
Speyerer Stral3e liegt innerhalb der Eingriffsflachen. Baubedingte Stérungen werden daher
durch die Wirkung der anlagebedingten Flacheninanspruchnahme uberlagert. Dieser Sach-
verhalt wird unter Kapitel 3.7.1.2 abgehandelt.

Bei kleinraumiger Verlagerung des Brutplatzes aus den Eingriffsflachen heraus allerdings kon-
nen Stérungen durch den Bau des neuen Gerinnes nicht ausgeschlossen werden. Neben dem
temporar verringerten Brutplatzangebot kann es durch innerhalb der Brut-/ Aufzuchtzeit auf-
tretende Stdrungen zu einem verringerten Bruterfolg kommen (Aufgabe von Gelegen/ unzu-
reichende Versorgung von Nestlingen). Die Bestandsriickgange sowie die daraus resultie-
rende Gefahrdung der Grauammer sind hauptsachlich auf die Intensivierung der Landwirt-
schaft zurtickzufiihren. In der Uberwiegend intensiv genutzten Agrarlandschaft im Untersu-
chungsgebiet besteht daher eine gewisse Vorbelastung, sodass in Kombination mit dem Ge-
fahrdungsstatus der Art (RL RLP: 2) jede Verringerung des Bruterfolgs der Art als wesentliche
Wirkung anzusehen ist.

Pirol

Insgesamt wurden zwei Brutpaare des Pirols innerhalb der fur die Art relevanten Fluchtdistanz
und/ oder der Isophone des kritischen Schallpegels erfasst. Sofern die Arbeiten wahrend der
Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit des Pirols durchgefiihrt werden, kann es zu einer wesentli-
chen Wirkung fur die Art (Aufgabe des Geleges, unzureichende Fiitterung von Nestlingen)
kommen.
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Turteltaube

Bauarbeiten innerhalb des kritischen Schallpegels der Art sind bei Station 1+600.00 nérdlich
des Freizeitgrundstiicks/ Nutzgartens vorgesehen.

Eine Beeintrachtigung der bundes- und landesweit stark gefahrdeten Art durch baubedingte
Stdrungen ist nicht auszuschlie3en. Bei Beginn der Arbeiten wahrend der Brut-/ Aufzuchtzeit
kann es zu einer Aufgabe von Gelegen bzw. einer unzureichenden Versorgung von Nestlingen
kommen, was als wesentliche Wirkung eingestuft wird.

Wasserralle

Der Brutverdacht der Wasserralle liegt innerhalb der Eingriffsflachen (Herstellung neuer Reh-
bach, Station ca. 1+000.00). Die anlagebedingte Wirkung in Form von Flacheninanspruch-
nahme (s.u.) Uberlagert die potentiell eintretenden baubedingten Stérungen.

Die Wasserralle zieht im Herbst entweder in ein Uberwinterungsgebiet oder hélt z. T. ganzjah-
rig besetzte Reviere; nach Abzug aus den Brutgebieten besteht soweit bisher bekannt nur eine
geringe Brutortstreue [BAUER et al. 2012]. Sofern eine kleinrAumige Verlagerung des Brutplat-
zes in Bereiche auf3erhalb der Eingriffsflachen erfolgt, kbnnen baubedingte Stérungen nicht
ausgeschlossen werden. Sofern die Arbeiten wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit
der Wasserralle durchgefiihrt werden, kann es zu einer erheblichen Stérung der Art (Aufgabe
des Geleges, unzureichende Fitterung von Nestlingen) kommen. Aufgrund der Gefahrdung
der Art in Rheinland-Pfalz wird dies als wesentliche Wirkung eingestuft.

3.7.2.2 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf Brutvéogel

e Temporarer Verlust von Brutplatzen

Bluthénfling

Durch das Baugeschehen sowie den Baustellenverkehr kann es zu Stérungen an den erfass-
ten Brutplatzen kommen (siehe Ausfiihrungen zuvor, Kapitel 3.7.2.1). Die Fortpflanzungs- und
Ruhestatten kdnnen dadurch derart beeintrachtigt werden, dass diese nicht mehr nutzbar sind.
Da in den angrenzenden Bereichen geeignete ungestorte Strukturen zur Nestanlage sowie
Nahrungshabitate in direkter rAumlicher N&he verbleiben, ist diese Wirkung von untergeord-
neter Bedeutung fiir den Bluthanfling.

Eisvogel

Potentiell kbnnen durch die Bauarbeiten Stérungen am Brutplatz des Eisvogels eintreten, so-
dass dieser temporar nicht mehr nutzbar sein wird. Der mdglicherweise eintretende Verlust
der Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird von anlagebedingten Wirkungen uberlagert und in
Kapitel 3.7.1.3 behandelt.

Feldlerche

Potentiell kbnnen durch die Bauarbeiten Stérungen an Brutplatzender Feldlerche eintreten,
sodass dieser temporér nicht mehr nutzbar sein wird. Der mdglicherweise eintretende Verlust
von Fortpflanzungs- und Ruhestétte wird von anlagebedingten Wirkungen tberlagert und in
Kapitel 3.7.1.2 behandelt.
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Pirol

Durch das Baugeschehen sowie den Baustellenverkehr kann es zu Stérungen an drei der
erfassten Brutplatze kommen (siehe Ausfihrungen unter Kapitel 3.7.2.1 ,Stérungen von Brut-
vogeln durch optische und akustische Reize®). Der westliche der drei durch baubedingte Sto-
rungen betroffenen Brutplatze liegt im bewaldeten Bereich, sodass fur den Freibruter ein Aus-
weichen in angrenzende Bereiche mdglich ist. Es ist davon auszugehen, dass das Revier er-
halten bleibt und lediglich der Neststandort r&umlich wechselt. Eine wesentliche Beeintrachti-
gung des Pirols ist dadurch nicht zu erwarten.

Ungeféhrdete Brutvogel

Innerhalb baubedingter Eingriffsflachen geht temporar ein Brutplatz des Fitis verloren. Auf-
grund der nicht gegebenen Gefahrdung sowie der vorhandenen Ausweichmdglichkeiten in der
naheren Umgebung stellt dies keine wesentliche Wirkung fir die Art dar. Nach Bauende wer-
den die Flachen zudem gemalf ihrem Vorzustand wiederhergestellt und stehen als potentieller
Brutplatz wieder zur Verfigung (vgl. projektintegrierte Malinahme P04, Kapitel 1.2.2).

e Temporarer Verlust von Nahrungsraum

Baubedingt wird in Nahrungsrdume wie Griinland, Saumstrukturen, Wald- und sonstige Ge-
holzbestande eingegriffen. Die Eingriffe erfolgen nur randlich bzw. relativ zum gesamten Nah-
rungshabitat kleinflachig. Es verbleiben geeignete Strukturen zur Nahrungsaufnahme in aus-
reichendem Ausmal3, sodass die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten er-
halten bleibt. Zudem werden die Flachen gemaR ihrem Vorzustand wiederhergestellt und ste-
hen als potentieller Nahrungsraum wieder zur Verfigung (vgl. projektintegrierte Mal3nahme
P04, Kapitel 1.2.2). Eine wesentliche Wirkung auf Brutvogel im Gebiet ist daher nicht zu er-
warten.

e Stdrungen von Brutvdgeln durch optische und akustische Reize

Eisvogel

Neben den baubedingten Stérungen am Brutplatz im westlichen Untersuchungsgebiet (vgl.
Kapitel 3.7.2.1) kann es durch die Bauarbeiten zu Stérungen an als Nahrungsraum genutzten
Bachabschnitten kommen, sodass diese temporar nicht mehr durch den Eisvogel genutzt wer-
den konnen. Das Revier von Eisvogeln erstreckt sich (an kleineren Flie3gewassern) auf 1 —
2,5 km, sodass nur ein kleiner Teil des Nahrungsraums verloren geht, weitere Bachabschnitte
stehen zur Verfigung und kénnen weiterhin genutzt werden. Aufgrund dessen sowie vor dem
Hintergrund der nur kurzzeitig andauernden Beeintréachtigung (abschnittsweise Bauausfiih-
rung) sind keine wesentlichen Wirkungen fur die Art zu erwarten.

Haussperling

Arbeiten in rdumlicher Nahe zu Fortpflanzungsstatten des Haussperlings sind bei Station
1+250.00 dstlich der Hanhofer StralRe geplant. Aufgrund der sehr geringen Storanfélligkeit der
Art (Fluchtdistanz < 5 m) ist jedoch keine wesentliche Wirkung zu erwarten.
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Kuckuck

Der Kuckuck baut keine eigenen Nester und betreibt keine Brutpflege, so dass die Art nicht
auf bestimmte Nestbereiche angewiesen ist. Bei moglichen Stérungen kann der Kuckuck klein-
raumig ohne Beeintrachtigung ausweichen. Bauzeitliche Stérungen werden daher nicht ange-
nommen.

Potentielle Stérungen von Wirtsvogeln, welche die Brutpflege tlbernehmen, werden unter den
jeweiligen Arten behandelt.

Mittelspecht

Insgesamt wurden sechs Brutpaare des Mittelspechts innerhalb der fiir die Art relevanten
Fluchtdistanz und/ oder der Isophone des kritischen Schallpegels erfasst. Hier ist ein Ausblei-
ben bzw. eine Stérung der Brut wahrend der Bauzeiten - sofern sie zwischen Mitte Méarz und
Mitte Juni durchgefihrt werden - anzunehmen.

Aufgrund der nicht gegebenen Gefahrdung der Art sowie der Haufigkeit der Art im Untersu-
chungsgebiet sind durch eine temporére Reduktion des Reproduktionserfolgs keine wesentli-
chen Wirkungen auf die Bestandssituation anzunehmen, insb. da der Mittelspecht seine H6h-
len i. d. R. neu anlegt und nur einen geringen Anteil der Hohlen mehrjahrig zur Brut nutzt
[RUNGE et al. 2010].

Neuntdter

Bauarbeiten innerhalb der Fluchtdistanz und somit Stérungen am Brutplatz sind fur den
Neuntoter 6stlich der Muhlwiesenstral3e bei Station 2+050.00 zu erwarten. Ferner knnen Sto-
rungen durch den Baustellenverkehr am westlich der Baustral3e in der Wehlache erfolgen.

Wesentliche Wirkungen auf die Bestandssituation der mit zehn Brutpaaren im Untersuchungs-
gebiet vertretenen, in Rheinland-Pfalz auf der Vorwarnliste gefiihrten Art sind durch die tem-
poréren Stérungen nicht zu erwarten.

Star

Funf Brutplatze des Stares liegen in direkter raumlicher Nahe zu Baufeldern oder Baustral3en,
sodass hier eine Stérung nicht ausgeschlossen werden kann. Bei potentieller Meidung dieser
Waldbereiche wahrend der Bauphase ist aufgrund des temporaren Charakters sowie der wei-
ten Verbreitung der Art keine wesentliche Wirkung anzunehmen.

Wendehals

Der Wendehals gilt als Art mit schwacher Larmempfindlichkeit [GARNIEL & MIERWALD 2010].
VVon Bedeutung fir die Art sind optische Storreize. Potentiell kdnnten daher Beeintrachtigun-
gen durch die in ca. 20 m Entfernung 0stlich des erfassten Brutplatzes verlaufende Baustralie
eintreten. Aufgrund der Abschirmung durch den umliegenden Gehdlzbestand sind jedoch
keine erheblichen Beeintrachtigungen durch optische Reize zu erwarten.
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Ungefdhrdete Brutvgel

Im gesamten naheren Umfeld der anlage- und baubedingten Flacheninanspruchnahme ist mit
optischen und akustischen Stérungen zu rechnen, die unter Umstanden zu einer Nichtbeset-
zung von Nistplatzen oder einer Aufgabe von Gelegen/ unzureichenden Futterung von Nest-
lingen fihren konnen.

Die Bauarbeiten erfolgen abschnittsweise Uber einen Zeitraum von voraussichtlich zwei Jah-
ren, sodass sich die baubedingten Storungen nur kurzzeitig auf einzelne Brutpaare der jewei-
ligen Population beziehen. In der Umgebung der betroffenen Brutplatze sind ausreichend ge-
eignete Strukturen vorhanden, sodass ein Ausweichen ohne Beeintrachtigung moglich ist.

Sollte es durch die Stérungen zu einzelnen Brutverlusten kommen, erwachst hieraus aufgrund
der glinstigen Bestandssituation der Arten und der zeitlichen Beschrankung der Arbeiten keine
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen (wesentliche Wirkung
nicht gegeben).

e Stdrung von Brutvégeln durch Lichtemissionen

Neben der Stérung durch akustische und optische Storreize (siehe oben) sind als weiterer
Storfaktor Lichtemissionen zu betrachten. So kann bspw. starkes Scheinwerferlicht nachtak-
tive Arten wie Eulen beeintrachtigen. Aufgrund der ausschlieB3lich tagsiuber stattfindenden
Bautatigkeit (projektintegrierte Malinahme P08, vgl. Kapitel 1.2.2) sind vorliegend keine we-
sentlichen Wirkungen durch Lichtemissionen zu erwarten.

3.7.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Brutvogel

Wesentliche betriebsbedingte Wirkungen sind nicht zu erwarten.

Untergeordnet ist die folgende betriebsbedingte Wirkung:

e <Stérungen von Brutvdgeln durch Erholungssuchende.

3.7.3.1 Untergeordnete betriebsbedingte Wirkungen auf Brutvogel

e Stérungen von Brutvdgeln durch Erholungssuchende

Durch die Herstellung des neuen Rehbachs entsteht eine neue, allgemein als attraktiv wahr-
genommene Struktur, die das Landschaftsbild im Untersuchungsgebiet aufwertet. Dadurch
wird die Attraktivitat als Naherholungsraum fir den Menschen gesteigert, das Erholungspo-
tential fir den Menschen nimmt zu. Zudem werden entlang des neuen Rehbachs Unterhal-
tungs-/ Wirtschaftswege entstehen, welche zukinftig auch von Erholungssuchenden genutzt
werden koénnen. Durch die Nutzung von Erholungssuchenden (Spaziergdnge, Hund ausfiih-
ren, Radfahren, etc.) ist eine Zunahme von Stérungen in Form von akustischen und optischen
Reizen fur Brutvogel im rAumlichen Umfeld moglich.

Im Zuge der Herstellung des neuen Rehbachs werden jedoch vielfaltige, neue Strukturen als
Lebensraum fur an Gewasser gebundene Arten und in/ an Geholzen britende Arten geschaf-
fen (vgl. Kapitel 3.7.1.1). Langfristig erfolgt daher eine deutliche Aufwertung des Gebiets fur
Brutvogel.
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Ferner wird das Gebiet bereits jetzt intensiv zur Erholung genutzt. Insbesondere ortsanséssige
Spazierganger mit Hunden sind haufig anzutreffen. Diese werden auch weiterhin das Gebiet
zur Erholung nutzen. Ein relevanter Zuwachs an Erholungssuchenden ist nicht zu erwarten.

Fur an Gewasser gebundene Arten und in/ an Gehdlzen brutende Arten Uberwiegen dement-
sprechenden die positiven Auswirkungen des Vorhabens. Eine potentielle Stérung wird als
untergeordnet eingestuft.

Fur empfindlichere Feldbriter wie die Feldlerche waren Beeintrachtigungen aufgrund der Stor-
anfalligkeit und den fehlenden glnstigen Vorhabenswirkungen denkbar. Diese Wirkung wird
jedoch von der anlagebedingten Lebensraumentwertung durch die geplanten gewésserbeglei-
tenden Gehoblze (vgl. Kapitel 3.7.1.2) Uberlagert. Es wird nicht angenommen, dass sich im
rdumlichen Umfeld Feldbruter aufgrund der optischen Storkulisse ansiedeln werden. Dement-
sprechend erfolgen auch keine Stérungen. Die anlagebedingte Lebensraumentwertung als
wesentliche Wirkung wird entsprechend ausgeglichen (vgl. Malinahme K01, Kapitel 4.2.1).

3.8 Wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Teil Durchzugler, Vogel - Rastvogel
und Wintergaste

3.8.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Durchzugler, Rastvégel und Winter-
gaste

Anlagebedingt sind die keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Untergeordnet ist die folgende anlagebedingten Wirkung:

e Verlust von Rast-/ Nahrungsgebieten.

3.8.1.1 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf Durchztgler, Rastvdgel und
Wintergaste

¢ Verlust von Rast-/ Nahrungsgebieten

Das Untersuchungsgebiet weist fiir die Durchzligler Bekassine, Kornweihe und Silberreiher
eine allgemeine Bedeutung als Nahrungs- und Rastgebiet fir die durchziehenden Vdgel auf.
Es erfolgen nur kleinraumige Eingriffe in das Nahrungs- und Rastgebiet, die Eignung des Ge-
biets fur Durchzugler, Rastvogel und Wintergaste wird dadurch nicht eingeschrankt, weshalb
die Wirkung als untergeordnet einzustufen ist.

3.8.2 Baubedingte Wirkungen auf Durchzigler, Rastvogel und Wintergaste

Baubedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Untergeordnet ist folgenden baubedingte Wirkung zu erwarten:

e Stdrungen durch optische und akustische Reize sowie Lichtemissionen.
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3.8.2.1 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf Durchztgler, Rastvogel und Win-
tergaste

e Stdérungen durch optische und akustische Reize sowie Lichtemissionen

Das Untersuchungsgebiet ist von allgemeiner Bedeutung als Rast-/ Uberwinterungsgebiet.
Wesentliche Wirkungen durch Stérungen, die sich nachteilig auf die im Gebiet rastenden/
tberwinternden Arten auswirken, sind insb. aufgrund der vielféaltigen Ausweichmdglichkeiten,
der abschnittsweisen Umsetzung des Bauvorhabens sowie der projektintegrierten Vermei-
dungsmafnahmen P05 ,Reduktion baubedingter Larm-/ Lichtemissionen und Erschiitterun-
gen“ und P08 ,Larm- und Lichtminderung durch Beschrankung der Bauzeiten® (vgl. Kapitel
1.2.2) nicht zu erwarten.

3.8.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Durchzugler, Rastvégel und Winter-
gaste

Betriebsbedingte Wirkungen auf Durchziigler, Rastvogel und Wintergaste sind nicht zu erwar-
ten.

3.9 Wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Teil Reptilien

3.9.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Reptilien

Die folgende positive anlagebedingte Vorhabenswirkung ist zu erwarten:

e Entstehung und Vernetzung von Lebensraumen durch den neuen Rehbach.

Anlagebedingt ist die folgende wesentliche Wirkung zu erwarten:

e Verlust von Lebensraumen (Zauneidechse).

Untergeordnet sind die folgenden anlagebedingten Wirkungen:
e Verlust von Lebensrdumen (Zauneidechse, Blindschleiche, Ringelnatter),

e Barrierewirkung durch den neuen Rehbach.

3.9.1.1 Gulnstige anlagebedingte Wirkungen auf Reptilien

e Entstehung und Vernetzung von Lebensraumen durch den neuen Rehbach

Der neue Gewasserabschnitt samt der gewasserbegleitenden Vegetation werden ginstige Le-
bensraume der Ringelnatter sein. Auf den Gewasserbdschungen - insb. der ndrdlichen Bo-
schung - wird Lebensraum fir die Zauneidechse entstehen. Durch die Bepflanzung des Hoch-
wasserbettes wird nicht die gesamte B&schung ein Habitatpotential aufweisen, es werden je-
doch immer wieder lichte und besonnte Bereiche entlang des Bachs auftreten, welche als
Trittsteinbiotope dienen kdnnen.
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Neben der Bereitstellung von Lebensraum durch den neuen Rehbach wird sich auch die Ver-
netzung der derzeitigen Vorkommen von Ringelnatter und Zauneidechse positiv auf die jewei-
ligen Bestande auswirken.

3.9.1.2 Wesentliche anlagebedingte Wirkungen auf Reptilien

e Verlust von Lebensraumen
Zauneidechse

Eine Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist u.a.
(weitere Eingriffe werden als untergeordnet eingestuft, vgl. Kapitel 3.9.1.3) durch Eingriffe im
Bereich Ludwigsfeld (Station 1+650.00) sowie auf der Brachflache dstlich der Speyerer Stral3e
zu erwarten. Die Wahrung der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang ist fur
die beiden betroffenen Individuengemeinschaften im Bereich ,Ludwigsfeld® und ,suddstlich Ig-
gelheim® nicht mit hinreichender Sicherheit anzunehmen, da aufgrund der Grolflachigkeit der
Eingriffe von einem Verlust der Funktionsfahigkeit ausgegangen werden muss. Diese Wirkung
wird als wesentlich eingestuft.

3.9.1.3 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf Reptilien

e Verlust von Lebensraumen
Zauneidechse

Neben der wesentlichen anlagebedingten Inanspruchnahme von Zauneidechsenlebensraum
(vgl. Kapitel 3.9.1.2) ist ein weiterer Eingriff im sudlichen Bereich des Bohler Walds am Strom-
mast vorgesehen. Hier wird randlich und tGberwiegend temporér durch die geplante BE-Flache
eingegriffen (vgl. Kapitel 3.9.2.2). Die dauerhaften Eingriffe durch die Gerinneherstellung er-
folgen nur kleinflachig/ randlich, die hauptséachlich besiedelten (essentiellen) Habitatstrukturen
bleiben erhalten. Nach Umsetzung der BaumafRnahme wird der Lebensraum wieder zur Ver-
fligung stehen bzw. es wird zusatzlicher Lebensraum entstehen (Bdschungsbereiche des
neuen Rehbachs). Eine Wahrung der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang
kann fur die Individuengemeinschaft im Bereich ,sudlicher Béhler Wals inkl. Stromtrasse® an-
genommen werden, sodass die kleinriumige anlagebedingte Inanspruchnahme keine wesent-
liche Wirkung darstellt.

Blindschleiche

Geeignete Lebensrdume der Blindschleiche mit Nachweisen der Art sind nicht von einer vor-
habensbedingten Flacheninanspruchnahme betroffen. Aufgrund der versteckten Lebensweise
der Art ist jedoch eine Betroffenheit im Bereich geeigneter Lebensrdaume wie Feuchtwiesen,
Brachflachen, Waldrander und Streuobstanlagen von Lebensraumen insb. durch die Herstel-
lung des neuen Rehbachs auszugehen. Aufgrund des vielfaltigen Angebots an geeigneten
Lebensrdumen ist keine erhebliche Beeintrachtigung der Art anzunehmen. Zudem wird mit der
Gewasserbdschung des neuen Rehbachs neuer Lebensraum bereitgestellt. Diese wird zudem
zur Vernetzung von Lebensrdumen beitragen.
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Ringelnatter

Aufgrund der Nutzung vielféaltiger Lebensrdume durch die Ringelnatter wird vorliegend auf eine
exakte Abgrenzung der betroffenen Lebensrdume der Art verzichtet. Eine Betroffenheit von
Lebensraum ist insbesondere im Bereich der Feuchtwiesen (,Wehlache, ,Neuwiesen®) sowie
den Waldrandbereichen zu erwarten. Aufgrund der weiten Verbreitung der Art im Gebiet sowie
dem vielfaltigen Angebot an geeigneten Lebensraumen wird keine erhebliche Beeintréachti-
gung der Art gesehen. Im Bereich des neuen Rehbachs wird sich zudem das Lebensraumpo-
tential fur die Ringelnatter verbessern.

e Barrierewirkung durch den neuen Rehbach

Der neue Rehbach wird eine gewisse Trennwirkung fur Reptilien aufweisen, die sehr stand-
orttreu, oder nur geringe Distanzen zuriicklegen (z. B. Zauneidechse). Grundsétzlich wird das
Gerinne jedoch fur Reptilien tberwindbar sein.

Das Gerinne wird naturnah gestaltet, sodass Flachwasserzonen, Kiesbanke und Engstellen
entstehen. Von abwandernden Tieren, die fir den gelegentlichen Austausch zwischen Le-
bensrdumen relevant sind, kann das Gerinne Utberquert werden. Die angefiihrten Einschran-
kungen von Ausbreitungswanderungen/ Barrierewirkungen bewirken aufgrund der nicht voll-
standigen Abtrennung sowie vor dem Hintergrund der Entstehung neuer Lebensraume in den
Bdschungsbereichen des neuen Rehbachs und der damit einhergehenden verbesserten Ver-
netzung im Gebiet keine wesentliche Wirkung.

3.9.2 Baubedingte Wirkungen auf Reptilien

Baubedingt sind die folgenden wesentlichen Wirkungen zu erwarten:
e Temporarer Verlust von Lebensraumen (Zauneidechse),

e Baubedingte Individuenverluste (Zauneidechse).

Untergeordnet sind die folgenden baubedingten Wirkungen:
e Temporarer Verlust von Lebensrdumen (Zauneidechse, Blindschleiche, Ringelnatter),
e Baubedingte Individuenverluste (Blindschleiche, Ringelnatter),
e Stdrungen durch Bautatigkeit (Zauneidechse, Blindschleiche, Ringelnatter),

e Barrierewirkung durch Baustraf3en.

3.9.2.1 Wesentliche baubedingte Wirkungen auf Reptilien

e Temporéarer Verlust von Lebensrdumen
Zauneidechse

Neben der anlagebedingten Flacheninanspruchnahme (vgl. Kapitel 3.9.1.3) wird im Bereich
Ludwigsfeld (Station 1+650.00) sowie auf der Brachflache ¢stlich der Speyerer Stral3e auch
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baubedingt eingegriffen. Die rein baubedingte Flacheninanspruchnahme erfolgt zwar ver-
gleichsweise kleinrdumig, in Kombination mit dem anlagebedingten Verlust von Lebensraum
in diesen Bereichen muss jedoch von einer wesentlichen Wirkung ausgegangen werden.

e Baubedingte Individuenverluste
Zauneidechse

Im Zuge der baubedingten Befahrung/ RAumung der MaRnahmen- sowie BE-Flachen kénnen
Individuen der Zauneidechse getttet werden, da sie haufig nahegelegene Schlupfwinkel auf-
suchen und somit nicht aus dem Gefahrenbereich fliichten. Ferner kénnen bei Erdarbeiten/
Wurzelrodung von Geholzen, je nach Jahreszeit, immobile berwinternde Tiere oder Eigelege
zerstort werden. Diese kdnnen sich an unterschiedlichen Stellen innerhalb der Vorhabensbe-
reiche befinden, am ehesten aber in Saumbereichen resp. in lickigen Grinlandbestanden.

Die Hauptaktivitatsphase der Zauneidechse erstreckt sich von April bis September, ausnahms-
weise sind adulte Tiere schon Ende Februar und Jungtiere bis in den November hinein aktiv.
Eistadien sind von Mitte Mai bis Ende Juli/f Anfang August vorhanden. Aufgrund des engen
Zeitfensters, in dem weder immobile Tiere noch immobile Entwicklungsstadien vorhanden sind
(ca. Mitte Méarz/ Anfang April bis Mitte Mai) sowie der Flucht adulter Tiere in nahegelegene
Schlupfwinkel kann es ganzjahrig zu vorhabenbedingten Individuenverlusten kommen.

Des Weiteren sind Individuenverluste der Zauneidechse durch den Baustellenverkehr méglich,
wenn sich Tiere auf den Baustral3en befinden oder besiedelte Randstreifen befahren werden.

3.9.2.2 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf Reptilien

e Temporéarer Verlust von Lebensrdaumen
Zauneidechse

Neben der anlagebedingten Flacheninanspruchnahme (vgl. Kapitel 3.9.1.3) wird im stdlichen
Bereich des Bdhler Walds am Strommast auch baubedingt durch die geplante BE-Flache ein-
gegriffen. Bauzeitlich wird lediglich der bereits vorhandene Wendeplatz in Anspruch genom-
men. Die als Lebensraumstrukturen fur die Zauneidechse bedeutsamen Saumbereiche blei-
ben erhalten. Eine Wahrung der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang kann
fur die Individuengemeinschaft im Bereich ,stdlicher Béhler Wals inkl. Stromtrasse“ angenom-
men werden, sodass die tempordre baubedingte Inanspruchnahme keine wesentliche Wir-
kung darstellt.

Blindschleiche

Wie bereits zuvor beschrieben (vgl. Kapitel 3.9.1.3) erfolgt keine vorhabensbedingte Flachen-
inanspruchnahme in Bereichen mit Nachweisen der Art. Aufgrund der versteckten Lebens-
weise der Art ist jedoch eine Betroffenheit im Bereich geeigneter Lebensraume wie Feucht-
wiesen, Brachflachen, Waldrander und Streuobstanlagen von Lebensrdumen insb. durch die
Herstellung des neuen Rehbachs auszugehen. Aufgrund des vielféltigen Angebots an geeig-
neten Lebensrdumen ist keine erhebliche Beeintrachtigung der Art anzunehmen. Zudem wird
mit der Gewasserbodschung des neuen Rehbachs neuer Lebensraum bereitgestellt. Diese wird
zudem zur Vernetzung von Lebensrdumen beitragen.
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Ringelnatter

Neben den anlagebedingten Verlusten von Lebensraum (vgl. Kapitel 3.9.1.3) sind auch bau-
bedingte Verluste durch Flacheninanspruchnahme zu erwarten. Die Eingriffe sind lediglich
randlich und temporér zu erwarten. Die angrenzenden Bereiche stehen weiterhin als Lebens-
raum zur Verfugung. Die beanspruchten Flachen werden nach Abschluss der Arbeiten wieder
besiedelbar sein. Aufgrund der weiten Verbreitung der Art im Gebiet sowie dem vielféaltigen
Angebot an geeigneten Lebensrdumen wird keine erhebliche Beeintrachtigung der Art gese-
hen. Im Bereich des neuen Rehbachs wird sich zudem das Lebensraumpotential fir die Rin-
gelnatter verbessern.

e Baubedingte Individuenverluste
Blindschleiche

Die Bautatigkeiten kdnnen zu Tétungen von Blindschleichen fiihren. Es wird von einer Betrof-
fenheit lediglich einzelner Exemplare ausgegangen, da innerhalb der Eingriffsflachen keine
Blindschleichen nachgewiesen wurden, lediglich entlang der geplanten westlichen Baustral3e
wurde ein Exemplar festgestellt. Der baubedingte Verlust von Einzelexemplaren wird nicht als
wesentliche Wirkung eingestuft. Dennoch wird aus Grinden der Umweltvorsorge die Umset-
zung geeigneter Vermeidungsmalnahmen vorgeschlagen.

Ringelnatter

Ringelnattern sind wahrend ihrer Aktivitatszeit sehr scheu und fliehen bei der geringsten Sto-
rung. Daher sind Tétungen oder Verletzungen von Ringelnattern im mobilen Stadium nur in
unerheblichem Mal3e zu erwarten. Ferner besteht die Gefahr der Entnahme, Beschéadigung
oder Zerstérung noch immobiler Entwicklungsstadien oder iberwinternder Tiere bei Erdarbei-
ten/ Wurzelrodung von Geholzen. Davon wird jedoch nur ein kleiner Teil des Bestandes be-
troffen sein. Die Anzahl abgelegter Eier ist zudem nicht der bestandsbegrenzende Faktor, so-
dass der Verlust eines Teils der Gelege keine nachhaltigen Folgen fur den Bestand haben
wird. Daher werden baubedingte Tétungen nicht als wesentliche Wirkung eingestuft. Dennoch
wird aus Grinden der Umweltvorsorge die Umsetzung geeigneter Vermeidungsmalfinahmen
vorgeschlagen.

e Stdrungen durch Bautatigkeit

Zauneidechse

Die Stérungsempfindlichkeit der Zauneidechse ist vergleichsweise gering, wie z. B. ihre regel-
mafigen Vorkommen an Bahnanlagen oder an Stralenbdschungen. Es ist daher nicht zu er-
warten, dass durch vorhabenbedingte Baumafnahmen die Nutzbarkeit angrenzender Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétten eingeschrankt wird, weshalb Stérungen als untergeordnete Wir-
kung eingestuft werden.

Blindschleiche

Auch fir die vorwiegend in den Morgen- und Abendstunden aktive Blindschleiche ist eine Mei-
dung der an die Baustellen angrenzenden Bereiche anzunehmen. Jedoch kdnnen diese in den
Abendstunden bei ruhendem Betrieb weiterhin zur Nahrungssuche genutzt werden. In der
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Umgebung der durch Stérungen beeinflussten Lebensrdume stehen der Art ausreichend Aus-
weichlebensrdume zur Verfligung, eine Beeintrachtigung ist nicht anzunehmen.

Ringelnatter

Ringelnattern sind wahrend ihrer Aktivitatszeit sehr scheu und fliehen bei der geringsten Sto-
rung. An die Baustellen angrenzende Lebensrdume werden von der tagaktiven Art vermutlich
gemieden. In der Umgebung stehen jedoch ausreichend geeignete, stérungsarme Lebens-
raume zur Verfigung. Wesentliche Auswirkungen auf die Art sind nicht zu erwarten.

e Barrierewirkung durch Baustral3en

Mdgliche Ausbreitungswanderungen nicht geschlechtsreifer Tiere sind voraussichtlich auch
wahrend der Bauphase mdglich (bspw. entlang der Randbereiche der Baustellen), geringfi-
gige/ temporére und lokale Unterbrechungen von Wanderbewegungen (z. B. durch die oben
angeflhrte temporare Zaunung von Baustraf3en) kdnnen jedoch nicht ganzlich ausgeschlos-
sen werden. Die angefuihrten Einschrankungen von Ausbreitungswanderungen/ Barrierewir-
kungen bewirken aufgrund der nicht vollstandigen Abtrennung sowie vor dem Hintergrund der
Entstehung neuer Lebensrdume in den Boschungsbereichen des neuen Rehbachs und der
damit einhergehenden verbesserten Vernetzung im Gebiet keine Verschlechterung des Erhal-
tungszustands der lokalen Populationen, eine wesentliche Wirkung ist nicht zu erwarten.

3.9.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Reptilien

Betriebsbedingte Wirkungen auf Reptilien sind nicht zu erwarten.

3.10 Wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Teil Amphibien

3.10.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Amphibien

Die folgende positive anlagebedingte Vorhabenswirkung ist zu erwarten:

e Entstehung und Vernetzung von Lebensraum durch den neuen Rehbach.
Anlagebedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Untergeordnet sind die folgenden anlagebedingten Wirkungen:
e Verlust von Fortpflanzungsgewassern (Laubfrosch),

e Verlust von Landlebensraumen.

3.10.1.1 Gunstige anlagebedingte Wirkungen auf Amphibien

e Entstehung und Vernetzung von Lebensraum durch den neuen Rehbach

Der neue Gewasserabschnitt wird naturnah angelegt. Neben dem maandrierenden Strom-
strich sind eine Vielzahl von Strukturelementen (u. a. Stillgewéasserzonen) geplant. Dadurch
werden neue Bereiche geschaffen, in denen eine Fortpflanzung moéglich sein wird. Ferner wird
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der neue Rehbach samt der gewasserbegleitenden Vegetation neue Ruhestatten fir die im
Untersuchungsgebiet vorkommenden Amphibien sowie ein Vernetzungselement zwischen
den bisherigen Vorkommen darstellen.

3.10.1.2 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf Amphibien

e Verlust von Fortpflanzungsgewassern
Laubfrosch

Eine Beeintrachtigung des Laubfroschs kann durch die anlagebedingte Inanspruchnahme von
Druckwassersenken im ,Ludwigsfeld Siebente Gewanne* eintreten. Bei der erfassten Druck-
wassersenke handelt es sich jedoch nicht um ein dauerhaftes Fortpflanzungsgewasser, ihr
Auftreten ist temporar und im Bereich des Ludwigsfeldes auch nur sehr selten in Abhangigkeit
von den Witterungsverhaltnissen. Zur Zeit der Erfassungen war es auf3ergewOhnlich nass.
Dadurch ergab sich fur den Laubfrosch die Gelegenheit in der Druckwassersenke abzulaichen.
In nassen Jahren ist von einem Vorkommen weiterer Druckwassersenken auszugehen, die
als Alternativen zur Verfliigung stehen. Zudem wird durch den neuen Rehbach neuer Lebens-
raum fur den Laubfrosch geschaffen, in den stromungsberuhigten Bereichen wird ebenfalls
eine Fortpflanzung maéglich sein. Eine wesentliche Wirkung durch anlagebedingte Flachenver-
luste der Druckwassersenke ist nicht zu erwarten.

e Verlust von Landlebensraumen

Durch die Inanspruchnahme von Landlebensraum (u. a. Feuchtwiesen, Waldbestéande) ist
keine erhebliche Beeintrachtigung von Amphibienarten zu erwarten. Der Landlebensraum
stellt im Untersuchungsgebiet nicht den limitierenden Faktor dar, da dieser in ausreichendem
Umfang zur Verfligung steht. Zudem werden sich die Habitatbedingungen in den Landlebens-
rdumen durch den neuen Rehbach verbessern.

3.10.2 Baubedingte Wirkungen auf Amphibien

Baubedingt ist die folgende wesentliche Wirkung zu erwarten:

e Baubedingte Individuenverluste (Laubfrosch, Grasfrosch, Kammmolch).

Untergeordnet sind die folgenden baubedingten Wirkungen:
e Temporarer Verlust von Fortpflanzungsgewdassern (Laubfrosch),
o Temporarer Verlust von Landlebensraumen,
e Baubedingte Individuenverluste (Springfrosch, Erdkrote, Teichfrosch, Teichmolch).

e Storungen durch Bautatigkeit.
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3.10.2.1 Wesentliche baubedingte Wirkungen auf Amphibien

e Baubedingte Individuenverluste

Bei baubedingten Eingriffen in Lebensrdume von Amphibien sind Tétungen/ Verletzungen von
Individuen maoglich. Zu Individuenverlusten kann es bei Eingriffen in die Landlebensraume (im
Sommerlebensraum bei Entfernung der Vegetation - bspw. Mahd von Schilfbestanden, hier
insb. Betroffenheit des Laubfroschs moglich -, in zur Uberwinterung genutzten Bereichen bei
Eingriffen in die obere Bodenschicht) sowie bei Eingriffen in Laichgewasser zu einer Bescha-
digung oder Zerstorung von Entwicklungsstadien (Laich, Kaulguappen) kommen. Ferner sind
Toétungen und/ oder Verletzungen durch den Baustellenverkehr moglich. Nachfolgend werden
die potentiell (aufgrund von Seltenheit, Bestandstrend, Gefahrdungsstatus) wesentlich be-
troffenen Amphibienarten mit den jeweiligen Gefahrenbereichen aufgefiihrt:

e Laubfrosch: Druckwassersenken im ,Ludwigsfeld Siebente Gewanne®, Westliche
BaustralRe am Scheidgraben.

¢ Kammmolch: Westliche Baustral3e am Scheidgraben.

o Grasfrosch: Herstellungsflachen Damm hinter Damm, Westliche Baustralle am
Scheidgraben.

3.10.2.2 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf Amphibien

e Temporarer Verlust von Fortpflanzungsgewéssern
Laubfrosch

Neben der anlagebedingten Flacheninanspruchnahme (vgl. Kapitel 3.10.1.2) wird kleinrdumig
auch baubedingt in die als Fortpflanzungsstétte des Laubfroschs dienende Druckwassersenke
im ,Ludwigsfeld Siebente Gewanne® eingegriffen. Wie bereits aufgeflihrt, handelt es sich um
eine temporéare Fortpflanzungstétte, die je nach Witterungsbedingungen nicht immer zur Ver-
fugung steht. In nassen Jahren ist von dem Vorhandensein von Ausweichmdglichkeiten aus-
zugehen. Zudem wird durch den neuen Rehbach neuer Lebensraum fiir den Laubfrosch ge-
schaffen, in den stromungsberuhigten Bereichen wird ebenfalls eine Fortpflanzung moglich
sein. Eine wesentliche Wirkung durch baubedingte Flachenverluste der Druckwassersenke ist
nicht zu erwarten.

e Temporéarer Verlust von Landlebensraumen

Durch die baubedingte Inanspruchnahme von Landlebensraum (u. a. Feuchtwiesen, Waldbe-
stande) ist keine erhebliche Beeintrachtigung von Amphibienarten zu erwarten. Die Flachen
werden nach Bauende wieder als Lebensraume zur Verfigung stehen. Der Landlebensraum
stellt im Untersuchungsgebiet nicht den limitierenden Faktor dar, da dieser in ausreichendem
Umfang zur Verfugung steht. Zudem werden sich die Habitatbedingungen in den Landlebens-
raumen durch den neuen Rehbach verbessern.

e Baubedingte Individuenverluste

Neben den in Kapitel 3.10.2.1 angefluhrten Individuenverlusten kann es zur Tétung oder Ver-
letzung der Arten Erdkréte, Teichfrosch, Springfrosch, und Teichmolch kommen.
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Aufgrund der guten Bestandssituation bzw. im Falle des Teichfroschs des nur suboptimal aus-
gepragten Lebensraums (vgl. Kapitel 2.4.5.2) ist keine wesentliche Wirkung durch den Verlust
einzelner Tiere zu erwarten. Zudem werden die fur die wesentlich betroffenen Amphibienarten
zu ergreifenden Schutzmaf3nahmen auch fur die hier genannten Arten wirksam sein. Nachfol-
gend werden die potentiell untergeordnet betroffenen Amphibienarten mit den jeweiligen Ge-
fahrenbereichen aufgeflihrt:

e Springfrosch: Herstellungsflaichen Damm hinter Damm, Westliche Baustralle am
Scheidgraben, Baustral3en am Neugraben

e Teichfrosch: Westliche BaustraRe am Scheidgraben.

o Erdkréte: Herstellungsflachen des neuen Rehbachs im Bohler Wald, Baustraf3en im
Bohler Wald.

¢ Teichmolch: Westliche Baustral3e am Scheidgraben, BaustraBen am Neugraben.

e Stdrungen durch Bautatigkeit
Laubfrosch

Der Laubfrosch zahlt zu den laut rufenden Amphibienarten. Vorhabensbedingt ist an einem
Teil der erfassten Fortpflanzungsgewasser von Schallimmissionen auszugehen. Aufgrund der
Lautstarke der Rufe sowie der Bestandssituation sind jedoch keine wesentlichen Wirkungen
zu erwarten.

Springfrosch

Der Springfrosch zahlt zu den leise rufenden Amphibienarten. Die Rufaktivitat konzentriert sich
jedoch auf die Nachtstunden (selten auch nachmittags), sodass kaum zeitliche Uberschnei-
dungen von Ruf- und Bauaktivitat zu erwarten sind. Bei den geringen Stérungen durch die
zeitweisen Uberschneidungen in den Nachmittagsstunden sind fir die Art aufgrund der Be-
standssituation (sehr haufige Art im Untersuchungsgebiet) keine wesentlichen Wirkungen zu
erwarten.

Kammmolch und Teichmolch

Fur den Kammmolch und den Teichmolch spielt die akustische Kommunikation im Paarungs-
geschehen eine untergeordnete Rolle, wesentlichen Wirkungen fir die Arten durch Baularm
sind nicht zu erwarten.

Grasfrosch, Erdkréte und Teichfrosch

Der Grasforsch als leise rufenden Art ruft nachts (selten auch tagsiiber), die mit mittlerer Laut-
starke rufende Erdkroéte ruft nachmittags und nachts. Aufgrund der tberwiegenden Beeintrach-
tigung von Landlebensrdumen (vgl. Kapitel 2.4.5.2) sind Beeintrachtigungen der Arten bei ge-
ringfiigigen Uberschneidungen der Rufaktivitat mit den Arbeitszeiten der Baustellen nicht zu
erwarten. Gleiches gilt fir den laut rufenden Teichfrosch, der sowohl tagsuber als auch abends
ruft.
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3.10.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Amphibien

Betriebsbedingte Wirkungen auf Amphibien sind nicht zu erwarten.

3.11  Wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Teil Fische

3.11.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Fische

Die folgende positive anlagebedingte Vorhabenswirkung ist zu erwarten:

e Entstehung und Vernetzung von Lebensraum durch den neuen Rehbach.
Anlagebedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Untergeordnet ist die folgende anlagebedingte Wirkung:

¢ Neuprofilierung des alten Rehbachs.

3.11.1.1 Ginstige anlagebedingte Wirkungen auf Fische

¢ Entstehung und Vernetzung von Lebensraum durch den neuen Rehbach

Mit der Herstellung des neuen Flie3gewasserabschnittes sind deutlich positive Wirkungen fur
die Fischfauna zu erwarten. Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen Uberlagern sich und
kdnnen nicht klar getrennt werden. Sie werden hier in ihrer Gesamtheit dargestelit.

Das 2,2 km lange neue FlieRgewasser stellt als neu geschaffener Abschnitt des Rehbachs
eine bedeutende Aufwertung im Vorhabensgebiet dar. Die Sohl- und Uferstrukturen werden
mdglichst naturnah angelegt, sodass durch die Vielzahl an unterschiedlichen Strukturen ein
wertvoller Lebensraum fir Fische entstehen wird.

Mit dem Vorhaben wird neben dem Hochwasserschutz auch das Ziel der Wiederherstellung
der 6kologischen Langsdurchgangigkeit verfolgt. Derzeit stellt die Walter-Muhle eine Barriere
im alten Rehbach dar, welche eine Ausbreitung gewasseraufwarts verhindert. In dem struktu-
rell verarmten Abschnitt des Rehbaches oberhalb der Walter-Miihle reproduzieren nur die an-
spruchslosen Arten Bachschmerle, Griindling und Stichling eigenstandig. Unterhalb der Wal-
ter-Muhle treten die typischen FlieRgewasserarten Hasel und Groppe sowie die Besatzarten
Lachs und Regenbogenforelle hinzu. Diese Abschnitte zeigen das Entwicklungspotential des
Rehbaches auf.

Durch den neuen Rehbach wird die Durchgangigkeit wiederhergestellt. In dem neuen Gerinne
ist von ca. Station 2+195 bis ca. Station 2+255 eine Fischaufstiegsanlage in Form eines Rau-
gerinnes mit Beckenstruktur unmittelbar unterstrom der Abzweigung des neuen Rehbachs ge-
plant. Die Lange des Raugerinnes betragt inklusive Anrampung und Nachbettsicherung ins-
gesamt etwa 60 m. Die Ausgestaltung entspricht den hydraulischen Anforderungen der ,Bar-
benregion“ mit dem Lachs als Leitfischart.
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Mit Wiederherstellung der Durchgéngigkeit und mit Erhéhung der Strukturdiversitat durch den
neuen Rehbach ist zu erwarten, dass sich die unterhalb der Walter-Muhle vorgefundenen Ar-
ten gewasseraufwarts ausbreiten und insoweit zur Verbesserung der fischokologischen Diver-
sitat beitragen kénnen.

3.11.1.2 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf Fische

¢ Neuprofilierung des alten Rehbachs

Um ein Trockenfallen des alten Rehbachs durch die reduzierte Abflussmenge zu vermeiden
ist eine Neuprofilierung oberhalb der Miihle Walter geplant. In diesem Bereich ist die Sohl-
struktur bereits durch Verschlammung stark verandert, das Interstitial ist nahezu vollstandig
mit Sediment zugesetzt. In dem strukturell verarmten Abschnitt des Rehbaches oberhalb der
Walter-Mihle reproduzieren nur die anspruchslosen Arten Bachschmerle, Griindling und
Stichling eigenstandig. Die Lebensraumbedingungen fir Fische sind in diesem Bereich daher
unginstig. Aufgrund dessen sowie vor dem Hintergrund der groRraumigen Schaffung neuen
Lebensraums in Form des neuen Rehbachs wird die Neuprofilierung des Rehbachs als unter-
geordnete Wirkung fur Fische eingestuft.

3.11.2 Baubedingte Wirkungen auf Fische

Baubedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Untergeordnet sind die folgenden baubedingten Wirkungen:
e Baubedingte Individuenverluste,

e Temporare Tribung des Wassers durch geringfligige Materialeintrage und Aufwirbe-
lung von Sedimenten.

3.11.2.1 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf Fische

e Baubedingte Individuenverluste

Bei Bauarbeiten an Gewassern kann es zur Tétung/ Verletzung von Fischen und damit zu
einer Dezimierung des Bestandes kommen. Fische sind zwar mobile Organismen, die aus
Gefahrenbereichen relativ schnell fliichten kdnnen, sodass eine Verschlechterung des Erhal-
tungszustands der einzelnen Arten nicht anzunehmen ist. Dennoch werden aus Griinden der
Umweltvorsorge geeignete SchutzmalRhahmen bei Eingriffen in Gewésser umgesetzt. Damit
erfasst werden sollen im Wesentlichen Arten, die auf ihre Deckung vertrauen und sich unter
Umstanden nicht rechtzeitig aus Gefahrenbereichen zuriickziehen. Der mdglicherweise den-
noch eintretende Verlust von Einzelindividuen wird rasch kompensiert und stellt keine wesent-
liche Wirkung auf die Fischfauna dar.
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e Temporére Tribung des Wassers durch geringfligige Materialeintrage und Aufwir-
belung von Sedimenten

Durch Materialeintrage bei Bauarbeiten (z. B. Staub) sowie Aufwirbelung von Sedimenten,
Abgrabungen und weiteren Bautatigkeiten im Bereich von Gewassern kann das Wasser vo-
ribergehend getrubt werden. Die zu erwartenden Tribungen werden nur kurzeitig andauern
und entsprechen in etwa denen, die natirlicherweise bei Hochwasser auftreten. Das eingetra-
gene Material gleicht in seiner Zusammensetzung dem der Umgebung und hat keine nachtei-
ligen Wirkungen auf die Wasserqualitat bzw. auf Fische. Ferner werden Gewassertribungen
tber die projektintegrierte MaRnahme P05 (vgl. Kapitel 1.2.2) weitestgehend vermieden.

3.11.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Fische

Betriebsbedingt sind gunstige wesentliche Wirkungen zu erwarten (vgl. Kapitel 3.11.1.1).

Untergeordnet ist die folgende betriebsbedingte Wirkung:

o Abflussaufteilung in alten und neuen Rehbach.

3.11.3.1 Giunstige betriebsbedingte Wirkungen auf Fische

Mit der Herstellung des neuen Flie3gewasserabschnittes sind deutlich positive Wirkungen fur
die Fischfauna zu erwarten. Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen Uberlagern sich und
konnen nicht klar getrennt werden. Sie werden in Kapitel 3.11.1.1 in ihrer Gesamtheit darge-
stellt.

3.11.3.2 Untergeordnete betriebsbedingte Wirkungen auf Fische

o Abflussaufteilung in alten und neuen Rehbach

Am geplanten Aufteilungsbauwerk wird der derzeitige Abfluss des Rehbachs (MQoberh. Aufteilungs-
sw 0,702 m3/s) in den alten Rehbach (MQuaiter rehbach 0,136 m3/s) und neuen Rehbach (MQneuer
rehbach 0,566 M3/s) aufgeteilt.

Der alte Rehbach ist aufgrund der fehlenden Langsdurchgéangigkeit und des oberhalb der
Mihle Walter strukturell verarmten Abschnitts vor dem Hintergrund der Entstehung eines
neuen, naturnahen und durchgéngigen Gewassers nur von untergeordneter Bedeutung. Die
Abflussaufteilung wird daher keine wesentlichen bzw. nur giinstige Wirkungen (Einleitung in
neuen Rehbach, vgl. Kapitel 3.11.1.1) auf Fische haben.
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3.12  Wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Teil Schmetterlinge

3.12.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Schmetterlinge

Die folgende positive anlagebedingte Vorhabenswirkung ist zu erwarten:

e Entstehung von Lebensraum durch den neuen Rehbach.

Anlagebedingt ist die folgende wesentliche Wirkung zu erwarten:
e Verlust von Lebensraumen (GroRRer Feuerfalter).

Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen entstehen nicht.

3.12.1.1 Giunstige anlagebedingte Wirkungen auf Schmetterlinge

e Entstehung von Lebensraum durch den neuen Rehbach

Die gewasserbegleitenden Hochstaudenfluren, die Saume entlang der Wirtschafts-/ Unterhal-
tungswege, die Saumstrukturen entlang der Ufergeholze sowie die Ufergehdlze selbst werden
Lebensraume fiir verschiedene Schmetterlingsarten darstellen.

3.12.1.2 Wesentliche anlagebedingte Wirkungen auf Schmetterlinge

e Verlust von Lebensraumen

GrolRRer Feuerfalter

Eingriffe in Lebensrdume mit Nachweisen des Grolien Feuerfalters erfolgen anlagebedingt in
den Feuchtwiesen der Gewanne ,Neuwiesen® durch die Herstellung des neuen Rehbachs so-
wie den dazugehdrigen Wirtschaftsweg. Aufgrund des Umfangs der Flacheninanspruchnahme
und der besonderen Bedeutung der betroffenen sowie der umgebenden Flachen fur den Gro-
Ben Feuerfalter kann der Erhalt der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang
nicht vorausgesetzt werden. Es ist davon auszugehen, dass die Lebensraumkapazitat in den
umgebenden als Lebensraum geeigneten Flachen bereits ausgeschopft ist. Der anlagebe-
dingte Verlust von Lebensraum ist daher als wesentliche Wirkung zu sehen.

3.12.2 Baubedingte Wirkungen auf Schmetterlinge

Baubedingt ist folgende wesentliche Wirkung zu erwarten:
e Temporarer Verlust von Lebensraumen (GroR3er Feuerfalter, Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling).
Untergeordnet sind die folgenden baubedingten Wirkungen:
e Temporarer Verlust von potentiellen Lebensraumen (Spanische Flagge).

e Baubedingte Individuenverluste (Grol3er Feuerfalter, Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-
blauling, Spanische Flagge),

e Schadigung von Individuen durch Staubemissionen.
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3.12.2.1 Wesentliche baubedingte Wirkungen auf Schmetterlinge

e Temporéarer Verlust von Lebensrdumen

GrolRRer Feuerfalter

durch die Herstellung des neuen Rehbachs sowie den dazugehorigen Wirtschaftsweg in den
Feuchtwiesen der Gewanne ,Neuwiesen“ geht neben den anlagebedingten Verlusten (vgl. Ka-
pitel 3.12.1.2) auch baubedingt Lebensraum mit Nachweisen des Grof3en Feuerfalters verlo-
ren. Die Wirkung ist zwar nur temporar und vergleichsweise kleinrdumig, in Kombination mit
den grof3flachigen anlagebedingten Verlusten ist sie jedoch als wesentliche Wirkung einzustu-
fen.

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Eingriffe in Lebensrdume mit Nachweisen der Art entlang des Scheidgrabens sind durch den
Ausbau der angrenzenden Baustral3e mdglich. Bei Eingriffen in die 6stliche Béschung des
Grabens ist eine Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen nicht auszuschlie-
Ren. Aufgrund der besonderen Bedeutung der Flachen fir die Art und da davon auszugehen
ist, dass die Lebensraumkapazitat in den umgebenden als Lebensraum geeigneten Flachen
bereits ausgeschopft ist, stellt die baubedingte Flacheninanspruchnahme eine wesentliche
Wirkung dar.

3.12.2.2 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf Schmetterlinge

e Temporarer Verlust von (potentiellen) Lebensrdumen

Spanische Flagge

Eingriffe in potentielle Lebensrdume der Art entlang des Scheidgrabens sind durch den Aus-
bau der angrenzenden BaustralRe moglich. Aufgrund der nur temporaren Wirksamkeit der Ein-
griffe, der Kleinflachigkeit des betroffenen (Potential-)habitats, der Nutzung vielfaltiger Struk-
turen durch die Art sowie der hohen Mobilitat ist keine Beeintrachtigung der Art anzunehmen.
In den Boschungsbereichen des neuen Rehbachs ist davon auszugehen, dass vergleichbare
Saumstrukturen entstehen werden.

e Baubedingte Individuenverluste

GrolRer Feuerfalter

Bei Eingriffen in besiedelte Lebensrdume des Grol3en Feuerfalters kann es ganzjahrig zu einer
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsstadien kommen: Die beiden Generationen
des Falters tberschneiden sich mit ihren nicht zur Flucht fahigen Entwicklungsstadien fast
ganzjahrig.

Eingriffe in Lebensraume mit Nachweisen der Art erfolgen vorhabensbedingt in den Nasswie-
sen im Bereich des geplanten Fischaufstiegs im neuen Rehbach inkl. des Wirtschaftswegs.
Eine Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen kann hier nicht ausgeschlossen
werden.

Insgesamt ist keine signifikante Erh6hung des Tétungs- und Verletzungsrisikos gegeben, so-
dass dies als untergeordnete Wirkung eingestuft wird.
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Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Bei Eingriffen in besiedelte Lebensrdume des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings kann
es ganzjahrig zu einer Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsstadien kommen: zwi-
schen Mitte Juli und Mitte/ Ende September kdnnen Eier bzw. Raupen an den Wiesenknopf-
Pflanzen geschéadigt werden, den Rest des Jahres kann es zur Schadigung von Raupen bzw.
Puppen in den Ameisennestern kommen. Wenn die ersten Raupen schon geschlipft sind,
verlassen erst die letzten Falter die Ameisennester. Deshalb befindet sich immer ein Teil des
Bestandes in nicht zur Flucht fahigen Entwicklungsstadien.

Eingriffe in Lebensrdume mit Nachweisen der Art entlang des Scheidgrabens sind durch den
Ausbau der angrenzenden Baustraf3e mdglich. Bei Eingriffen in die 6stliche Béschung des
Grabens ist eine Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen nicht auszuschlie-
Ben.

Insgesamt ist keine signifikante Erhéhung des Totungs- und Verletzungsrisikos gegeben, so-
dass dies als untergeordnete Wirkung eingestuft wird.

Spanische Flagge

Eingriffe in potentielle Lebensraume der Art entlang des Scheidgrabens. Eine Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen ist nicht ganzlich auszuschliel3en, aufgrund der nur
kleinraumigen Eingriffe jedoch unwahrscheinlich.

Insgesamt ist keine signifikante Erhéhung des Totungs- und Verletzungsrisikos gegeben, so-
dass dies als untergeordnete Wirkung eingestuft wird.

e Schéadigung von Individuen durch Staubemissionen

Staubemissionen durch Baustellenverkehr kbnnen Schmetterlinge durch Beeintrachtigung der
Atmung unmittelbar schadigen. Es liegen keine systematischen Untersuchungen vor, welche
Arten gegen Staubimmissionen empfindlich sind. Viele Tagfalter besiedeln staubbelastete Le-
bensrdume wie etwa Steinbriiche und sind sicher nicht staubempfindlich, z.B. der Kurz-
schwanzige Blauling und der Malven-Dickkopffalter. Bei seltenen Arten typischerweise staub-
armer Lebensraume wie die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Schmetterlingsarten
kann eine Empfindlichkeit nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund der projektintegrierten
MalRnahme PO5 (vgl. Kapitel 1.2.2) sind Staubentwicklungen lediglich punktuell in geringem
Ausmald zu erwarten. Eine signifikante Erhéhung des Toétungs- und Verletzungsrisikos und
damit eine wesentliche Wirkung sind daher nicht gegeben.

3.12.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Schmetterlinge

Betriebsbedingte Wirkungen auf Schmetterlinge sind nicht zu erwarten.
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3.13  Wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Teil Hirschkéafer

3.13.1 Anlagebedingte Wirkungen auf den Hirschkafer

Die folgende positive anlagebedingte Vorhabenswirkung ist zu erwarten:

o Aufwertung von Lebensraum im Bohler Wald durch den neuen Rehbach.

Anlagebedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.
Untergeordnet ist die folgende anlagebedingte Wirkung:

e Verlust von Lebensraumen.

3.13.1.1 Gunstige anlagebedingte Wirkungen auf den Hirschkéafer

e Aufwertung von Lebensraum im Bohler Wald durch den neuen Rehbach

Im Zuge der Herstellung des neuen Gewasserabschnittes wird eine Schneise durch einen bis-
lang geschlossenen Waldbestand im Bohler Wald geschaffen. Der Hirschkéafer wird von der
Lichtstellung profitieren kbnnen, da so neue Lebensrdume geschaffen werden bzw. eine Auf-
wertung von (potentiellem) Habitat erfolgt.

3.13.1.2 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf den Hirschkéafer

e Verlust von Lebensraumen

Die Laubwaldbereiche und hier insbesondere die Waldrandbereiche an der Stromtrasse ha-
ben eine besondere Bedeutung fur den Hirschkéfer. Durch die Herstellung des neuen Gerin-
nes wird in die Waldinnenbereiche und dort auch in potentiell fir den Hirschkafer geeignete
Bereiche eingegriffen. Eine Inanspruchnahme der besonders bedeutsamen Waldrandbereiche
erfolgt aber nicht. Am nérdlichen Rand des Hallocher Waldes geht zudem kleinrdumig Le-
bensraum von allgemeiner Bedeutung durch den Damm hinter dem Damm verloren.

Den anlagebedingten Verlusten steht die groRraumige Freistellung von geeigneten Waldbe-
standen durch das neue Rehbachgerinne gegentber. Der Hirschkafer bevorzugt lichte, tro-
ckene Stellen mit stidexponierten Bereichen [BRECHTEL & KOSTENBADER 2002]. Durch das
Gerinne wird eine ca. 10 m breite Schneise im nahezu geschlossenen Waldbestand geschaf-
fen. Dadurch werden derzeit unbesonnte Waldbestande mit Nahrungsbaumen des Hirschka-
fers freigestellt. Uberschlagig ist so von einer Entstehung/ Aufwertung von Hirschkéfer-Le-
bensraumen auf rd. 2 ha auszugehen. Der Hirschkafer wird von dieser Lichtstellung profitieren,
sodass keine wesentliche Wirkung durch die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme zu er-
warten ist.
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3.13.2 Baubedingte Wirkungen auf den Hirschkéafer

Baubedingt sind die keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.
Untergeordnet sind die folgenden baubedingten Wirkungen:

e Temporarer Verlust von Lebensrdumen,

e Baubedingte Individuenverluste,

e Storungen durch Bautatigkeit.

3.13.2.1 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf den Hirschkéfer

e Temporéarer Verlust von Lebensrdumen

Neben den anlagebedingten Lebensraumverlusten (vgl. Kapitel 3.13.1.2) sind im Bohler Wald
(Herstellung neuer Rehbach) sowie am nordlichen Rand des HalRlocher Waldes (Herstellung
Damm hinter dem Damm) baubedingte Eingriffe zu erwarten. Die Eingriffe sind vergleichs-
weise kleinflachig und werden vor dem Hintergrund der deutlichen Aufwertung des Lebens-
raumpotentials fur den Hirschkafer (vgl. Kapitel 3.13.1.1) als untergeordnet eingestuft.

e Baubedingte Individuenverluste

Eine Schadigung von Eiern, Larven oder Puppen des Hirschkéfers kann im Zuge der Baufeld-
freimachung in von der Art besiedelten Bereichen durch die Entnahme des Totholzes bzw. die
Eingriffe in den Boden erfolgen. Nachhaltige Auswirkungen auf den Bestand der Art sind hier-
durch nicht zu erwarten. Dennoch wird aus Griinden der Umweltvorsorge die Umsetzung ge-
eigneter MaBhahmen empfohlen.

e Stdrungen durch Bautatigkeit

Beeintrachtigungen des dammerungs- und nachtaktiven Hirschkafers kénnen grundsatzlich
durch baubedingte Lichtimmissionen in den Lebensrdumen wéhrend der Hauptaktivitatszeit
eintreten. Hirschkafer reagieren bei direktem Anleuchten mit Fluchtverhalten (Stress), beunru-
higte Gebiete werden gemieden. Negative Auswirkungen durch Lichtemissionen kénnen vor
allem wahrend der Aktivitatszeit der adulten Tiere (Partnerfindung, Kopulation, Eiablage) ent-
stehen. Da die Bauarbeiten jedoch ausschlief3lich tagsuber stattfinden (vgl. projektintegrierte
Maflinahme P08, Kapitel 1.2.2), sind keine dahingehenden Beeintrachtigungen zu besorgen.
Wesentliche Wirkungen durch Stdérungen sind daher nicht zu erwarten.

3.13.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf den Hirschkéafer

Betriebsbedingte Wirkungen auf den Hirschkéfer sind nicht zu erwarten.
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3.14  Wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Teil Libellen

3.14.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Libellen

Die folgende positive anlagebedingte Vorhabenswirkung ist zu erwarten:

e Entstehung von Lebensraum durch den neuen Rehbach.
Anlagebedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Untergeordnet ist die folgende anlagebedingte Wirkung:

e Neuprofilierung des alten Rehbachs.

3.14.1.1 Giunstige anlagebedingte Wirkungen auf Libellen

e Entstehung von Lebensraum durch den neuen Rehbach

Mit der Herstellung des neuen FlieRgewasserabschnittes sind deutlich positive Wirkungen fir
Libellen zu erwarten. Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen berlagern sich und kénnen
nicht klar getrennt werden. Sie werden hier in ihrer Gesamtheit dargestellt.

Die Herstellung des neuen FlieRgewasserabschnittes stellt eine glunstige Vorhabenswirkung,
insbesondere fur die im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Grine Keiljungfer, dar. Das
2,2 km lange neue Flie3gewasser stellt als neu geschaffener Abschnitt des Rehbachs eine
bedeutende Aufwertung im Vorhabensgebiet dar. Die Sohl- und Uferstrukturen werden mag-
lichst naturnah angelegt, sodass durch die Vielzahl an unterschiedlichen Strukturen ein wert-
voller Lebensraum fir Libellen entstehen wird.

3.14.1.2 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf Libellen

¢ Neuprofilierung des alten Rehbachs

Um ein Trockenfallen des alten Rehbachs durch die reduzierte Abflussmenge zu vermeiden
ist eine Neuprofilierung oberhalb der Miihle Walter geplant. In diesem Bereich ist die Sohl-
struktur bereits durch Verschlammung stark verandert, das Interstitial ist nahezu vollstéandig
mit Sediment zugesetzt. Die Lebensraumbedingungen fir Libellen sind in diesem Bereich da-
her ungunstig. Aufgrund dessen sowie vor dem Hintergrund der groRraumigen Schaffung
neuen Lebensraums in Form des neuen Rehbachs wird die Neuprofilierung des Rehbachs als
untergeordnete Wirkung fur Libellen eingestuft.

3.14.2 Baubedingte Wirkungen auf Libellen

Baubedingt ist die folgende wesentliche Wirkung zu erwarten:

e Baubedingte Individuenverluste (Griine Keiljungfer).
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Untergeordnet sind die folgenden baubedingten Wirkungen:
e Baubedingte Individuenverluste (Gebanderte Prachtlibelle, Blaufliigel-Prachtlibelle),
e Temporarer Verlust von Lebensrdumen,

e Temporare Tribung des Wassers durch geringfligige Materialeintrage und Aufwirbe-
lung von Sedimenten.

3.14.2.1 Wesentliche baubedingte Wirkungen auf Libellen

e Baubedingte Individuenverluste

Grune Keiljungfer

Eingriffe in Lebensraume von in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefuhrten Libellenarten erfolgen
im (alten) Rehbach, insbesondere durch die Neuprofilierung. Bei vorhabensbedingten Eingrif-
fen in das Gewasser kann es zu einer Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen
der Art kommen (Eier, Larven). Aufgrund der mehrjahrigen Entwicklungszeit der Art kann die
Beeintrachtigung ganzjéhrig erfolgen.

3.14.2.2 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf Libellen

e Baubedingte Individuenverluste

Gebanderte Prachtlibelle und Blaufliigel-Prachtlibelle

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier, Larven) kann im Zuge von
Eingriffen in von den Arten besiedelten Bereichen des (alten) Rehbachs erfolgen. Durch die
abschnittsweise Bauausfuhrung, sind immer nur Teilabschnitte des Gewassers betroffen. Eine
Wiederbesiedlung wird sowohl im Wasser durch die Larven, als auch die adulten flugfahigen
Tiere moglich sein.

Nachhaltige Auswirkungen auf den Bestand der ungefahrdeten, in Rheinland-Pfalz sehr hau-
figen Arten sind nicht zu erwarten. Dennoch wird aus Grinden der Umweltvorsorge die Um-
setzung geeigneter MaRnahmen empfohlen.

e Temporéarer Verlust von Lebensrdumen

Baubedingt wird in den (alten) Rehbach als Lebensraum der Griinen Keiljungfer sowie der
Gebanderten und der Blaufliigel-Prachtlibelle, insbesondere durch die Neuprofilierung, einge-
griffen. Die Umsetzung erfolgt abschnittsweise, sodass nur Teilbereiche des Gesamtlebens-
raums temporar verloren gehen. Dadurch sind keine erheblichen Beeintrachtigungen der Li-
bellen-Bestande zu besorgen. Die baubedingte Wirkung wird zudem von der anlagebedingten
Wirkung durch die morphologischen Veranderungen des Gewassers Uberlagert. Diese Wir-
kung wird in Kapitel 3.14.1.2 betrachtet.
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e Temporéare Trubung des Wassers durch geringflgige Materialeintrdge und Aufwir-
belung von Sedimenten

Durch Materialeintrage bei Bauarbeiten (z. B. Staub) sowie Aufwirbelung von Sedimenten,
Abgrabungen und weiteren Bautatigkeiten im Bereich von Gewassern kann das Wasser vo-
ribergehend getribt werden. Die zu erwartenden Tribungen werden nur kurzeitig andauern
und entsprechen in etwa denen, die naturlicherweise bei Hochwasser auftreten. Das eingetra-
gene Material gleicht in seiner Zusammensetzung dem der Umgebung und hat keine nachtei-
ligen Wirkungen auf die Wasserqualitat bzw. auf Libellen. Ferner werden Gewassertriibungen
uber die projektintegrierte MaRnahme P05 (vgl. Kapitel 1.2.2) weitestgehend vermieden.

3.14.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Libellen

Betriebsbedingt sind gunstige wesentliche Wirkungen zu erwarten (vgl. Kapitel 3.14.1.1).

Untergeordnet ist die folgende betriebsbedingte Wirkung:

o Abflussaufteilung in alten und neuen Rehbach.

3.14.3.1 Giunstige betriebsbedingte Wirkungen auf Libellen

Mit der Herstellung des neuen Flie3gewasserabschnittes sind deutlich positive Wirkungen fur
Libellen zu erwarten. Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen tberlagern sich und kénnen
nicht klar getrennt werden. Sie werden in Kapitel 3.14.1.1 in ihrer Gesamtheit dargestellt.

3.14.3.2 Untergeordnete betriebsbedingte Wirkungen auf Libellen

o Abflussaufteilung in alten und neuen Rehbach

Am geplanten Aufteilungsbauwerk wird der derzeitige Abfluss des Rehbachs (MQoberh. Autteilungs-
sw 0,702 m3/s) in den alten Rehbach (MQuaiter rehbach 0,136 m3/s) und neuen Rehbach (MQneuver
rehbach 0,566 M3/s) aufgeteilt.

Der alte Rehbach ist aufgrund der fehlenden Langsdurchgéangigkeit und des oberhalb der
Mihle Walter strukturell verarmten Abschnitts vor dem Hintergrund der Entstehung eines
neuen, naturnahen und durchgéngigen Gewassers nur von untergeordneter Bedeutung. Die
Abflussaufteilung wird daher keine wesentlichen bzw. nur glinstige Wirkungen (Einleitung in
neuen Rehbach, vgl. Kapitel 3.14.1.1) auf Libellen haben.
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3.15 Wirkungen auf das Schutzgut Tiere, Teil Makrozoobenthos

3.15.1 Anlagebedingte Wirkungen auf Makrozoobenthos

Die folgende positive anlagebedingte Vorhabenswirkung ist zu erwarten:

e Entstehung von Lebensraum durch den neuen Rehbach.
Anlagebedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Untergeordnet ist die folgende anlagebedingte Wirkung:

e Neuprofilierung des alten Rehbachs.

3.15.1.1 Giunstige anlagebedingte Wirkungen auf Makrozoobenthos

e Entstehung von Lebensraum durch den neuen Rehbach

Mit der Herstellung des neuen Flie3gewasserabschnittes sind deutlich positive Wirkungen das
Makrozoobenthos zu erwarten. Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen tberlagern sich und
koénnen nicht klar getrennt werden. Sie werden hier in ihrer Gesamtheit dargestellt.

Die Herstellung des neuen Fliegewasserabschnittes stellt eine giinstige Vorhabenswirkung
dar. Das 2,2 km lange neue FlieRgewasser stellt als neu geschaffener Abschnitt des Rehbachs
eine bedeutende Aufwertung im Vorhabensgebiet dar. Die Sohl- und Uferstrukturen werden
mdglichst naturnah angelegt, sodass durch die Vielzahl an unterschiedlichen Strukturen ein
wertvoller Lebensraum fur anspruchsvolle Arten entstehen wird.

3.15.1.2 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf Makrozoobenthos

e Neuprofilierung des alten Rehbachs

Um ein Trockenfallen des alten Rehbachs durch die reduzierte Abflussmenge zu vermeiden
ist eine Neuprofilierung oberhalb der Muhle Walter geplant. In diesem Bereich ist die Sohl-
struktur bereits durch Verschlammung stark verandert, das Interstitial ist nahezu vollstandig
mit Sediment zugesetzt. Die Lebensraumbedingungen flr Makrozoobenthos sind in diesem
Bereich daher unginstig. Aufgrund dessen sowie vor dem Hintergrund der grol3rdumigen
Schaffung neuen Lebensraums in Form des neuen Rehbachs wird die Neuprofilierung des
Rehbachs als untergeordnete Wirkung fiir das Makrozoobenthos eingestuft.

3.15.2 Baubedingte Wirkungen auf Makrozoobenthos

Baubedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Untergeordnet sind die folgenden baubedingten Wirkungen:
e Baubedingte Individuenverluste,

e Temporarer Verlust von Lebensraumen,
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e Temporare Tribung des Wassers durch geringfligige Materialeintrage und Aufwirbe-
lung von Sedimenten.

3.15.2.1 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf Makrozoobenthos

¢ Baubedingte Individuenverluste

Eingriffe in besiedelten Bereichen des (alten) Rehbachs fuihren zum Verlust von Arten des
Makrozoobenthos. Die Neuprofilierung erfolgt jedoch nur oberstrom der Mihle Walter. In die-
sem Bereich ist die Sohlstruktur bereits durch Verschlammung stark verandert, das Interstitial
ist nahezu vollstandig mit Sediment zugesetzt. Die Lebensraumbedingungen fur Makro-
zoobenthos sind in diesem Bereich daher ungtinstig. Zudem werden die Arbeiten abschnitts-
weise durchgefiihrt, so dass eine Wiederbesiedlung durch das hololimnische (ausschlieflich
im Wasser lebende) Makrozoobenthos von beiden Stromungsrichtungen her méglich ist. Fur
flugfahige Arten (Eintagsfliegen, Kocherfliegen, Schlammfliegen, Wasserkéfer etc.) stellt die
Wiederbesiedlung dieser Abschnitte kein Problem dar.

Nachhaltige Auswirkungen auf den Bestand der sind dementsprechend nicht zu erwarten.
Dennoch wird aus Grunden der Umweltvorsorge die Umsetzung geeigneter Malinahmen emp-
fohlen.

e Temporéarer Verlust von Lebensrdumen

Baubedingt wird in den (alten) Rehbach als Lebensraum von Arten des Makrozoobenthos ein-
gegriffen. Die Umsetzung erfolgt abschnittsweise, sodass nur Teilbereiche des Gesamtlebens-
raums temporar verloren gehen. Dadurch sind keine erheblichen Beeintrachtigungen der Be-
sténde zu besorgen. Die baubedingte Wirkung wird zudem von der anlagebedingten Wirkung
durch die morphologischen Veranderungen des Gewassers Uberlagert. Diese Wirkung wird in
Kapitel 3.15.1.2 betrachtet.

e Temporare Tribung des Wassers durch geringfligige Materialeintrage und Aufwir-
belung von Sedimenten

Durch Materialeintrage bei Bauarbeiten (z. B. Staub) sowie Aufwirbelung von Sedimenten,
Abgrabungen und weiteren Bautatigkeiten im Bereich von Gewassern kann das Wasser vo-
ribergehend getriibt werden. Die zu erwartenden Tribungen werden nur kurzeitig andauern
und entsprechen in etwa denen, die naturlicherweise bei Hochwasser auftreten. Das eingetra-
gene Material gleicht in seiner Zusammensetzung dem der Umgebung und hat keine nachtei-
ligen Wirkungen auf die Wasserqualitat bzw. auf das Makrozoobenthos. Ferner werden Ge-
wassertribungen tber die projektintegrierte Mal3nahme P05 (vgl. Kapitel 1.2.2) weitestgehend
vermieden.

3.15.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf Makrozoobenthos

Betriebsbedingt sind gunstige wesentliche Wirkungen zu erwarten (vgl. Kapitel 3.15.1.1).

Untergeordnet ist die folgende betriebsbedingte Wirkung:

¢ Abflussaufteilung in alten und neuen Rehbach.
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3.15.3.1 Gunstige betriebsbedingte Wirkungen auf Makrozoobenthos

Mit der Herstellung des neuen Flie3gewasserabschnittes sind deutlich positive Wirkungen auf
das Makrozoobenthos zu erwarten. Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen tberlagern sich
und konnen nicht klar getrennt werden. Sie werden in Kapitel 3.15.1.1 in ihrer Gesamtheit
dargestellt.

3.15.3.2 Untergeordnete betriebsbedingte Wirkungen auf Makrozoobenthos

o Abflussaufteilung in alten und neuen Rehbach

Am geplanten Aufteilungsbauwerk wird der derzeitige Abfluss des Rehbachs (MQoberh. Aufteilungs-
sw 0,702 m3/s) in den alten Rehbach (MQuaiter rehbach 0,136 m3/s) und neuen Rehbach (MQneuer
rehbach 0,566 M3/s) aufgeteilt.

Der alte Rehbach ist aufgrund der fehlenden Langsdurchgéangigkeit und des oberhalb der
Mihle Walter strukturell verarmten Abschnitts vor dem Hintergrund der Entstehung eines
neuen, naturnahen und durchgéngigen Gewassers nur von untergeordneter Bedeutung. Die
Abflussaufteilung wird daher keine wesentlichen bzw. nur gunstige Wirkungen (Einleitung in
neuen Rehbach, vgl. Kapitel 3.15.1.1) auf das Makrozoobenthos haben.

3.16  Wirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft

Anlagebedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Untergeordnet ist die folgende anlagebedingte Wirkung:

e Flachenumwidmung/ Flacheninanspruchnahme.

3.16.1.1  Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Klima und
Luft

e Flachenumwidmung/ Flacheninanspruchnahme

Die vorhabensbedingte Flachenumwidmung geht zum einen auf Kosten von ,Freiland-Klima-
topen®, insb. von Ackerflachen und Grunland (vgl. Tab. 3-15). Gewasser, Saume/ Hochstau-
denfluren, Rohrichte u. &. werden auf den Vorhabensflachen zukuinftig vermehrt geschaffen
und koénnen weiterhin (sowie kurzfristig wirksam) lokalklimatische Ausgleichs- und Entlas-
tungsfunktionen ibernehmen. Das verbleibende Defizit wird vor dem Hintergrund der grof3fl&-
chig vorhandenen Freiland-Klimatope im weiteren Untersuchungsgebiet als untergeordnet ein-
gestuft.

Durch das Vorhaben gehen zum anderen klimatisch ausgleichende Waldflachen mit einer Fla-
chengréRe von rund 6.310 m2 (vgl. Tab. 3-15) sowie 4 altere Einzelbdume verloren (siehe
Kapitel 3.5.1.2). Zur Neuentwicklung von Gehdlzbestanden stehen in den MalRnahmenberei-
chen selbst, insbesondere auf den Bdschungen des neuen Rehbachs, zukunftig Flachen in
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groRerem Umfang (Zunahme an sonstigen Gehdlzbestanden um rd. 13.790 m?2) zur Verfi-
gung. Flachen zur Entwicklung von Wald sind in den MaflRnahmenbereichen vorhanden, wel-
che lediglich baubedingt in Anspruch genommen werden. Die neuen Gehdlz-/ Waldbestéande
koénnen ihre lokalklimatisch ausgleichenden Funktionen erst nach einer gewissen Entwick-
lungszeit, altere Baume erst mittel- bis langfristig erfullen, vor dem Hintergrund der deutlichen
Zunahme von Gehdlzbestanden wird der Timelag bis zur vollstandigen Funktionserfillung je-
doch als untergeordnet eingestuft.

Der hohere Versiegelungsgrad (Zunahme von Verkehrs- und Siedlungsflachen um rd.
8.000 m?), insbesondere entlang des neuen Rehbachs, kann sich ebenfalls lokalklimatisch
nachteilig (bspw. durch erhéhte Warmerickstrahlung und verminderte Verdunstung) auswir-
ken. Allerdings ist mit der Bepflanzung der Boschungsbereiche des neuen Rehbachs eine vor-
habensbedingte Verminderung der Warmeruckstrahlung zu erwarten. Ferner wird die vermin-
derte Verdunstung durch Neuversiegelungen durch die vorhabensbedingte Erh6hung der Ver-
dunstung in Folge des neuen Gewassers kompensiert.

Insgesamt betrachtet sind im Gebiet keine wesentlichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Lokalklima zu erwarten.

Tab. 3-15: Anlagebedingte Flachenumwidmung nach Biotop-/ Nutzungstyp.
: Flache (m?)
Biotop-/ Nutzungstyp .
vorher nachher Differenz

Acker, Ackerbrache 17.250 -17.250
Gewasser, Rohrichte, Grol3seggenriede 5.020 16.310 11.290
Grunland, Griinlandbrachen 13.670 2.770 -10.900
(Ruderale) Krautbestande, Gestripp 1.050 2.430 1.380
Sonstige Gehélzbestande 5.400 19.190 13.790
Verkehrs-, Siedlungsflachen 1.120 9.120 8.000
Wwalder 9.660 3.350 -6.310

3.16.2 Baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft

Baubedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Untergeordnet sind die folgenden baubedingten Wirkungen:

e Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung (Baustral3en,

Baueinrichtungsflachen, Baufelder),

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge und Baumaschinen,

e Temporare Erhéhung der Temperaturamplituden.
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3.16.2.1 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft

e Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung (Baustraf3en,
Baueinrichtungsflachen, Baufelder)

Im Bereich der BaustralR3en, Arbeitsstreifen und Lagerflachen werden bestehende Vegetati-
onsstrukturen entfernt. Damit gehen voriibergehend lokalklimatisch ausgleichende bzw. ent-
lastende Vegetationsflachen verloren. Im Hinblick auf die hierfiir - neben vegetationsfreien
Flachen (versiegelte/ befestigte Wege) - hauptsachlich in Anspruch genommenen Ackerfla-
chen, Fettwiesen, Trittrasen o. &. (vgl. Tab. 3-16) ist dies nicht relevant, da ausreichend Fla-
chen mit entsprechenden lokalklimatischen Funktionen in der Umgebung vorhanden sind und
dies keinen langer andauernden Verlust darstellt (vollstandige Funktionserfullung unmittelbar
nach Abschluss der BaumaRnahmen/ Rekultivierung).

Vorliegend werden baubedingt auch Teile von Waldbestdnden oder sonstigen Gehdélzen mit
einer Flache von insgesamt ca. 3.870 m2 gerodet. Durch die Rekultivierung der Flachen nach
Abschluss der BaumaRnahmen gehen ihre ausgleichenden/ entlastenden Funktionen nicht auf
Dauer verloren. Die Gehdlzverluste konzentrieren sich zudem nicht auf einen Bereich, sondern
verteilen sich auf mehrere Flachen. Angrenzend sind weiterhin zusammenhangende Gehdolz-
bestande vorhanden. Eine wesentliche Wirkung durch die baubedingte Inanspruchnahme ist
nicht zu erwarten.

Tab. 3-16: Baubedingte Flachenumwidmung nach Biotop-/ Nutzungstyp.

. Flache (m?)
Biotop-/ Nutzungstyp -
vorher nachher Differenz

Acker, Ackerbrache 7.460 7.390 -70
Gewasser, Rohrichte, Grol3seggenriede 210 210

Grunland, Grunlandbrachen 9.110 9.110

(Ruderale) Krautbestéande, Gestripp 430 410 -20
Sonstige Geholzbestande 640 740 100
Verkehrs-, Siedlungsflachen 6.320 6.310 -10
walder 3.870 3.870

e Emissionen von Schadstoffen durch die eingesetzten Fahrzeuge/ Baumaschinen

Durch Baubetrieb und Baustellenverkehr kommt es zu Immissionen von Luftschadstoffen. Die
zu erwartenden Verkehrsstréme bzw. der erwartete Maschineneinsatz sind in der Summe zu
gering, um beziglich der Qualitat der Luft signifikant belastende Emissionen zu verursachen.
Die Schadstoffemissionen von motorisierten Fahrzeugen und mobilen Maschinen und Geraten
werden zudem durch europaweite Richtlinien und Verordnungen (bzw. entsprechende Umset-
zungen in deutsches Recht) reguliert. Wesentliche Beeintrachtigungen des Klimas und der
Lufthygiene sind nicht zu erwarten.
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e Temporare Erhéhung der Temperaturamplituden

Durch den zeitweiligen Verlust ausgleichend wirkender Vegetation werden sich im Bereich der
Baufelder fur die Dauer der Baumal3nahmen temporare Erh6hungen der Temperaturamplitu-
den ergeben. Die lediglich baubedingt in Anspruch genommenen Flachen werden nach Ab-
schluss der Baumal3nahmen wieder entsprechend ihrem Vorzustand (Nutzung/ Vegetations-
typ) hergestellt und wieder zu dem vor Beginn der MaRnahme herrschenden Temperaturre-
gime zurtickkehren. Die kurzzeitigen nur kleinraumig wirksamen Temperaturerhbhungen wer-
den als untergeordnete Wirkung eingestuft.

3.16.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft

Betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft sind nicht zu erwarten.

3.17  Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft

3.17.1 Anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft

Positiv wird sich folgender Vorhabensbestandteil auf das Schutzgut auswirken:
¢ Herstellung eines neuen FlieRgewasserabschnitts,

e Zunahme landschaftspragender Geholze.
Anlagebedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten:

Untergeordnet sind die folgenden anlagebedingten Wirkungen:
e Entstehung einer Schneise,

e Flachenumwidmung — Zunahme von Verkehrs- und Siedlungsflachen.

3.17.1.1 Giunstige anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft

e Herstellung eines neuen FlieBgewasserabschnitts

Die Entstehung von Gewassern andert die Pragung der Landschaft in der Regel positiv, da sie
zur Strukturvielfalt der Landschaft beitragt. Naturnah eingebundene Gewasser werden vom
aufgeschlossenen Durchschnittsbetrachter tblicherweise als Bereicherung der Landschaft
wahrgenommen.

Durch die naturnahe Gestaltung des neuen Rehbachs mit leicht geschwungenem Lauf, Ent-
wicklung von Rohricht- und Hochstaudenfluren sowie Ufergehdlzen am Gewasserrand wird
insbesondere das derzeit relativ strukturarme Ludwigsfeld aufgewertet. Aber auch als neues
Landschaftselement im Bohler Wald wird das geplante Gewasser wesentlich wirksam sein.
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e Zunahme landschaftspragender Gehdlze

Die Béschungen des neuen Rehbachs werden nach Bauende mit Ufergehdlzen bepflanzt. Ins-
gesamt wird der Anteil an Gehdlzbestanden im Untersuchungsgebiet dadurch zunehmen (vgl.
Tab. 3-15, Kapitel 3.16.1.1). Im Offenland/ offenlandgeprégten Siedlungsrandbereich Uber-
nehmen Gebulsche, Baum-/ Strauchhecken, Baumreihen, Streuobstbestéande und alte Einzel-
baume eine wichtige raumgliedernde und -bildende, teils auch raumbegrenzende Funktion.
Insbesondere im derzeit relativ strukturarmen Ludwigsfeld wird die Entwicklung zuséatzlicher
Gehdlzbestande landschaftspragend sein.

3.17.1.2 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft

¢ Entstehung einer Schneise

Fur die Herstellung des neuen Rehbachs werden neben Offenlandbiotopen auch rd. 9.700 m2
Wald in Anspruch genommen. Innerhalb des geschlossenen Waldbestandes entsteht dadurch
eine dauerhaft wirksame Schneise von rd. 5 m Breite, welche das Bild des bislang geschlos-
senen Waldes verandern wird. Der neue Gewdasserabschnitt wird jedoch die Eigenart und Viel-
falt der Landschaft erhéhen (vgl. Kapitel 3.17.1.1), sodass die Schneisenwirkung eine unter-
geordnete Rolle einnimmt.

e Flachenumwidmung — Zunahme von Verkehrs- und Siedlungsflachen

Zur Unterhaltung sowie zur Gewabhrleistung der Zuganglichkeit angrenzender Landwirtschafts-
flachen sind entlang des neuen Rehbachs Unterhaltungs-/ Wirtschaftswege geplant. Im Wald
wird zur Reduzierung des Geholzverlusts auf Unterhaltungswege verzichtet. Die Wege werden
als Schotterrasen, im Bereich der Bruckenbauwerke mit Asphaltdecke ausgebildet. Die Bri-
cken selbst sowie das Aufteilungsbauwerk werden technische Bauwerke in der Landschaft
darstellen.

Insgesamt ist eine Zunahme von Verkehrs-/ Siedlungsflachen um rd. 8.000 m2 zu erwarten
(vgl. Tab. 3-15, Kapitel 3.16.1.1). Die anthropogene Uberpragung der Landschaft im Offenland
wird daher einerseits zunehmen. Andererseits wird der neue Rehbach als naturnahes Gewas-
ser sowie mit den Ufergehdlzen die Landschaft erheblich aufwerten (vgl. Kapitel 3.17.1.1). Die
landschaftspragenden und strukturierenden Gehdlzbestdnde werden im Offenland weithin
sichtbar sein, wahrend die ebenerdig verlaufenden Wege bzw. die in den Geholzbestanden
eingebetteten Brickenbauwerke in den Hintergrund treten. Insgesamt Giberwiegen die Positiv-
wirkungen des neuen Gewadasserabschnitts hinsichtlich seiner landschaftspragenden Wirkung
die zusétzliche anthropogene Pragung, sodass diese Wirkung von untergeordneter Bedeutung
ist.
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3.17.2 Baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft

Baubedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten:

Untergeordnet sind die folgenden baubedingten Wirkungen:

e Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung (Baueinrich-
tungs-/ Lagerflachen, Baufelder, Baustral3en),

e Beeintrachtigung des Landschaftsbilds und der landschaftlichen Wahrnehmung durch
Baubetrieb und Baustellenverkehr.

3.17.2.1 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft

e Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung (Baueinrich-
tungs-/ Lagerflachen, Baufelder, BaustralRen)

Untergeordnete Auswirkungen hat die Anlage von Baueinrichtungs-/ Lagerflachen, Baufeldern
oder Baustraf3en im Bereich von Strukturen mit allgemeiner Bedeutung fir das Landschaftsbild
und/ oder kurzen Regenerationszeiten, wie insb. Ackerflachen, Saume/ Hochstaudenfluren
oder auch artenarme Fettwiesen mittlerer Standorte. Diese oder vergleichbare Vegetations-
strukturen kénnen sich nach Abschluss der BaumafRnahme wieder entwickeln (lassen). Ge-
ringfugige Verénderungen in der Vegetationsstruktur bzw. der Artenzusammensetzung wer-
den vom aufgeschlossenen Durchschnittsbetrachter i. d. R. nicht wahrgenommen. Keine fir
das Landschaftsbild relevanten Veranderungen treten bei einer Inanspruchnahme von derzeit
bereits befestigten oder versiegelten Flachen auf.

Baubedingte Wirkungen, die dazu geeignet sind das Landschaftsbild wesentlich zu beeintrach-
tigen, entstehen durch die Anlage der Baustral3en und Baufeldern im Bereich von landschafts-
bildpragenden Strukturen mit einer langeren Regenerationszeit (zusatzlich zu den anlagebe-
dingt betroffenen Flachen). So werden als Baunebenflachen in geringem Umfang (rd. 640 mz2,
vgl. Tab. 3-16, Kapitel 3.16.2.1) auch weitgehend gebietstypische Gehdlzbestande in An-
spruch genommen. Die Gehdlzverluste konzentrieren sich nicht auf einen Bereich, sondern
verteilen sich auf mehrere Flachen. Angrenzend sind weiterhin zusammenhangende Geholz-
bestande vorhanden. Darliber hinaus kdnnen die Bestdnde nach Abschluss der Baumal3nah-
men wiederhergestellt werden. Ihr baubedingter Verlust wird vor dem Hintergrund der Klein-
raumigkeit sowie der anlagebedingten Zunahme Gehoélzbestanden (vgl. Kapitel 3.17.1.1) als
untergeordnet beurteilt.

e Beeintrachtigung des Landschaftsbilds und der landschaftlichen Wahrnehmung
durch Baubetrieb und Baustellenverkehr

Typische Landschaftsgerdusche wie Vogelzwitschern, Windrauschen oder das Rascheln von
Laub, aber auch die Ruhe bzw. ruhige Atmosphére, die in weiten Teilen des Vorhabengebiets
herrschen, werden durch Baustellenlarm und den Larm des Bauverkehrs tberlagert bzw. ver-
drangt. Aufgrund der nur temporaren Dauer der Wirkung sowie der abschnittsweisen Umset-
zung des Vorhabens wird dies als untergeordnete Wirkung eingestuft.
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3.17.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft

Betriebsbedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten:

Untergeordnet ist die folgende betriebsbedingte Wirkung:

e Betriebsverkehr zur Gewasserunterhaltung.

3.17.3.1 Untergeordnete betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft

e Betriebsverkehr zur Gewasserunterhaltung

Generell ist eine Beeintrachtigung des Landschaftserlebens durch die Befahrung der Unter-
haltungswege zur Gewasserunterhaltung denkbar. Dies wird jedoch nur in untergeordneter
Haufigkeit (deutlich seltener als die Befahrung der Wege durch landwirtschaftliche Fahrzeuge)
der Fall sein, sodass keine wesentliche Beeintrachtigung der landschaftlichen Wahrnehmung
Zu besorgen ist.

3.18 Wirkungen auf das Schutzgut Mensch

3.18.1 Anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Mensch

Die folgenden positiven anlagebedingten Vorhabenswirkungen sind zu erwarten:

¢ Aufwertung des Landschaftsbildes durch die Herstellung eines neuen FlieRgewasser-
abschnitts und die Zunahme landschaftspragender Geholze,

o Erweiterte Nutzbarkeit von Wegen zur Erholungsnutzung.
Anlagebedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten:

Untergeordnet ist die folgende anlagebedingte Wirkung:

e Unterbrechung/ Veranderung von Wegeverbindungen.

3.18.1.1 Gunstige anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Mensch

o Aufwertung des Landschaftsbildes durch die Herstellung eines neuen FlieRgewas-
serabschnitts und die Zunahme landschaftspragender Geholze

Durch die Herstellung des neuen Rehbachs und der im Zuge der Bepflanzung der Bdschungs-
bereiche eintretenden Zunahme von landschaftspragenden Gehdélzbestdnden wird das Land-
schaftsbild im Untersuchungsgebiet aufgewertet (vgl. Kapitel 3.17.1.1). Dadurch wird die At-
traktivitat als Naherholungsraum fir den Menschen gesteigert, das Erholungspotential fir den
Menschen nimmt zu.
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o Erweiterte Nutzbarkeit von Wegen zur Erholungsnutzung

Entlang des neuen Rehbachs werden Unterhaltungs-/ Wirtschaftswege entstehen, welche zu-
kiinftig auch von Erholungssuchenden genutzt werden kénnen.

3.18.1.2 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Mensch

e Unterbrechung/ Veranderung von Wegeverbindungen

Durch die Herstellung des neuen Rehbachs wird im Bohler Wald ein Rad- und Fulweg durch-
schnitten (bei Station 0+450.00). Die Wegebeziehung wird nicht wiederhergestellt. Ca. 65 m
ndrdlich des unterbrochenen Weges (gemessen auf Hohe des neuen Rehbachs) verlauft ein
weiterer Rad- und FuRweg, dessen Wegebeziehung durch den Bau einer Bricke Uber das
neue Gewasser erhalten bleibt. Die Wegverbindung von Stromtrasse in Richtung Klaranlage
bzw. Siedlungsgebiet von Iggelheim bleibt erhalten. Der Umweg ist vor dem Hintergrund der
Erholungsnutzung der Wege sowie der Kleinrdumigkeit von untergeordneter Bedeutung.

3.18.2 Baudingte Wirkungen auf das Schutzgut Mensch

Baubedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten:

Untergeordnet sind die folgenden baubedingten Wirkungen:

e Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung (Baueinrich-
tungs-/ Lagerflachen, Baufelder, Baustral3en),

e Bewegungsunruhe, Erschitterungen, Emissionen von Licht, Ldrm und Schadstoffen
durch die eingesetzten Fahrzeuge und Baumaschinen.

3.18.2.1 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Mensch

e Flacheninanspruchnahme als Arbeitsraum und zur Zwischenlagerung (Baueinrich-
tungs-/ Lagerflachen, Baufelder, BaustralRen)

Baubedingt werden fur Baueinrichtungs-/ Lagerflachen, Baufelder und Baustraf3en voriiberge-
hend Freiflachen in Anspruch genommen, die Teil des im Regionalen Raumordnungsplan als
Bereich mit besonderer Bedeutung fir die Naherholung ausgewiesenen Freiraums sind. FUr
Erholungssuchende, die den Freiraum oder das Wegenetz nutzen, werden die Baunebenfla-
chen - wie auch die MalRnahmenflachen selbst - optisch wahrnehmbar sein. Sie werden wah-
rend der Baumalinahmen fur Erholungssuchende nicht nutzbar sein. Die baubedingte Inan-
spruchnahme erholungswirksamer Freiflache ist voriibergehend/ zeitlich befristet und wird zu-
dem nicht gleichzeitig in allen MaRBhahmenbereichen erfolgen. Beim Radfahren kénnen auf-
grund der rascheren Bildabfolge im Vergleich zur fuRlaufigen Landschaftswahrnehmung (Spa-
zieren gehen, Wandern) dariber hinaus weniger hohe Qualitdtsanforderungen an das Land-
schaftsbild angesetzt werden. In der Umgebung sind ausreichend qualitativ hochwertige Frei-
raume vorhanden, die den Erholungssuchenden weiterhin zur Verfigung stehen, sodass ins-
gesamt betrachtet nicht von einer erheblichen/ nachhaltigen Beeintrachtigung auszugehen ist.
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e Bewegungsunruhe, Erschitterungen, Emissionen von Licht, La&rm und Schadstof-
fen durch die eingesetzten Fahrzeuge und Baumaschinen

Die mit der Bautatigkeit verbundenen Emissionen fiihren zu visuellen und akustischen Storun-
gen von Erholungssuchenden. Die Stérungen werden jedoch vorwiegend auf den Nahbereich
der Malinahmenflachen, der randlichen Baueinrichtungs-/ Lagerflachen sowie der Baustellen-
zufahrten beschrankt bleiben.

Beeintrachtigungen von Erholungssuchenden und Anwohnern durch baubedingte Emissionen
sind unvermeidbar. Gemindert werden die Stérwirkungen durch die Einhaltung der geltenden
Richtlinien (was sichergestellt wird) sowie dadurch, dass der Baubetrieb vortibergehend/ zeit-
lich befristet erfolgen wird und je MalRnahmenbereich in einem relativ kurzen Zeitraum abge-
wickelt werden kann. Der Baubetrieb findet ferner nur werktags und tagstiber statt (vgl. pro-
jektintegrierte MalRnahme P08, Kapitel 1.2.2). Zudem werden Maflinahmen zur Reduktion bau-
bedingter Larm-/ Lichtemissionen und Erschitterungen vorgesehen, die Staubentwicklung
wird durch geeignete MalRnahmen eingeschrankt werden (vgl. projektintegrierte MaRnahme
P05, Kapitel 1.2.2). Wahrend der fur die Erholungsnutzung bzw. fir Gesundheit und Wohlbe-
finden besonders relevanten/ schutzwirdigen Zeiten am Feierabend, in den Nachtstunden, an
den Wochenenden und an Feiertagen finden auf der Baustelle bzw. im Bereich der Zufahrten
zudem keine Bewegungsunruhe, Licht- und Larmemissionen statt (vgl. projektintegrierte Mal3-
nahme P08, Kapitel 1.2.2). Wesentliche Beeintrachtigungen der Gesundheit sind angesichts
der Art der Emissionen, der zeitlichen Begrenzung und bei Einhalten der geltenden Regelun-
gen und Richtlinien nicht zu erwarten.

3.18.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Mensch

Betriebsbedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten:

Untergeordnet ist die folgende betriebsbedingte Wirkung:

e Bewegungsunruhe, Erschitterungen, Emissionen von Licht, L&rm und Schadstoffen
durch die eingesetzten Fahrzeuge zur Gewasserunterhaltung.

3.18.3.1 Untergeordnete betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Mensch

e Bewegungsunruhe, Erschitterungen, Emissionen von Licht, Larm und Schadstof-
fen durch die eingesetzten Fahrzeuge zur Gewasserunterhaltung

Generell ist eine Beeintrachtigung der mit der Befahrung der Unterhaltungswege zur Gewas-
serunterhaltung verbundenen Emissionen denkbar. Fahrten zur Gewésserunterhaltung wer-
den jedoch nur in untergeordneter Haufigkeit (deutlich seltener als die Befahrung der Wege
durch landwirtschaftliche Fahrzeuge) der Fall sein, sodass keine wesentliche Beeintrachtigung
der Erholungsnutzung sowie der menschlichen Gesundheit zu besorgen ist.
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3.19 Wirkungen auf das Schutzgut Kultur- und Sachguter

3.19.1 Anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Kultur- und Sachguter

Anlagebedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten:

Untergeordnet ist die folgende anlagebedingt Wirkung:

e Dauerhafter Verlust von Sachgutern.

3.19.1.1 Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Kultur- und
Sachguter

o Dauerhafter Verlust von Sachgutern

Der voraussichtliche anlagebedingte Verlust von Landwirtschaftsflache belduft sich auf ca.
3,1 ha, wovon vorwiegend aktuell als Acker (ca. 1,73 ha), sekundar als Griinland (ca. 1,37 ha)
und nur in geringem Umfang als Obstwiese (ca. 950 m2) genutzte Flachen betroffen sind. Die
natiirliche Ertragsfahigkeit der Flachen ist Uberwiegend mittel, kleinflachig auch gering (vgl.
Kapitel 2.1.1).

Durch die anlagebedingten Vorhabensbestandteile gehen Waldbestande im Umfang von rd.
0,96 ha verloren. Dabei handelt es sich Uberwiegend um Bestande mit einheimischen Arten
(rd. 0,65 ha), kleinraumig auch um Bestande gebietsfremder Arten (rd. 0,24 ha) sowie Vorwald/
Pionierwald (rd. 0,07 ha). Die betroffenen Besténde sind Gberwiegend mittelalt (rd. 0,48 ha)
sowie alt bzw. altersheterogen (rd. 0,35 ha). Kleinraumig ist auch junger Wald betroffen (rd.
0,13 ha).

Hinsichtlich des dauerhaften und temporaren Verlusts von land- oder forstwirtschaftlich ge-
nutzter Flache erfolgte eine privatrechtliche Entschadigung.

Flachen fur die Rohstoffgewinnung sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Vorhandene Infrastruktureinrichtungen und weitere Sachguter, z. B. Ver- und Entsor-
gungsleitungen, werden bei der technischen Planung berlicksichtigt. Das vorhandene Ver-
kehrswegenetz wird erhalten bzw. entsprechend den heutigen Gegebenheiten wiederherge-
stellt (mit Ausnahme des sidlichen Rad- und FuBwegs im Bohler Wald, die grol3raumige We-
gebeziehung bleibt aber erhalten, vgl. Kapitel 3.17.1.2).

3.19.2 Baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Kultur- und Sachguter

Baubedingt sind keine wesentlichen Wirkungen zu erwarten:

Untergeordnet ist die folgende anlagebedingt Wirkung:

e Temporarer Verlust von Sachgutern.
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3.19.2.1 Untergeordnete baubedingte Wirkungen auf das Schutzgut Kultur- und Sach-
guter

e Temporarer Verlust von Sachgitern

Im Rahmen der baubedingten Flacheninanspruchnahme entstehen keine wesentlichen Wir-
kungen auf Sachguter. Die fir Baustraf3en, Arbeitsstreifen/ Lagerflichen zusatzlich bean-
spruchten Waldbestande, Landwirtschaftsflachen, Nutzgarten/ Freizeitgrundstiicke, Teile von
Griunanlagen, Wege und sonstigen Verkehrsflachen werden nach Abschluss der Baumal3-
nahme entsprechend dem Vorzustand wiederhergestellt. Ernteausfalle auf forst- oder landwirt-
schaftlich genutzten Flachen wahrend der Bauphase werden ortstblich entschadigt (Auf-
wuchsentschadigung). Fur in, auf oder randlich verlaufende Ver-/ Entsorgungsleitungen wer-
den bei Bedarf SchutzmafRhahmen vorgesehen.

3.19.3 Betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Kultur- und Sachguter

Betriebsbedingte Wirkungen auf das Schutzgut Kultur- und Sachguter sind nicht zu erwarten.

3.20

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern

Nachfolgend werden die moglichen Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern zusam-

mengefasst.

Tab. 3-17:

Zusammenstellung von Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern.

Schutzgut (WirkgroRe)

erhebliche Auswirkung auf das
Schutzgut

Auswirkungen durch Wechselwirkungen
bei anderen Schutzgitern

Abiotische Schutzgiter

Boden

Flacheninanspruchnahme resp. Be-
eintrachtigung/ Verlust von Boden
durch Abtrag, Umlagerung, Uber-
schuttung, Befestigung, Versiegelung
oder Uberbauung.

Schutzgiter: Tiere, Pflanzen, Biotope:
Verlust, Beeintrachtigung aber auch Schaf-
fung von Biotopen und neuen Lebensrau-
men fir aquatische, amphibische sowie ter-
restrische Tier- und Pflanzenarten.

Wasser

Entstehung eines neuen FlieRgewas-
sers.

Schutzgiter: Tiere, Pflanzen, Biotope:
Entstehung und Vernetzung von Lebens-
raumen.

Schutzgiter Landschaft und Mensch:
Aufwertung des Landschaftsbilds und damit
verbunden Erhéhung der Erholungsnut-
zung fir den Menschen.

Biotische Schutzguter

Tiere

Entstehung neuer Lebensrdume, Ver-
netzung von Lebensraumen.

Schutzgut Pflanzen/ Biotope: Veréande-
rungen 6kosystemarer Zusammenhange
und Nahrungsketten.

Schutzgut Mensch: Veranderung der Er-
holungsnutzung.
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Schutzgut (WirkgroRRe)

erhebliche Auswirkung auf das
Schutzgut

Auswirkungen durch Wechselwirkungen
bei anderen Schutzgitern

Schutzgut Landschaft: Veranderung des
Landschaftsbildes und Veranderung der
Landschaftswahrnehmung.

Verlust von Lebensraumen, Verringe-
rung der Lebensraumeignung.

Schutzgut Pflanzen/ Biotope: Verande-
rungen 6kosystemarer Zusammenhange
und Nahrungsketten.

Schutzgut Mensch: Veranderung der Er-
holungsnutzung.

Schutzgut Landschaft: Veranderung des
Landschaftsbildes und Veranderung der
Landschaftswahrnehmung.

Pflanzen, Biotope

Flacheninanspruchnahme/ -umwid-
mung von Biotopen.

Schutzgut Mensch: Veranderung der Er-
holungsnutzung

Schutzgut Landschaft: Veranderung des
Landschaftsbildes und der Landschafts-
wahrnehmung.

Menschen, Landschaft, Kultur und sonstige Sachgiter

Mensch Veranderung der Landschaft und der | Schutzgiter: Tiere, Pflanzen, Biotope:
Landschaftswahrnehmung, insbeson- | Verluste von Freizeit-/ Erholungsflachen er-
dere wahrend der Bauzeit durch héhen den Druck auf bisher nicht entspre-
Baustelleneinrichtung, Lagerflachen, | chend genutzte Freiraume mit negativen
Zuwegungen. Auswirkungen insbesondere auf die

Schutzglter Biotope, Pflanzen und Tiere.

Landschaft Veranderung der Landschaft und der | Schutzgut Tiere: Lebensraumentwertung
Landschaftswahrnehmung, insbeson- | durch optische Stérung.
dere wahrend der Bauzeit durch "
Baustelleneinrichtung, Lagerflachen, Schutzgut Mensch: Veranderung der Er-
Zuwegungen. holungsnutzung.

3.21 Betroffenheit von besonders/ streng geschitzten Tier- und Pflanzenar-

ten - Besonderer Artenschutz (Ergebnisse des Fachbeitrags Arten-

schutz)

Im Fachbeitrag Artenschutz [IUS 2023a] wurde das mdgliche Eintreten der Verbotstatbestande
nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG sowie nach § 24 Abs. 1 LNatSchG fur die folgenden, in den Vor-
habensbereichen resp. deren Umgebung vorkommenden Arten gepruft:

o Européische Vogelarten: Baumpieper, Bluthanfling, Eisvogel, Feldlerche, Feldsperling,
Grauammer, Haussperling, Kleinspecht, Kuckuck, Mittelspecht, Neuntoter, Pirol,
Schwarzspecht, Star, Stockente, Turteltaube, Waldlaubsanger, Waldschnepfe, Was-
serralle, Weil3storch, Wendehals, Ziegenmelker sowie die Gruppen der ungefahrdeten
Freibriter, der ungefahrdeten Hohlen-, Halbhdhlen- und Nischenbriter und der Durch-
zugler, Rastvogel und Wintergaste.

e Flederméause: Grof3e/ Kleine Bartfledermaus, Bechsteinfledermaus, Braunes/ Graues
Langohr, Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Grof3er/ Kleiner Abendsegler,
GrolRes Mausohr, Miuckenfledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus, Wim-
perfledermaus, Zwergfledermaus.
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Reptilien: Zauneidechse.
Amphibien: Laubfrosch, Springfrosch, Kammmoilch.

Falter: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling, Grol3er Feuerfalter, Nachtkerzen-
schwarmer.

Libellen: Grine Keiljungfer.

Weitere artenschutzrechtlich relevante Arten wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachge-
wiesen bzw. sind nicht zu erwarten.

Bei der Ermittlung méglicher Verbotstatbestande wurden die projektintegrierten Vermeidungs-
maflnahmen (Kapitel 1.2.2) mit einbezogen. Jedoch kann das Eintreten artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande auch unter Einbezug der genannten projektintegrierten Vermeidungsmaf3-
nahmen nicht fur alle Arten ausgeschlossen werden.

Auf Grundlage der Betroffenheitsanalyse wurden Maflinahmen zur Vermeidung artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestande formuliert:

VO01: Ausschlusszeiten/ Vorgaben fiir Anfangszeitpunkt der Bauarbeiten,

V02: Flachenberdumung bzw. Beginn der Bauarbeiten auf3erhalb der Brutzeiten von
Vogeln,

V03: Kontrolle und bei Bedarf Verschluss von Fledermausquartieren,

V04: Zaunung und bauzeitliche Sicherung der Eingriffsflichen/ BaustraRen i. V. m.
dem Fangen und Umsiedeln von Reptilien/ Amphibien,

V05: Mahd von Schilf- und sonstigen Vegetationsbestanden mit Laubfroschvorkom-
men wahrend der Uberwinterungszeit,

V06: Schutz 6kologisch hochwertiger Vegetationsbestdnde/ Lebensraumstrukturen
(Ausweisung von Tabu-Flachen),

V07: Organismenbergung, Belassen von Sedimenten im Gewasser bzw. Kontrolle der
Sedimente bei Entnahmen.

Sofern die Umsetzung von VermeidungsmafRnahmen nicht ausreicht, um das Eintreten arten-
schutzrechtlicher Verbotstatbesténde zu vermeiden, werden, soweit moglich, vorgezogene
Ausgleichsmaflinahmen (CEF-MalRnahmen) formuliert:

KO1: Optimierung von Bruthabitaten von Feldbrutern,

K02: Vorgezogene Herstellung der Gerinneabschnitte im Béhler Wald/ Auflichtung von
Waldbestéanden,

KO03: Verbesserung des Brutplatzangebotes fur héhlenbritende Vogel durch kiinstliche
Nisthilfen,

K04: Verbesserung des Quartierangebots fur Fledermduse im Wald durch kiinstliche
Quartiere,

KO05: Forderung und Belassen von Biotopbaumen,

K06: Umlagerung von Baumhdghlen,
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e KO7: Bereitstellung von Zauneidechsen-Lebensraum im Ludwigsfeld Zweite Gewanne,

o KO08: Bereitstellung von Zauneidechsen-Lebensraum im Ludwigsfeld Siebente Ge-
wanne,

o K09: Schaffung Uberjahriger Streifen sowie von Stoérstellen in Grinlandbestanden in
der Wehlache.

Durch die angefihrten Vermeidungs- & CEF-Malinahmen kann das Eintreten artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestadnde vermieden werden.

Von den durch 8§ 24 LNatSchG geschitzten Vogelarten ist im Untersuchungsgebiet der Eisvo-
gel vertreten. Gegen Verbote des § 24 LNatSchG bzgl. der genannten Art wird nicht verstof3en.

3.22  Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten (Ergebnisse des Fachbeitrags
NATURA 2000)

Im Fachbeitrag NATURA 2000 [IUS 2023b] wurde eine mdogliche Beeintrachtigung der folgen-
den NATURA 2000-Gebiete geprft:

o FFH-Gebiet 6616-301 ,Speyerer Wald und HaRlocher Wald und Schifferstadter Wiesen®,

e Vogelschutzgebiet 6616-402 Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Gein-
sheim und Hanhofen*.

Eine vorhabensbedingte Betroffenheit weiterer NATURA 2000-Gebiete kann ausgeschlossen
werden.

Bei der Ermittlung erheblicher Beeintrachtigungen wurden die projektintegrierten Vermei-
dungsmafinahmen (vgl. Kapitel 1.2.2) mit einbezogen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung kann fur die beiden genannten NATURA 2000-Gebiete ohne
das Ergreifen von Schutz- und Vorsorgemaf3hahmen nicht ausgeschlossen werden:

FFH-Gebiet 6616-301 ,,Speyerer Wald und HaBlocher Wald und Schifferstadter Wie-
sen“

e Beeintrachtigung der Bechsteinfledermaus und des damit verbundenen Erhaltungsziels
durch den anlage- und baubedingten Verlust von Quartierbaumen sowie baubedingte T6-
tungen/ Verletzungen von Individuen,

e Beeintrachtigung des gebietsbezogenen Erhaltungsziels ,Erhalt oder Wiederherstellung
von Eichen-Hainbuchen- und Buchenwald, auch als Lebensraum fur Fledermause®.

Vogelschutzgebiet 6616-402 Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Ge-
insheim und Hanhofen*

e Beeintrachtigung des Eisvogels und des damit verbundenen Erhaltungsziels durch baube-
dingte Totungen/ Verletzungen von Individuen sowie Stérungen,

e Beeintrachtigung der Wasserralle und des damit verbundenen Erhaltungsziels durch bau-
bedingte Tétungen/ Verletzungen von Individuen sowie Stérungen,

e Beeintrachtigung der gebietsbezogenen Erhaltungsziele ,Erhalt oder Wiederherstellung
der struktur- und artenreichen Grunlandgebiete der Bachniederungen® und ,Erhalt oder
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Wiederherstellung der artenreichen Mischwaldbestdnde auf den mittleren und feuchten
Standorten®.

Zum Schutz und zur Vorsorge vor erheblichen Beeintrachtigungen werden die folgenden Maf3-
nahmen umgesetzt:

MalRnahme V01 (Ausschlusszeiten/ Vorgaben fir Anfangszeitpunkt der Bauarbeiten):
Schutz des Eisvogels und der Wasserralle vor baubedingten Stérungen.

e Malinahme V02 (Flachenberaumung bzw. Beginn der Bauarbeiten auf3erhalb der Brutzei-
ten von Vogeln):

Schutz es Eisvogels und der Wasserralle vor baubedingten Tétungen/ Verletzungen.

e Malinahme VO3 (Kontrolle und bei Bedarf Verschluss von Fledermausquartieren):
Schutz der Bechsteinfledermaus vor baubedingten Tétungen/ Verletzungen.

e Malnahme K04 (Verbesserung des Quartierangebots fir Fledermause im Wald durch
kiinstliche Quartiere):

Ausgleich des Verlusts von Quartierbaumen der Bechsteinfledermaus, Schutz vor erhebli-
chen Beeintrachtigungen des gebietsbezogenen Erhaltungsziels ,Erhalt oder Wiederher-
stellung von Eichen-Hainbuchen- und Buchenwald, auch als Lebensraum fir Fleder-
mause®.

¢ Malnahme K05 (Férderung und Belassen von Biotopbaumen):

Ausgleich des Verlusts von Quartierbaumen der Bechsteinfledermaus, Schutz vor erheb-
lichen Beeintrachtigungen des gebietsbezogenen Erhaltungsziels ,Erhalt oder Wiederher-
stellung von Eichen-Hainbuchen- und Buchenwald, auch als Lebensraum flr Fleder-
mause”, Schutz des gebietsbezogenen Erhaltungsziels ,Erhalt oder Wiederherstellung der
artenreichen Mischwaldbestande auf den mittleren und feuchten Standorten®.

e Malnahme K06 (Umlagerung von Baumhdohlen):

Ausgleich des Verlusts von Quartierbdumen der Bechsteinfledermaus, Schutz vor erheb-
lichen Beeintrachtigungen des gebietsbezogenen Erhaltungsziels ,Erhalt oder Wiederher-
stellung von Eichen-Hainbuchen- und Buchenwald, auch als Lebensraum fir Fleder-
mause”.

Mit Umsetzung der genannten Schutz- und Vorsorgemalinahmen verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen der mafigeblichen Bestandteile des FFH-Gebiets 6616-301 ,Speye-
rer Wald und HaBlocher Wald und Schifferstadter Wiesen®.

Im Hinblick auf das Erhaltungsziel ,Erhalt oder Wiederherstellung der struktur- und artenrei-
chen Grinlandgebiete der Bachniederungen® des Vogelschutzgebiets 6616-402 ,Speyerer
Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen“ kann nicht mit hinrei-
chender Sicherheit prognostiziert werden, ob dieses in erforderlichem Umfang und Erhaltungs-
zustand (wie vor dem Eingriff) wiederhergestellt werden kann. Hinsichtlich aller anderen Le-
bensraumtypen und Arten sowie der damit verbundenen Erhaltungsziele verbleiben keine er-
heblichen Beeintréachtigungen des Vogelschutzgebiets 6616-402 ,Speyerer Wald, Nonnen-
wald und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen®.
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Die verbleibende Beeintrachtigung des Vogelschutzgebiets 6616-402 Speyerer Wald, Non-
nenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen® flihrt zu einer Unvertraglichkeit
des Vorhabensi. S. v. 8 34 Abs. 2 BNatSchG.

Bzgl. des zuvor genannten Erhaltungsziels wird eine Ausnahme gemar § 34 Abs. 3 BNatSchG
beantragt. Zwingende Grinde des Uberwiegenden oOffentlichen Interesses liegen vor. Alterna-
tiven wurden geprift. Sie wurden aufgrund ebenfalls zu erwartender Unvertraglichkeiten mit
den Erhaltungszielen des Vogelschutzgebiets bzw. sonstiger am Standort vorhandener
NATURA 2000-Gebiete, ihrer erheblichen Eingriffe in andere bedeutsame Biotopbestande/
sonstige Schutzgiter und/ oder aus gewichtigen naturschutzexternen Grinden ausgeschie-
den.

Um die Koharenz des Schutzgebietssystems NATURA 2000 bzgl. des Erhaltungsziels zu si-
chern, wird folgende Koharenzsicherungsmafinahme umgesetzt:

¢ Malnahme K09 (Schaffung tiberjahriger Streifen sowie von Stérstellen in Grinlandbestan-
den in der Wehlache).

Mit Umsetzung der genannten Koh&renzsicherungsmafinahmen wird die Koharenz des
Schutzgebietssystems gesichert, die Vorgaben des § 34 BNatSchG werden erflillt.

3.23  Betroffenheit von sonstigen Schutzgebieten gemaf Naturschutzrecht

Fir Teile der Vorhabensflachen bestehen dartiber hinaus weitere naturschutzrechtliche
Schutzgebietsausweisungen als Landschaftsschutzgebiet nach § 26 BNatSchG.

Nachfolgend wird erlautert, inwiefern vorhabensbedingt mdgliche erhebliche Beeintrachtigun-
gen der jeweiligen Schutzzwecke bzw. erlaubnispflichtige Handlungen entstehen koénnen.
Falls dies der Fall ist, ist die Erteilung einer schutzgebietsrechtlichen Befreiung gemaf § 67
BNatSchG bzw. einer Erlaubnis gemaf der jeweiligen Schutzgebietsverordnung erforderlich;
ein entsprechender Antrag wird im Rahmen des Verfahrens gestellt. Ein Antrag auf Befreiung
kann gewdahrt werden, wenn

— dies aus Griunden des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschlie3lich solcher sozi-
aler und wirtschaftlicher Art, notwendig ist oder

— die Durchfilhrung der Vorschriften im Einzelfall zu unzumutbaren Belastungen fiihren
wuirde und die Abweichung mit den Belangen von Naturschutz und Landschaftspflege ver-
einbar ist (§ 67 Abs. 1 BNatSchG).

Vorhabensbedingt kommt es zu Flacheninanspruchnahmen in das Landschaftsschutzgebiet
.Rehbach-Speyerbach® (07-LSG 3.027) auf rd. 6,45 ha.

Schutzzweck/ Verbote

Die Verordnung vom 30. November 1981 (Staatsanzeiger fiir Rheinland-Pfalz Nr. 3, S. 51 vom
25.01.1982) legt als Schutzzweck

1. Die Erhaltung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes, sowie
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2. die Erhaltung der landschaftlichen Eigenart und Schonheit des noch tberwiegend bewal-
deten Gebietes zwischen Rehbach und Speyerbach wegen seiner besonderen Bedeutung
fur die Erholung.

fest (8§ 3 LSG-VO).

In der Regel sind in Landschaftsschutzgebieten alle Handlungen verboten, die den Charakter
des Gebietes verandern oder dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufen, u. a. wenn
dadurch das Landschaftsbild nachteilig ge&ndert oder die Erholungseignung beeintrachtigt
wird (siehe § 4 der LSG-VO).

Mogliche erhebliche Beeintrachtigungen/ Genehmigungspflichtige Handlungen

Vorhabensbedingt wird in den Naturhaushalt eingegriffen. Im Rahmen des Fachbeitrags Na-
turschutz (Eingriffsregelung gem. § 14/ § 15 BNatSchG) wird gepriift, ob durch das Vorhaben
Veranderungen eintreten kénnen, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaus-
halts oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen (vgl. Kapitel 3). Unter Einhaltung der
in diesem Fachbeitrag festgelegten Vermeidungs-/ Minimierungs- und Kompensationsmaf3-
nahmen (vgl. Kapitel 4) bleibt die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts erhalten. Das Vorha-
ben lauft dementsprechend nicht dem Schutzzweck Nr. 1 des LSG zuwider.

Hinsichtlich Schutzzweck Nr. 2 sind insbesondere die Waldbestande von Bedeutung. Durch
das Vorhaben geht Wald auf einer Flache von insg. rd. 1,35 ha (davon rd. 0,97 ha dauerhatft)
im Bohler Wald verloren. Bezogen auf das gesamte bewaldete Gebiet des LSG ist nur eine
relativ kleine Flache durch das Vorhaben betroffen. Die baubedingt beanspruchten Waldfla-
chen werden nach Bauende wieder aufgeforstet.

Durch die dauerhafte Waldinanspruchnahme entsteht innerhalb des geschlossenen Waldbe-
standes eine Schneise von rd. 5 m Breite, welche das Bild des bislang geschlossenen Waldes
verandern wird. Der neue Gewasserabschnitt wird jedoch die Eigenart und Vielfalt der Land-
schaft erhdhen (vgl. Kapitel 3.17.1.1), sodass die Schneisenwirkung eine untergeordnete Rolle
einnimmt.

Weitere landschaftstypische Strukturen, in die vorhabensbedingt eingegriffen wird, sind wei-
tere Geholzbestande wie Feldgehdlze, Geblsche oder Streuobst (rd. 0,16 ha) und Grinland-
bestande (rd. 1,5 ha), insbesondere die Feuchtwiesen in der Wehlache mit ca. 1.600 m2.

Durch das Vorhaben ist eine Zunahme von Verkehrs-/ Siedlungsflachen um rd. 8.320 m2 zu
erwarten. Die anthropogene Uberpragung der Landschaft im Offenland wird daher einerseits
zunehmen. Andererseits wird der neue Rehbach als naturnahes Gewasser die Landschaft er-
heblich aufwerten (vgl. Kapitel 3.17.1.1). Die Béschungen des neuen Rehbachs werden nach
Bauende mit Ufergehdlzen bepflanzt. Insgesamt wird der Anteil an Gehélzbestanden im Un-
tersuchungsgebiet dadurch zunehmen (vgl. Tab. 3-15, Kapitel 3.16.1.1). Im Offenland/ offen-
landgepragten Siedlungsrandbereich tibernehmen Gebiische, Baum-/ Strauchhecken, Baum-
reihen, Streuobstbestande und alte Einzelbaume eine wichtige raumgliedernde und -bildende,
teils auch raumbegrenzende Funktion. Insbesondere im derzeit relativ strukturarmen Ludwigs-
feld wird die Entwicklung zusatzlicher Gehdlzbesténde landschaftspragend sein.

Die landschaftspragenden und strukturierenden Gehdlzbestande werden im Offenland weithin
sichtbar sein, wahrend die ebenerdig verlaufenden Wege bzw. die in den Gehélzbestanden
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eingebetteten Bruckenbauwerke in den Hintergrund treten. Insgesamt tiberwiegen die Positiv-
wirkungen des neuen Gewadasserabschnitts hinsichtlich seiner landschaftspragenden Wirkung
die zusatzliche anthropogene Pragung.

Insgesamt bleibt die landschaftliche Eigenart und Schdnheit innerhalb des Untersuchungsge-
bietes erhalten bzw. wird durch den neuen Rehbach aufgewertet. Ein Zuwiderlaufen gegen
Schutzzweck Nr. 2 ist nicht gegeben.

Insbesondere die folgenden, vorhabensbedingt relevanten Handlungen sind gemal § 4 der
LSG-VO genehmigungspflichtig:

e Errichtung baulicher Anlagen aller Art [...] (Nr. 1),

e Verandern der bisherigen Bodengestalt durch Abgraben, Auffillen oder Aufschitten ab 2
m Hohe oder 1 m Tiefe und mit einer Grundflache ab 100 m? (Nr. 4),

o Herstellen, Beseitigen oder Umgestalten eines Gewassers oder seiner Ufer oder das Ver-
andern von Feuchtgebieten (Nr. 5),

e Verlegen von Leitungen unter der Erdoberflache zur Versorgung mit Wasser, Gas, Ol,
Elektrizitat oder Warme (Nr. 7),

¢ Neu- oder AusbaumaRRnahmen im Straf3en- und Wegebau (Nr. 11),

e Fahren mit oder das Parken von Kraftfahrzeugen aller Art auRerhalb der dem 6ffentlichen
Verkehr gewidmeten Stralen, Wege und Platze (Nr. 12),

o Beseitigen oder Beschadigen bedeutsamer Landschaftsbestandteile, wie Feldgehdlze,
Teiche, Tumpel, Réhricht — oder Schilfbestande (Nr. 14),

e Roden von Wald (Nr. 15).

Befreiungsvoraussetzungen

Eine Betroffenheit des Landschaftsschutzgebiets lasst sich bei Umsetzung der geplanten
Maflnahmen nicht vermeiden. Fir die vorgesehenen Eingriffe wurde jeweils die aus natur-
schutzfachlicher Sicht glinstigste Varianten gewahlt, wodurch maogliche Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft weitgehend gemindert werden.

Die grundsétzliche Geltung der Norm bleibt im Wesentlichen unberthrt bzw. kann unter Ein-
beziehung der vorgesehenen Vermeidungs-/ Minimierungs- und KompensationsmafRnahmen
(siehe Kapitel 4) weiterhin gewahrt werden:

Die lediglich baubedingt beanspruchten Vegetationsbestande werden nach Abschluss der
MalRnahmen weitestgehend wieder entsprechend ihrem Vorzustand hergestellt; ihr Verlust ist
somit nicht dauerhaft. Dartiber hinaus kann auch ein Teil der anlagebedingt verlorengehenden
Vegetationsbestdnde auf den zukunftig nicht Gberbauten, versiegelten oder befestigten Fla-
chen im Vorhabensbereich wieder entsprechend neu entwickelt werden.

Der nattrliche Charakter des Untersuchungsgebiets wird dartber hinaus insbesondere durch
die Herstellung des neuen Rehbachs und den damit verbundenen MalRnahmen gestarkt (siehe
auch Ausfihrungen zuvor).
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Fazit

Die Erteilung einer Befreiung gemal? § 67 BNatSchG bzw. einer Genehmigung zur Durchfih-
rung verbotener Handlungen gemaf 8 4 der LSG-VO wird beantragt. Die Befreiungsvoraus-
setzungen werden unter Abwagung des mit dem Vorhaben verfolgten éffentlichen Interesses
(Hochwasserschutz) mit dem offentlichen Interesse an der Wahrung des Schutzzwecks der
Schutzgebietsverordnung als gegeben angesehen.

3.24 Betroffenheit im Hinblick auf Waldflachen mit besonderer Schutzfunk-

tion (Waldfunktionenkartierung)

Walder mit Schutzfunktion gemafl? Waldfunktionenkartierung Rheinland-Pfalz werden vorha-
bensbedingt auf insgesamt rd. 4,7 ha in Anspruch genommen (siehe Tab. 3-18). Davon gehen
rd. 2,8 ha dauerhaft verloren (anlagebedingte Flacheninanspruchnahme). Die baubedingt be-
troffenen Walder werden nach Bauende vollstandig wiederaufgeforstet, sodass deren Verlust
nicht dauerhaft ist und im Folgenden nicht weiter berticksichtigt wird.

Tab. 3-18: Vorhabensbedingte Flacheninanspruchnahme von Waldern mit Schutzfunktion geman

Waldfunktionenkartierung Rheinland-Pfalz.

Flacheninanspruchnahme (m?)
Waldfunktion an|a:ge_ ba.u_ o —
bedingt bedingt

Lokaler Klimaschutzwald 9.329 5.175 14.504
Lokaler Immissionsschutzwald 7.581 5.914 13.495
Larmschutzwald 4.588 3.015 7.603
Verkehrstrassenschutzwald 272 688 960
Sichtschutzwald 1.184 1.184
Erholungswald 5.906 3.209 9.115

Summe: 27.676 19.185 46.861

Lokaler Klimaschutzwald

Lokaler Klimaschutzwald geht dauerhaft auf rd. 0,9 ha verloren. Im Hinblick auf die Funktion
als lokaler Klimaschutzwald verbleiben weiterhin grol3e zusammenhangende Waldgebiete;
durch die vorhabensbedingte Waldinanspruchnahme verlieren sie nicht ihre Wirkung fir die
umgebenden Siedlungs- und Offenlandbereiche. Dariiber hinaus stehen in den MalZnahmen-
bereichen, insbesondere auf den Bdschungen des neuen Rehbachs, zukiunftig Flachen zur
Neuentwicklung von Gehdlzbestédnden zur Verfiigung. Insgesamt ist mit einer Zunahme an
Gehdlzbestanden um rd. 8.880 m? zu rechnen (vgl. Tab. 3-15, Kapitel 3.16.1.1). Die neuen
Geholz-/ Waldbestande kdnnen ihre lokalklimatisch ausgleichenden Funktionen erst nach ei-
ner gewissen Entwicklungszeit, altere Baume erst mittel- bis langfristig erfullen, vor dem Hin-
tergrund der deutlichen Zunahme von Gehdlzbestanden wird der Timelag bis zur vollstandigen
Funktionserfillung jedoch als untergeordnet eingestuft.

Lokaler Immissionsschutzwald

Lokaler Immissionsschutzwald geht dauerhaft auf rd. 0,8 ha durch den Gerinnebau im Bohler
Wald verloren. Durch diese Baumal3hahmen geht nur eine Teilflache des Schutzwaldbestands
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im Bdhler Wald mit einer Flache von rd. 21 ha verloren. Es ist anzunehmen, dass der Schutz-
zweck dadurch nicht wesentlich beeintrachtigt wird bzw. die verbleibenden Waldbestande die
Schutzfunktion weiterhin erflllen kbnnen.

Larmschutzwald

Larmschutzwald geht dauerhaft auf rd. 0,5 ha verloren. Anlagebedingt gehen nur schmale,
randliche Teilflachen des Schutzwaldbestands im Bohler Wald mit einer Flache von rd. 9 ha
verloren. Es ist anzunehmen, dass der Schutzzweck dadurch nicht wesentlich beeintrachtigt
wird bzw. die verbleibenden Waldbestéande die Schutzfunktion weiterhin erfullen kénnen.

Verkehrstrassenschutzwald

Verkehrstrassenschutzwald geht dauerhaft auf rd. 270 m2 nordwestlich des Strommasts ver-
loren. Die Schutzfunktion kann in diesem Bereich tber die verbleibenden Waldbestande wei-
terhin erfillt werden. Der Schutzzweck wird dementsprechend nicht wesentlich beeintrachtigt.

Erholungswald

Erholungswald der Stufe 3 (Waldflachen mit intensiver (hoher) Erholungsnutzung) geht dau-
erhaft auf rd. 0,6 ha verloren. Durch die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme sind nur
Teilflachen der Erholungswaldbestande im Bohler Wald (insg. rd. 26 ha) betroffen. Es ist an-
zunehmen, dass der Schutzzweck dadurch nicht wesentlich beeintrachtigt wird bzw. die ver-
bleibenden Waldbestande die Schutzfunktion weiterhin erflllen kdnnen. Ferner erfolgt die In-
anspruchnahme durch die Herstellung des neuen Rehbachs. Der neue Rehbach als naturna-
hes Gewasser wird das Landschaftsbild und damit auch das Potential zur Erholungsnutzung
erheblich aufwerten (vgl. Kapitel 3.18.1.1). Dadurch wird der Verlust von Erholungswald hin-
sichtlich seiner erholungswirksamen Leistung kompensiert.

3.25 Betroffenheit von FFH-Lebensraumtypen auf3erhalb von NATURA 2000-
Gebieten

Nach 8 19 BNatSchG ist jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Er-
reichung oder Beibehaltung des giinstigen Erhaltungszustands von natirlichen Lebensrau-
men oder Arten hat, eine Schadigung im Sinne des USchadG33. Arten und nattrlichen Le-
bensrdumen im Sinne des § 19 Abs. 2 & Abs. 3 BNatSchG sind:

e Zugvogel nach Art. 4 Abs. 2 sowie Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzricht-
linie und ihre Lebensraume,

e Tier- und Pflanzenarten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie und ihre Lebensraume,

e Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und ihre Fortpflanzungs-
und Ruhestatten,

o Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie.

Die européischen Vogelarten sowie die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind Gegen-
stand der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie (vgl. [IUS 2023a] sowie Kapitel 3.20).

33 Umweltschadensgesetz vom 10. Mai 2007 (BGBI. | S. 666), das zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 23. Juli 2013
(BGBI. | S. 2565) geéndert worden ist.
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Die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie sowie eine Teilmenge der europaischen Vogelarten sind Gegenstand der NATURA
2000-Vertraglichkeitsstudie (vgl. [IUS 2023b] sowie Kapitel 3.22).Die mogliche vorhabensbe-
dingte Beeintrachtigung von auf3erhalb von NATURA 2000-Gebieten vorkommende Lebens-
raumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie werden gemaf} USchadG in diesem Kapitel be-
handelt.

Durch das Vorhaben gehen rd. 650 m2 des FFH-Lebensraumtyps 6510 ,Magere Flachland-
Mahwiese” insbesondre durch die Herstellung des neuen Rehbachs verloren.

Gemal § 19 Abs. 4 BNatSchG werden nach einer Verursachung von Schadigungen geschuitz-
ter Arten oder natirlicher Lebensraume Sanierungsmaf3nahmen gemal Anhang Il Nummer 1
der Richtlinie 2004/35/EG erforderlich. Eine ,primare Sanierung® ist aufgrund der dauerhaften
Flacheninanspruchnahme durch das geplante Gewasser nicht moglich. Allerdings werden auf
dem Damm hinter dem Damm neue Grunlandbestande auf rd. 1.450 m? entwickelt, die dem
FFH-Lebensraumtyp 6510 entsprechen werden. Dies entspricht einer ,erganzenden Sanie-
rung“ gemald Anhang Il Nummer 1b der Richtlinie 2004/35/EG. Der voraussichtlich eintretende
Umweltschaden wird dadurch ausgeglichen.

3.26  Betroffenheit von gesetzlich geschutzten Biotopen

Nach 8§ 30 BNatSchG werden bestimmte Teile von Natur und Landschaft, die eine besondere
Bedeutung als Biotope haben, gesetzlich geschiitzt. Zu den geschiitzten Biotopen nach
8 BNatschG zahlen:

1. natirliche oder naturnahe Bereiche flieRender und stehender Binnengewasser einschliel3-
lich ihrer Ufer und der dazugehdrigen uferbegleitenden natiirlichen oder naturnahen Ve-
getation sowie ihrer natirlichen oder naturnahen Verlandungsbereiche, Altarme und regel-
mafig iberschwemmten Bereiche,

2. Moore, Sumpfe, Rohrichte, GroRRseggenriede, seggen- und binsenreiche Nasswiesen,
Quellbereiche, Binnenlandsalzstellen,

3. offene Binnendiinen, offene natirliche Block-, Schutt- und Gerdllhalden, Lehm- und Loss-
wande, Zwergstrauch-, Ginster- und Wacholderheiden, Borstgrasrasen, Trockenrasen,
Schwermetallrasen, Walder und Gebiische trockenwarmer Standorte,

4. Bruch-, Sumpf- und Auenwalder, Schlucht-, Blockhalden- und Hangschuttwalder, subal-
pine Larchen- und Larchen-Auenwalder,

5. offene Felsbildungen, Héhlen sowie naturnahe Stollen, alpine Rasen sowie Schneetalchen
und Krummbholzgebusche,

6. Fels- und Steilkiisten, Kistendinen und Strandwalle, Strandseen, Boddengewasser mit
Verlandungsbereichen, Salzwiesen und Wattflachen im Kistenbereich, Seegraswiesen
und sonstige marine Makrophytenbestande, Riffe, sublitorale Sandbanke, Schlickgriinde
mit bohrender Bodenmegafauna sowie artenreiche Kies-, Grobsand- und Schillgrinde im
Meeres- und Kistenbereich,
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7. magere Flachland-M&hwiesen und Berg-Mahwiesen nach Anhang | der Richtlinie
92/43/EWG, Streuobstwiesen, Steinriegel und Trockenmauern.

Durch § 15 LNatSchG RLP sind folgende weitere Biotope gesetzlich geschuitzt:

1. Felsflurkomplexe,

2. Binnendunen, soweit diese von § 30 Abs. 2 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG nicht erfasst sind,
3. Magere Flachland-Mahwiesen, Berg-Mahwiesen34 und Magerweiden im AuRenbereich.

Nach § 15 Abs. 2 LNatSchG RLP ist es verboten, ,gesetzlich geschitzte Biotope zu beseitigen,
Zu zerstoren, zu beschadigen oder deren charakteristischen Zustand zu verandern®.

Insgesamt wurden 19,6 ha gesetzlich geschitzte Biotope im Untersuchungsgebiet erfasst (da-
von 18,5 ha nach § 30 BNatSchG geschitzt und 1,1 ha nach § 15 LNatSchG geschiitzt). Die
Abgrenzung der gesetzlich geschiitzten Biotope geméal der durchgefuhrten Biotoptypenkar-
tierung weicht in Teilen von der amtlichen Biotoptypenkartierung, deren Ergebnisse im Land-
schaftsinformationssystem der Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz3> einsehbar sind, ab
(vgl. Abb. 3-1). Dies ist z. T. durch einen genaueren KartiermaR3stab, z. T. durch die Verande-
rung von Flachen (Sukzession, veranderte Nutzung etc.) und z. T. durch Anderungen in der
Kartieranleitung bedingt.

Nachfolgend wird erlautert, inwiefern vorhabensbedingt magliche erhebliche Beeintrachtigun-
gen der gesetzlich geschitzten Biotope entstehen kénnen. Falls dies der Fall ist, ist die Ertei-
lung einer Ausnahme gemanR § 30 Abs. 3 BNatSchG erforderlich; ein entsprechender Antrag
wird im Rahmen des Verfahrens gestellt. Ein Antrag auf Ausnahme kann gewahrt werden,
wenn die durch das Vorhaben verursachten Beeintrachtigungen ausgeglichen werden kénnen.
Ist dies nicht der Fall, so kann gemaf 8§ 67 Abs. 1 BNatSchG aus Griinden des liberwiegenden
Offentlichen Interesses eine Befreiung beantragt werden.

34 seit 01.03.2022 auch tber § 30 BNatSchG geschitzt (s.0.).
35 LANIS; https://naturschutz.rlp.de/?g=kartendienst
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GemadRB vorliegender Biotoptypenkartierung nach
§ 30 BNatSchG bzw. § 15 LNatSchG besonders
geschiitzte Biotope

§ 30 BNatSchG

Naturliche und naturnahe Bereiche flieBender Gewéasser
Natiirliche und naturnahe Bereiche stehender Gewasser
Réhrichte

GrofRseggenriede

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen

Bruch- und Sumpfwalder

Magere Flachland-Mahwiesen
§ 15 LNatSchG
[ ] magerweiden

Datenkataster der Naturschutzverwaltung - OSIRIS-RLP

/] Im Rahmen des Biotopkatasters erfasste,

gesetzlich geschiitzte Biotope

B i

Abb. 3-1: Gegeniberstellung gesetzlich geschitzter Biotope gemaR vorliegender Biotoptypenkartie-
rung und amtlich kartierter Biotope im Untersuchungsgebiet.

Mogliche erhebliche Beeintrachtigungen/ Genehmigungspflichtige Handlungen

Eingriffe in gesetzlich geschiitzte Biotope, welche im Rahmen der Biotoptypenkartierung er-
fasst wurden

Die Ermittlung der Betroffenheit gesetzlich geschitzter Biotope erfolgt zunachst auf Grundlage
der durchgefihrten Biotoptypenkartierung. Hierfur erfolgte ein Verschnitt der amtlichen Biotop-
kartierung mit den gesetzlich geschitzten Biotopen, welche im Zuge der durchgefihrten Bio-
toptypenkartierung erfasst wurden. Biotope der amtlichen Biotopkartierung, welche die fachli-
chen Kriterien zum Schutz nach § 30 BNatSchG oder § 15 LNatSchG RLP bei der Biotopty-
penkartierung nicht mehr erfullten bzw. deren Abgrenzung aufgrund des Kartiermaf3stabes
nicht mit der Biotoptypenkartierung tbereinstimmten, sind in Tab. 3-19 nicht aufgefihrt.

Gesetzlich geschutzte Biotope der amtlichen Biotopkartierung, welche die fachlichen Kriterien
zum Schutz nach § 30 BNatSchG oder § 15 LNatSchG RLP erfillen, werden vorhabensbe-
dingt auf rd. 4.510 m?2 in Anspruch genommen (siehe Tab. 3-19).
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Tab. 3-19:

Vorhabensbedingte Flacheninanspruchnahme von gesetzlich geschiitzten Biotopen der

amtlichen Biotopkartierung, welche die fachlichen Kriterien zum Schutz nach § 30
BNatSchG oder § 15 LNatSchG RLP erfullen.

Flacheninanspruchnahme (m?)
Gesetzlich geschitztes Biotop anlage- bau .
bedingt bedingt R
1.1 - Natirliche und naturnahe Bereiche flieRender Gewasser
Rehbach zwischen Klaranlage Iggel-
BT-6615-0811-2007 heim und Autobahn bei Schifferstadt 460 460
BT-6615-0879-2007 Eeeigf’a"h am sw Ortsrand von lggel- 2 560 160 2.720
Zwischensumme: 3.020 160 3.180
2.5 - Feuchtwiesen
BT-6615-0873-2007 Feuchter Teil einer Welde am sw 30 30
Ortsrand von Iggelheim
BT-6615-0876-2007 Feuchte GIatthaferwesen am sw 30 30
Ortsrand von Iggelheim
Zwischensumme: 60 60
6.1 - Magere Flachland-Mahwiesen
BT-6615-0876-2007 Feuchte Glatthaferwesen am sw 270 270
Ortsrand von Iggelheim
Zwischensumme: 270 270
Summe: 3.020 490 3.510

Eingriffe in weitere Biotope, die den fachlichen Kriterien von § 30 BNatSchG bzw. § 15

LNatSchG RLP entsprechen erfolgen auf ca. 940 m2 (vgl. Tab. 3-20).

Tab. 3-20:

Vorhabensbedingte Flacheninanspruchnahme von gesetzlich geschiitzten Biotopen aul3er-
halb der amtlichen Biotopkartierung.

Flacheninanspruchnahme [m?]
Gesetzlich geschutztes Biotop anlage- Bl
bedingt bedingt s
11 Ngtijrliche und naturnahe Bereiche flie3ender Ge- 90 90
wasser
25 Feuchtwiesen 40 30 70
6.1 Magere Flachland-Mahwiesen 240 140 380
6.3 Magerweiden 380 20 400
Summe: 750 190 940

Eingriffe in gesetzlich geschiitzte Biotope der amtlichen Biotopkartierung

Wie bereits zuvor erwédhnt, entspricht die Abgrenzung der gesetzlich geschiitzten Biotope ge-
mal der durchgefiihrten Biotoptypenkartierung teilweise nicht jener der amtlichen Biotopty-
penkartierung (vgl. Abb. 3-1), was z. T. durch einen genaueren Kartiermalf3stab, z. T. durch
die Veranderung von Flachen (Sukzession, veranderte Nutzung etc.) und z. T. durch Ande-

rungen in der Kartieranleitung bedingt ist.
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Dadurch liegen zum einen Biotoptypen innerhalb der Abgrenzungen der amtlichen Biotopkar-
tierung, welche offensichtlich keinem gesetzlich geschitzten Biotop entsprechen - z.B. Baum-
reihe (BF1) auf bestehendem Damm innerhalb BT-6615-0879-2007 ,Rehbach am sw Ortsrand
von lggelheim* (FM5) oder Feldweg (VB2) in BT-6615-0876-2007 ,Feuchte Glatthaferwiesen
am sw Ortsrand von Iggelheim® (EC1) (vgl. Abb. 3-2).

In anderen Fallen entféllt bei ehemals geschiitzten Biotopen bspw. durch Degradierung der
Schutzstatus. In Abstimmung mit der Oberen Naturschutzbehdrde (Gesprach vom
28.09.2022) sind Eingriffe in solche entwerteten Biotope, welche im Rahmen der amtlichen
Biotopkartierung erfasst wurden, auch dann zu bertcksichtigen, wenn diese zum Zeitpunkt der
im Zuge des Bauvorhabens durchgefiihrten Biotoptypenkartierung nicht mehr den fachlichen
Kriterien nach § 30 BNatSchG oder 8 15 LNatSchG RLP entsprachen. Hierfir wurden die
Eingriffe in Biotope der amtlichen Biotopkartierung ermittelt (Tab. 3-21)36.

Insbesondere durch die Degradierung von vormals gesetzlich geschitzten Biotopen ist die
Inanspruchnahme in Griinland-Biotope basierend auf der amtlichen Biotopkartierung deutlich
hoher als auf Grundlage der durchgefiihrten Biotoptypenkartierung. Auch die Eingriffe in Ge-
wasser-Biotope sind flaichenmaRig etwas grofl3er. Dies liegt Uberwiegend an der groberen Ab-
grenzung der amtlichen Biotope, sodass nicht nur Gewdasser darin enthalten sind, sondern
Z. B. auch die entlang des Bachs vorhandenen Baumreihen auf3erhalb des Uferbereichs (vgl.
Abb. 3-2). Lediglich bei km 16+300.00 des alten Rehbachs sind rd. 200 m? des Gewassers als
amtliches Biotop hinterlegt, welches im heutigen Zustand nicht mehr die fachlichen Kriterien
nach § 30 BNatSchG erfullt.

Tab. 3-21: Vorhabensbedingte Flacheninanspruchnahme von Biotopen der amtlichen Biotopkartie-
rung.
Flacheninanspruchnahme (m?2)
Gesetzlich geschitztes Biotop anlage- bau
. . Gesamt
bedingt | bedingt
1.1 - Nattrliche und naturnahe Bereiche flieRender Gewasser
: . ) Rehbach zwischen Klaranlage Iggelheim und
BT-6615-0811-2007 Autobahn bei Schifferstadt 468 54 522
BT-6615-0879-2007 | Rehbach am sw Ortsrand von Iggelheim 6.403 626 7.029
Zwischensumme: 6.871 680 7.551
2.5 - Feuchtwiesen
BT-6615-0873-2007 :;leeclpteeirrnTell einer Weide am sw Ortsrand von 0 327 327
Wasser-Greiskraut-Feuchtwiesen am sw Orts-
BT-6615-0875-2007 rand von Iggelheim 1.010 479 1.489
Zwischensumme: 1.010 806 1.816
6.1 - Magere Flachland-Mahwiesen
BT-6615-0868-2007 | Feuchtwiese 100 m s Iggelheim 4 14 18
BT-6615-0876-2007 :;Zlgﬁé?n?latthafermesen am sw Ortsrand von 1.108 1.057 2165
Zwischensumme: 1.112 1.071 2.183
Summe: 8.993 2.557 11.550

36 verschnitt der Biotope der amtlichen Biotopkartierung mit der technischen Planung. Abweichende Abgrenzungen der Bio-
tope aufgrund des KartiermaRstabes werden hier nicht beriicksichtigt. Tab. 3-21 ist dementsprechend unabhangig von den
Tab. 3-19 und Tab. 3-20 zu betrachten!
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Abb. 3-2: Ausschnitt aus dem Untersuchungsgebiet - Gegeniiberstellung gesetzlich geschiitzter Bio-
tope gemal vorliegender Biotoptypenkartierung und amtlich kartierter Biotope im Untersu-
chungsgebiet.

Ausgleich/ Antrag auf Ausnahme, Antrag auf Befreiung

Die erheblichen Beeintrachtigungen der genannten gesetzlich geschiitzten Biotope — sowohl
der durchgefiihrten Biotoptypenkartierung als auch der amtlichen Biotopkartierung - kénnen
gleichartig, in entsprechender FlachengréRe, kurz- bis mittelfristig sowie in raumlich-funktio-
nalem Zusammenhang zum beeintrachtigten Biotop ausgeglichen werden. Fir diese wird ein
Antrag auf Zulassung einer Ausnahme gemaf 8§ 30 Abs. 3 BNatSchG gestellt.

Der anlagebedingte Flachenverlust wird nahezu vollstandig tber Kompensationsmal3nahmen
(siehe Kapitel 4.2) bzw. gunstige Vorhabenswirkungen ausgeglichen. Allerdings ist ein Aus-
gleich der im Ludwigsfeld beanspruchten Magerweiden nicht méglich. Hierfir wird aus Grin-
den des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses (Hochwasserschutz) eine Befreiung gemaf
§ 67 BNatSchG beantragt.
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4 MalRnahmen zur Vermeidung/ Verminderung und Kompensation
nachteiliger Umweltauswirkungen

Im Folgenden werden die Malinahmen benannt, mit denen die im vorangegangenen Kapitel
beschriebenen Eingriffe in den Naturhaushalt vermieden, gemindert bzw. kompensiert werden
sollen. Die MalRnahmen sind im Plan Nr. 3 dargestellt.

Nachfolgend wird unterschieden in Mal3nahmen, die der Vermeidung und Minderung von Ein-
griffen in Natur und Landschaft dienen (Vermeidungs-/ Minderungsmafinahmen, Kapitel 4.1)
sowie MalRnahmen, mit denen die nicht vermeidbaren Eingriffe in Natur und Landschaft aus-
geglichen bzw. ersetzt werden (KompensationsmalRnahmen, Kapitel 4.2).

Auf die projektintegrierten Vermeidungsmalinahmen P1 - P8, die ebenfalls der Eingriffsver-
meidung/ -minimierung dienen, wurde bereits in Kapitel 1.2.2 hingewiesen.

4.1 Malnahmen zur Vermeidung und Verminderung von maglichen erhebli-
chen Beeintrachtigungen

Zur Vermeidung bzw. Minderung der im vorangegangenen Kapitel wesentlichen negativen
Auswirkungen des Vorhabens (insb. im Hinblick auf Pflanzen/ Biotope und Tiere) sind folgende
Vermeidungsmalnahmen vorgesehen:

e VO1: Ausschlusszeiten/ Vorgaben fir Anfangszeitpunkt der Bauarbeiten,

e V02: Flachenberaumung bzw. Beginn der Bauarbeiten auf3erhalb der Brutzeiten von
Vogeln,

¢ VO03: Kontrolle und bei Bedarf Verschluss von Fledermausquatrtieren,

e V04: Zaunung und bauzeitliche Sicherung der Eingriffsflichen/ Baustraen i. V. m.
dem Fangen und Umsiedeln von Reptilien/ Amphibien,

¢ V05: Mahd von Schilf- und sonstigen Vegetationsbestanden mit Laubfroschvorkom-
men wahrend der Uberwinterungszeit,

e V06: Schutz 6kologisch hochwertiger Vegetationsbestdnde/ Lebensraumstrukturen
(Ausweisung von Tabu-Flachen),

¢ VO07: Organismenbergung, Belassen von Sedimenten im Gewasser bzw. Kontrolle der
Sedimente bei Entnahmen,

e V08: Umlagerung/ Belassen von Totholz,
e V09: Verpflanzen von naturschutzfachlich besonders relevanten Pflanzenarten,
e V10: Monitoring feuchtegepragter Biotope im Umfeld des alten und neuen Rehbachs.

Die MafRRnahmen werden nachfolgend textlich erlautert. Es werden Angaben zur Lage, der
Zielsetzung bzw. Begriindung der MalRBhahme sowie der Malinahmenbeschreibung gemacht.

Die Umsetzung der Vermeidungsmafl3nahmen wird im Rahmen der dkologischen Baubeglei-
tung (vgl. Kapitel 5) konkretisiert, tiberwacht und - falls erforderlich - angepasst.

Die Vermeidungsmafinahmen sind im Plan Nr. 3 verortet.
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4.1.1 VO01: Ausschlusszeiten/ Vorgaben fur Anfangszeitpunkt der Bauarbeiten

Lage

Die MalRBnahme wird im Bereich folgender Baufelder umgesetzt:
e zwischen Station 0+000.00 und 0+050.00 (Damm hinter Damm),
e zwischen Station 2+500.00 und 2+350.00 (Damm hinter Damm),
e zwischen Station 2+250.00 und 2+050.00,
e zwischen Station 2+000.00 und 1+450.00,
e zwischen Station 1+150.00 und 0+800.00,
e zwischen Station 0+750.00 und 0+000.00.

Darstellung der MaRnahmenflachen in Plan Nr. 3.

Zielsetzung/ Begriindung

Die MalRnahme dient der Vermeidung von Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG (beson-
derer Artenschutz), hier der erheblichen Stérung von Bluthanfling, Eisvogel, Feldlerche,
Grauammer, Grauspecht, Pirol, Turteltaube und Wasserralle.

Zudem dient die Malinahme der Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Végeln im
Rahmen der Eingriffsregelung sowie dem Schutz und der Vorsorge vor erheblichen Beein-
trachtigungen der Erhaltungsziele oder der Schutzzwecke mafgeblicher Bestandteile von
NATURA 2000-Gebieten (hier: Grauspecht im Vogelschutzgebiet 6616-402 ,Speyerer Wald,
Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen®).

Beschreibung der Malinahme

Der Baubeginn in den Bereichen
e zwischen Station 0+000.00 und 0+050.00 (Damm hinter Damm),
e zwischen Station 2+500.00 und 2+350.00 (Damm hinter Damm),
e zwischen Station 2+250.00 und 2+050.00,
e zwischen Station 2+000.00 und 1+450.00,
e zwischen Station 1+150.00 und 0+800.00,
e zwischen Station 0+750.00 und 0+000.00

erfolgt auerhalb der Brut-/ Aufzuchtzeiten. Die Bauarbeiten werden, sofern Bautatigkeiten
innerhalb der Brut-/Aufzuchtzeiten nicht ganzlich vermieden werden kénnen, kontinuierlich in
die Brut-/ Aufzuchtzeiten fortgesetzt, sodass eine Brutansiedlung innerhalb gestérter Bereiche
vermieden wird:

¢ Baufeld Station 0+000.00 bis 0+050.00 (Damm hinter Damm) (Schutz von Pirol): Bau-
beginn zwischen Mitte Juli und Mitte Mai und Fortfihrung in die Brut-/ Aufzuchtzeit
zwischen Ende Mai und Anfang Juli.
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e Baufeld Station 2+500.00 bis 2+350.00 (Damm hinter Damm) (Schutz von Eisvogel):
Baubeginn zwischen Ende September und Anfang Marz und Fortfiihrung in die Brut-
/ Aufzuchtzeit zwischen Mitte Marz und Mitte September.

¢ Baufeld Station 2+250.00 bis 2+050.00 (Schutz von Pirol): Baubeginn zwischen Mitte
Juli und Mitte Mai und Fortfihrung in die Brut-/ Aufzuchtzeit zwischen Ende Mai und
Anfang Juli.

e Baufeld Station 2+000.00 bis 1+450.00 (Schutz von Bluthanfling, Feldlerche, Grauam-
mer und Turteltaube): Baubeginn zwischen Anfang August und Anfang April und
Fortfuhrung in die Brut-/ Aufzuchtzeit zwischen Mitte April und Ende Juli.

¢ Baufeld Station 1+150.00 bis 0+800.00 (Schutz von Wasserralle): Baubeginn zwischen
Mitte Juli und Anfang April und Fortfihrung in die Brut-/ Aufzuchtzeit zwischen Mitte
April und Anfang Juli.

e Baufeld Station 0+750.00 bis 0+000.00 (Schutz von Grauspecht): Baubeginn zwischen
Ende Juli und Anfang April und Fortfiihrung in die Brut-/ Aufzuchtzeit zwischen Mitte
April und Mitte Juli.

4.1.2 VO02: Flachenberdaumung bzw. Beginn der Bauarbeiten aul3erhalb der
Brutzeiten von Vdgeln

Lage

Alle Eingriffsbereiche mit Vorkommen von Vogelarten, die ihre Nester in krautiger Vegetation,
in Erdhohlen oder auf dem Boden anlegen.

Keine kartographische Darstellung. Festlegung im Rahmen der dkologischen Baubegleitung.
Zielsetzung/ Begriindung

Die MalRnahme dient der Vermeidung von Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG (beson-
derer Artenschutz), hier der Tétung von Individuen europdaischer Vogelarten.

Zudem dient die Mainahme der Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Végeln im
Rahmen der Eingriffsregelung sowie dem Schutz und der Vorsorge vor erheblichen Beein-
trachtigungen der Erhaltungsziele oder der Schutzzwecke mafgeblicher Bestandteile von
NATURA 2000-Gebieten (hier: Eisvogel und Wasserralle im Vogelschutzgebiet 6616-402
~opeyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen®).

Beschreibung der Malinahme

Bei Vorkommen von in krautiger Vegetation britender Vogelarten (Dorngrasmiicke, Fitis, Gar-
tengrasmucke, Grauammer, Goldammer, Kuckuck, Nachtigall, Rotkehlchen, Schwarzkehl-
chen, Stockente, Sumpfrohrsanger, Teichrohrsénger, Wasserralle, Zaunkénig, Zilpzalp) au-
Rerhalb von Gehdlzbestanden werden die entsprechenden Flachen auf3erhalb der Brut-/ Nest-
lingszeiten der potentiell betroffenen Vogelarten beraumt. Sofern die Arbeiten nach der Fla-
chenberdumung nicht fortgesetzt werden, sind regelmafdige Rickschnitte der Vegetation in
Absprache mit der 6kologischen Baubegleitung erforderlich. Dies (regelmaflige Riickschnitte)
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gilt auch fur Flachen nach Gehdlzrodungen, sofern die genannten Arten in diesen Bereichen
nachgewiesen wurden.

Bei Brutvorkommen des Eisvogels werden die Erdarbeiten auf3erhalb der Brut-/ Nestlingszeit
der Art durchgefiihrt, die Flache ist so zu belassen, dass eine erneute Anlage von Bruthéhlen
ausgeschlossen werden kann.

In Bereichen mit Bodenbritern, die nicht an das Vorhandensein einer Vegetationsdecke ge-
bunden sind (Feldlerche), sind die Arbeiten auf3erhalb der Brut-/ Nestlingszeit zu beginnen und
in diese hinein fortzufiihren. Alternativ sind geeignete Vergramungsmafnahmen in Absprache
mit der 6kologischen Baubegleitung umzusetzen, um eine Ansiedlung der Arten zu verhindern.

4.1.3 VO03: Kontrolle und bei Bedarf Verschluss von Fledermausquartieren

Lage

Alle zu rodenden Gehdlzbestande in den Eingriffsflachen.

Keine kartografische Darstellung. Festlegung im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung.
Zielsetzung/ Begriindung

Die MalRnahme dient der Vermeidung von Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG (beson-
derer Artenschutz), hier der Tétung von Fledermausindividuen.

Zudem dient die MalRnahme der Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Fledermau-
sen im Rahmen der Eingriffsregelung sowie dem Schutz und der Vorsorge vor erheblichen
Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele oder der Schutzzwecke maRgeblicher Bestandteile
von NATURA 2000-Gebieten (hier: Bechsteinfledermaus im FFH-Gebiet 6616-301 ,Speyerer
Wald und HaRlocher Wald und Schifferstadter Wiesen®).

Beschreibung der Malinahme

Die zu rodenden Waldbestande werden vor Beginn der Winterschlafzeit der Fledermause auf
das Vorhandensein von geeigneten Winterquartieren Uberprift (endoskopische Untersu-
chung). Nicht besetzte Quartiere werden verschlossen. Bei besetzten Quartieren erfolgt der
Verschluss mittels einer Folie, die das Ausfliegen, jedoch nicht das Einfliegen zulasst, bzw. es
werden spezielle Reusen (Ventilldsung) angebracht.

Auf diese Weise kann eine Tétung oder Verletzung von Fledermausen weitgehend vermieden
werden, ohne andere europdisch geschuitzte Tiere, insb. Vdgel, zu beeintrachtigen.

4.1.4 VO04: Zaunung und bauzeitliche Sicherung der Eingriffsflachen/ Baustra-
Beni. V. m.dem Fangen und Umsiedeln von Reptilien/ Amphibien

Lage

Alle Eingriffsflachen sowie Baustralienabschnitte/ Baufelder mit (angrenzenden) Vorkommen
mit Reptilien- oder Amphibienvorkommen.
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Keine kartographische Darstellung. Festlegung im Rahmen der dkologischen Baubegleitung.
Zielsetzung/ Begrindung

Die Mafnahme dient der Vermeidung von Verbotstatbestédnden des 8§ 44 BNatSchG (beson-
derer Artenschutz), hier der Tétung von Individuen der Zauneidechse sowie der Amphibienar-
ten Grasfrosch, Kammmolch und Laubfrosch.

Zudem dient die Mallnahme der Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Reptilien
und Amphibien im Rahmen der Eingriffsregelung.

Die MalBnahme wird zudem aus Grunden der Umweltvorsorge bzgl. weiterer Reptilien- und
Amphibienarten (Ringelnatter, Blindschleiche, Erdkrote, Springfrosch, Teichfrosch und Teich-
molch) vorgeschlagen.

Beschreibung der Mainahme
Die MaRnahme beinhaltet folgende Teilaspekte:
e  ZAaunung von Baustral3en:

In Bereichen, in denen eine erhthte Gefahrdung von Reptilien- oder Amphibienarten
besteht - auch durch Befahrung der Randstreifen -, werden die Bauzufahrten gezaunt.
Die Lage und Abgrenzung der Zaune wird im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
festgelegt. Es wird sichergestellt, dass durch die Schutzzaune keine Unterbrechung von
Amphibienwanderungen erfolgt.

e  Zaunung der Eingriffsbereiche mit einem Amphibien-/ Reptilienschutzzaun:

Der Zaun wird vorzugsweise nach Beendigung der Winterruhe (spatestens aber Ende
Mai) aufgestellt und verbleibt bis zum Abschluss der Bauarbeiten. Der Zaun ist regelma-
Big im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung zu kontrollieren, um etwaige ,,Undich-
tigkeiten® zu korrigieren.

Durch die Zaunung wird eine Wiedereinwanderung von Tieren/ eine Wiederbesiedlung
der Eingriffsflachen wéhrend des Abfangens und der Bauarbeiten verhindert.

Es ist sicherzustellen, dass keine Uberfahrung der Zaune erfolgt, um die Funktionalit&t
der Zaune zu sichern und um angrenzende Lebensrdume sowie die dort vorkommenden
Individuen zu schiitzen.

In Bereichen, in denen zugleich die MalRnahmen P07 (Schutz angrenzender Vegetati-
onsbestande/ Lebensraumstrukturen; vgl. Kapitel 1.2.2) oder V06 (Schutz dkologisch
hochwertiger Vegetationsbestéande/ Lebensraumstrukturen — Ausweisung von Tabu-FI&-
chen, vgl. Kapitel 4.1.6) durchgeftihrt werden, sind die MalRBhahmen zu kombinieren.
Werden Z&une nach DIN 18920 aufgestellt, sind diese entweder fir Amphibien/ Reptilien
unpassierbar auszufiihren oder der Amphibien-/ Reptilienschutzzaun ist zusatzlich auf-
zustellen.

Die genaue Lage und Ausdehnung der Schutzzdune wird im Rahmen der 6kologischen
Baubegleitung festgelegt.
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Abfangen der Tiere und Verbringen in geeignete Lebensrdume:

Das Abfangen der Tiere wird in der Aktivitatsphase vor Beginn der Bauarbeiten in den
jeweiligen Eingriffsflachen durchgefuhrt. Es wird vorzugsweise direkt nach Beendigung
der Winterruhe begonnen.

Nach Mdglichkeit ist das Abfangen vor Beginn der Eiablage der Eidechsen (Mitte Mai)
abzuschlieRen. Sollten nach Mitte Mai noch Tiere auf den Eingriffsflachen vorhanden
sein, oder das Abfangen nach diesem Zeitpunkt beginnen, so ist das Abfangen so lange
durchzufiihren bis auch die im Sommer schlipfenden Jungtiere abgefangen worden
sind. Die Frequenz der Fangdurchgange wird entsprechend der Witterungsbedingungen
sowie der Fangergebnisse in den jeweiligen Flachen wahrend der Malihahmenumset-
zung durch den durchfiihrenden Herpetologen festgelegt und dokumentiert.

Sofern sich Amphibienlaichgewéasser innerhalb der Eingriffsflichen befinden, werden
diese auf adulte Amphibien bzw. Entwicklungsstadien (Laich/ Kaulquappen) kontrolliert.
Bei Bedarf erfolgt eine Umsiedlung von Tieren bzw. von Laich/ Kaulquappen in geeig-
nete Gewasser.

Die Beendigung der Umsiedlung fur die jeweiligen Eingriffsflichen wird ebenso wie die
Frequenz der Fangdurchgdnge im Rahmen der MaRBhahmenumsetzung ermittelt - wenn
die Flachen weitestmdglich abgefangen sind, werden die Eingriffsflachen fur die Bauar-
beiten freigegeben. Das Abfangen erstreckt sich maximal tGber eine Aktivitatsperiode.

Vor Beginn der Umsiedlung ist der Schutzzaun (siehe oben) aufzustellen.
Die Tiere werden in geeignete Lebensrdume in rAumlicher Nahe verbracht:
e Zauneidechse:

o Im raumlichen Zusammenhang zu den Eingriffsflachen wird Lebensraum fur die
Zauneidechse entwickelt (siehe Malnahmen K07 und K08). Hierher werden die
Tiere umgesiedelt (die Umsiedlung kann erst beginnen, wenn die Lebensraum-
strukturen hergestellt und funktionsfahig sind).

e Amphibien

Die Amphibien werden in angrenzend verbleibende Bereiche der besiedelten Gewasser
bzw. in angrenzende Landlebensraume oder nahe gelegene, fiir die jeweiligen Arten
geeignete Gewasser verbracht.

4.1.5 VO05: Mahd von Schilf- und sonstigen Vegetationsbestdnden mit Laub-

froschvorkommen wéahrend der Uberwinterungszeit

Lage

Alle Vegetationsbestédnde mit Vorkommen des Laubfroschs in den Eingriffsflachen. Festle-
gung der konkreten Flachen fiir die MaRnahmenumsetzung im Rahmen der 6kologischen Bau-
begleitung.

Keine kartografische Darstellung, Festlegung im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung.
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Zielsetzung/ Begrundung

Die MalRnahme dient der Vermeidung von Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG (beson-
derer Artenschutz), hier der Totung von Individuen des Laubfroschs.

Zudem dient die MaRnahme der Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Laubfroschs
im Rahmen der Eingriffsregelung.

Beschreibung der Malinahme

Vegetationsbestande mit Vorkommen des Laubfroschs werden wahrend der Uberwinterungs-
zeit der Art gemaht. Ein erneutes Aufwachsen bis zum Beginn der Arbeiten wird durch regel-
maRige Mahd unterbunden. Auf diese Weise wird die Tétung oder Verletzung von Individuen
des Laubfroschs, welche sich wéahrend der Aktivitatsphase gerne in héherer Vegetation auf-
halten, bei dem Mahdvorgang vermieden.

4.1.6 V06: Schutz 6kologisch hochwertiger Vegetationsbestéande/ Lebens-
raumstrukturen (Ausweisung von Tabu-Flachen).

Lage

Lebensraume des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings éstlich des Scheidgrabens, Bau-
feld im alten Rehbach.

Gesetzlich geschitzte Biotope der amtlichen Biotopkartierung in der Wehlache Zweite Ge-
wanne, BE-Flache und Baustral3e ndrdlich des alten Rehbachs.

Darstellung der MaBnahmenflachen in Plan Nr. 3.
Zielsetzung/ Begrindung

Die MalRnahme dient der Vermeidung von Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG (beson-
derer Artenschutz), hier der Vermeidung der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings sowie von potentiellen Quartierbdumen fur Vogel
und Flederméause.

Zudem dient die MaRnahme der Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings sowie von Vogeln und Fledermdusen im Rahmen der Ein-
griffsregelung.

Ferner wird mit der MaRnahme ein Eingriff in hochwertige Wiesenbestande als gesetzlich ge-
schitzte Biotope nach § 30 BNatSchG vermieden.

Beschreibung der Malinahme

Lebensrdume des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbldulings:

Die im Baufeld gelegenen Quartierbdume bleiben erhalten und werden vor Baubeginn mittels
geeigneten Baumschutzmal3nahmen geschitzt.

Die entlang des Scheidgrabens gelegenen Lebensrdume des Dunklen Wiesenknopf-Ameisen-
blaulings werden gut sichtbar abgegrenzt, z.B. durch Bauzaune, Absperrbander, etc. bzw.,
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falls eine Abgrenzung nicht moglich ist, im Vorfeld als Tabu-Flachen mit der ausfiihrenden
Baufirma festgelegt.

Insbesondere beim Ausbau der geplanten Baustral3e parallel zum Scheidgraben sind die aus-
gewiesenen Tabu-Flachen zu beachten und auszusparen.

Ferner ist generell beim Ausbau der Baustrafl3en darauf zu achten, dass hochwertige Vegeta-
tionsbestande und Tier-Lebensrdaume besonderer Bedeutung (insb. Gehdlzbestande) ausge-
spart werden.

Gesetzlich geschitzte Biotope der amtlichen Biotopkartierung:

Die BE-Flache in der Wehlache Zweite Gewanne sowie die andienende Baustral3e wurden im
Rahmen der projektintegrierten Manahme P02 ,Naturschutzorientierte Auswahl von Baune-
benflachen, Baueinrichtungs- und Lagerflachen sowie Bauzuwegungen® (vgl. Kapitel 1.2.2)
bereits so gelegt, dass sie mdglichst auBerhalb der gesetzlich geschiitzten Biotope liegen.
Dennoch kann eine Uberschneidung mit einem gesetzlich geschiitzten Biotop der amtlichen
Biotopkartierung (BT-6615-0873-2007 ,Feuchter Teil einer Weide am sw Ortsrand von Iggel-
heim®) in Rahmen der Vorplanung nicht ganzlich ausgeschlossen werden.

Der Schutzstatus dieses Bereichs konnte im Zuge der fur das Projekt 2016 durchgefiihrten
Biotopkartierungen nicht bestétigt werden. Dennoch soll eine Flacheninanspruchnahme aus
Vorsorgegriinden weitestméglich vermieden werden. Im Zuge der Ausfliihrung werden die ge-
naue Lage sowie der Verlauf der Baustral3e in Abstimmung mit der 6kologischen Baubeglei-
tung so gelegt, dass sie auRerhalb der Grenzen des amtlich kartierten Biotops liegen. Kann
eine Flacheninanspruchnahme nicht ganzlich vermieden werden, so sind in jedem Fall hoch-
wertige Vegetationsbestande auszusparen.

Da derzeit nicht klar ist, in welchem Umfang das amtlich kartierte Biotop ausgespart werden
kann, geht die Inanspruchnahme dennoch voll in die Eingriffsbilanzierung ein (vgl. Kapitel
3.26).

4.1.7 VO7: Organismenbergung, Belassen von Sedimenten im Gewasser bzw.
Kontrolle der Sedimente bei Entnahmen

Lage

Alle Eingriffsbereiche mit Betroffenheit von Gewassern.
Darstellung der MaBnahmenflachen in Plan Nr. 3.
Zielsetzung/ Begriindung

Die MaRnahme dient der weitestgehenden Vermeidung von Verbotstatbestidnden des § 44
BNatSchG (besonderer Artenschutz), hier der Tétung von Individuen der Griinen Keiljungfer.

Zudem wird die Malinahme aus Griinden der Umweltvorsorge bzgl. Fischen und Makro-
zoobenthos vorgeschlagen.
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Beschreibung der Mainahme

Bei Eingriffen in Gewasser werden vor Baubeginn Fischbergungen durchgefiihrt (Elektrobefi-
schung, Umsetzen der Fische in angrenzende, nicht betroffene Gewéasserbereiche). Sedi-
mente werden soweit mdglich nicht aus den Gewassern entnommen, sondern innerhalb dieser
umgelagert. Sofern eine Entnahme von Sedimenten nicht vermieden werden kann, werden
diese zunachst neben dem Gewasser abgelagert und unverziglich auf das Vorhandensein
von Fischen, Larven von Grol3libellen und weiterem Makrozoobenthos kontrolliert. Diese wer-
den in nicht beeintrachtigte Bereiche der Gewasser zuriickgesetzt.

4.1.8 V08: Umlagerung/ Belassen von Totholz

Lage

Alle Eingriffsbereiche mit Vorhandensein von Totholz und Lebensraumpotential fir den Hirsch-
kafer.

Keine kartografische Darstellung, Beurteilung der Notwendigkeit im Rahmen der ¢kologischen
Baubegleitung.

Zielsetzung/ Begriindung

Die Maflinahme dient der Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Hirschkafers im
Rahmen der Eingriffsregelung.

Beschreibung der Malinahme

Vor Beginn der Bauarbeiten werden die jeweiligen Eingriffsbereiche auf das Vorhandensein
von fir den Hirschkéafer geeignetem Totholz Uberprift. Sofern sich entsprechendes Totholz-
material innerhalb der Eingriffsbereiche befindet, wird dieses an fiur die Art geeigneter Stelle
im raumlichen Umfeld zum Eingriff abgelegt. Auf diese Weise kann die Entwicklung der Tiere
fortgesetzt werden und die Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsstadien oder adul-
ten Tieren wird weitestmdglich vermieden.

4.1.9 VO09: Verpflanzen von naturschutzfachlich besonders relevanten Pflan-
zenarten

Lage

Nordlich des Wirtschaftsweges zwischen Mihlwiesen- und Speyerer Stral3e; alle weiteren Be-
reiche, in denen ein Vorkommen von naturschutzfachlich besonders relevanten Pflanzenarten
wahrend der Bauausfihrung festgestellt wird.

Darstellung der MaBnahmenflachen in Plan Nr. 3.
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Zielsetzung/ Begrundung

Die MalRnahme dient der mdglichst weitgehenden Vermeidung von Verlusten naturschutzfach-
lich besonders relevanter Pflanzenarten (hier: Buntes Vergissmeinnicht, Knéllchen-Stein-
brech, Trespen-Federschwingel) im Rahmen der Eingriffsregelung.

Beschreibung der Mafinahme

Vor Inanspruchnahme der Flachen wird ein Erhalt der betroffenen Exemplare geprtft, wenn
moglich werden - bei randlichen Vorkommen - Schutzmaf3nahmen ergriffen (Festlegung im
Rahmen der 6kologischen Baubegleitung). Sofern ein Erhalt der Standorte nicht mdglich ist,
werden die betroffenen Exemplare an geeignete Standorte verpflanzt. Als Ersatzstandorte
werden die angrenzenden, verbleibenden Wiesenflachen vorgeschlagen, die endgiiltige Fest-
legung erfolgt im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung.

4.1.10 V10: Monitoring feuchtegepragter Biotope im Umfeld des alten und
neuen Rehbachs

Lage

Feuchtegepragte Biotope im Umfeld des neuen Rehbachs sowie des alten Rehbachs oberhalb
des Aufteilungsbauwerks.

Darstellung der MaBhahmenflachen in Plan Nr. 3.
Zielsetzung/ Begriindung

Die Maflinahme dient der Vermeidung potentieller Beeintrachtigungen von feuchtegepragten
Biotopen aufgrund der Abflussaufteilung in alten und neuen Rehbach sowie Grundwasserab-
senkungen durch Infiltration in den neuen Rehbach.

Beschreibung der Malinahme

Aufgrund der Prognoseunsicherheiten hinsichtlich potentieller Grundwasserabsenkungen (vgl.
Kapitel 3.5.3.1) erfolgt ein Monitoring feuchtegepragter Biotope im Umfeld des neuen Reh-
bachs sowie des alten Rehbachs oberhalb des Aufteilungsbauwerks. Hierfur wird nach 3 Jah-
ren sowie nochmals nach 6 Jahren nach Bauende eine erneute Biotopkartierung auf den MalR3-
nahmenflachen durchgefiihrt. Die Ergebnisse werden dokumentiert und der Oberen Natur-
schutzbehorde vorgelegt. Werden erhebliche negative Veranderungen der Vegetation festge-
stellt, ist das weitere Vorgehen unverziglich mit der Oberen Naturschutzbehérde abzustim-
men.
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4.2 MalRnahmen zur Kompensation der verbleibenden erheblichen Beein-
trachtigungen

Mit den im vorangegangenen Kapitel beschriebenen Vermeidungs-/ MinderungsmalRhahmen
kann nur ein Teil der vorhabensbedingten Beeintrdchtigungen vermieden bzw. auf ein uner-
hebliches MalR3 reduziert werden. Es verbleiben weiterhin Eingriffe in Natur und Landschaft,
die mit der Umsetzung folgender Ausgleichs-/ Ersatzmaflinahmen (Kompensationsmafinah-
men) ausgeglichen bzw. ersetzt werden:

e KO1: Optimierung von Bruthabitaten von Feldbritern,

o KO02: Vorgezogene Herstellung der Gerinneabschnitte im Béhler Wald/ Auflichtung von
Waldbesténden,

o KO03: Verbesserung des Brutplatzangebotes fur héhlenbritende Vdgel durch kiinstliche
Nisthilfen,

o KO04: Verbesserung des Quartierangebots fur Fledermause im Wald durch kinstliche
Quartiere,

o KO05: Forderung und Belassen von Biotopbaumen,
o KO06: Umlagerung von Baumhdghlen,
o KO7: Bereitstellung von Zauneidechsen-Lebensraum im Ludwigsfeld Zweite Gewanne,

e KO08: Bereitstellung von Zauneidechsen-Lebensraum im Ludwigsfeld Siebente Ge-
wanne,

o KO09: Schaffung tberjahriger Streifen sowie von Storstellen in Grinlandbestanden in
der Wehlache,

¢ K10: Naturnahe Gestaltung der Gerinnebdschungen,
o K11: Anpflanzung und Ansaat des Damms hinter dem Damm,
e K12: Entwicklung von artenreichem Extensivgrinland.

Nachfolgend werden diese Kompensationsmafinahmen textlich erlautert. Es werden Angaben
zur Lage, der Zielsetzung bzw. Begriindung der Mafnahme zur Mal3nahmenbeschreibung so-
wie zur Pflege gemacht.

Die Flachenverfiigbarkeit und damit die Umsetzung der MaRnahmen wird gesichert, indem die
Maflinahmenflachen Eigentum des Vorhabenstragers sind, eine Grunddienstbarkeit vorliegt,
oder der Zugriff aufgrund einer anderen rechtlichen Vereinbarung gewahrleistet wird. Da fur
die Malinahme voraussichtlich eine Bodenneuordnung (Flurbereinigung) notwendig wird, kann
die Flachenverfiigarbeit in diesem Zuge hergestellt werden.

Die Umsetzung der MaRnahmen wird im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung sowie des
Monitorings/ Risikomanagements (vgl. Kapitel 5) konkretisiert, iberwacht und - falls erforder-
lich - angepasst.

Eine kartografische Darstellung der Kompensationsmaf3nahmen findet sich in Darstellung der
MalRnahmenflachen in Plan Nr. 3.
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4.2.1 KO1: Optimierung von Bruthabitaten von Feldbrutern

Lage
3 Ackerschlage im Ludwigsfeld.
Die Flachenverfuigbarkeit ist gegeben. Im Rahmen der Flurneuordnung sind die Flurstiicke im

Eigentum der Gemeinde Bohl-lIggelheim entsprechend der artspezifischen Lebensraumanfor-
derungen (s.u.) zu verorten.

Die MaRhahmenflache betragt ca. 1,5 ha.

Die genaue Lage der Malinahmenflachen wird im Zuge der Flurneuordnung in Abstimmung
mit der 6kologischen Baubegleitung festgelegt. Die Suchrdume zur Verortung der Mal3hahme
sind in Plan Nr. 3 dargestellt.

Zielsetzung/ Begriindung

Die MafRnahmenflachen befinden sich innerhalb des relativ strukturlosen Ludwigsfelds, in dem
die Feldlerche sowie die Grauammer in einer mittleren Siedlungsdichte vorkommen. Durch die
Maflinahme kann durch Strukturanreicherung die Lebensraumkapazitat fur beide Arten erhoht
werden, so dass eine héhere Siedlungsdichte erreicht werden kann.

Artenschutzrechtliche Erfordernisse (§ 44 BNatSchG) und Erfordernisse aus der Eingriffsre-
gelung (8 15 BNatSchG):

e Anlage- und baubedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Feldlerche,

¢ Anlage- und baubedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Grauam-
mer.

Beschreibung der Mainahme

Fir die MaBnahme werden 3 Ackerschlage a ca. 0,5 ha im Ludwigsfeld ausgewahit. Die Flur-
stiicke im Eigentum der Gemeinde Bdhl-lggelheim werden im Flurneuordnungsverfahren ent-
sprechend den artspezifischen Lebensraumanforderungen der Feldlerche und der Grauam-
mer zusammengelegt und angeordnet. Die artspezifischen Anforderungen an die MaRRnah-
menflachen sind:

e GroRe mind. 0,5 ha,
e im Ludwigsfeld gelegen,

o offenes Gelande mit weitgehend freiem Horizont, d.h. keine oder nur sehr wenige Ge-
hdlze/ Vertikalstrukturen vorhanden (auch zukiinftige Bepflanzung des neuen Reh-
bachs beachten),

e Lage der BlUh- und Schwarzbrachestreifen nicht entlang von frequentierten (Feld-)We-
gen.

Auf den derzeitig als Acker genutzten Flachen werden Blihstreifen in Kombination mit
Schwarzbrachestreifen angelegt. Der restliche Ackerschlag wird mit Kulturen, welche wahrend
der Brutzeit einen niedrigen Bewuchs ausbilden (z.B. Emmer, Einkorn, Sommerweizen, Som-
mergerste, Dinkel) im doppelten Saatreihenabstand bewirtschaftet. Durch die Blih- und
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Schwarzbrachestreifen wird eine Kombination aus Bruthabitat (Bluhstreifen) und Nahrungsha-
bitat (Schwarzbrache) geschaffen. Erganzend wird als SekundarmalRnahme die Verdopplung
des Saatreihenabstands vorgesehen, sodass weitere Brutmdglichkeiten geschaffen werden.

Eine Dingung sowie Biozid-/ Pestizid-Einsatz sind ausgeschlossen. Die mechanische Un-
krautregulierung erfolgt auf3erhalb der Brutzeiten.

Bluh-/ Schwarzbrachestreifen

Es werden Blihstreifen mit einer Breite von mind. 10 m und einer Lange von mind. 50 m an-
gelegt. Diese werden mit einer artenreichen, mehrjahrigen Ackerwildkrautmischung aus ge-
bietsheimischer Herkunft angesat und alljahrlich im Herbst geeggt (Mitte Oktober bis Mitte
November). Biozideinsatz und Dlngung sind ausgeschlossen. Die Ansaat erfolgt ltckig bis
spatestens Ende April. Die Ansaat kann mit Drillmaschinen erfolgen, wobei die Samen nur
oberflachig aufgebracht werden dirfen (,aufrieseln®), da es sich um viele Lichtkeimer handelt.
Ein optimaler Bodenschluss wird durch ein flachiges Anwalzen der Ansaaten gewéabhrleistet.

Die Schwarzbrachestreifen grenzen unmittelbar an die Blihstreifen an und sind ca. 3 m breit
und mind. 50 m lang. Die Flachen werden nicht eingesat. Stattdessen ist der aufkommende
Pflanzenbewuchs kontinuierlich, alle drei bis vier Wochen, mittels Grubber, Egge o. Boden-
frase zu entfernen.

Doppelter Saatreihenabstand

Durch den erhdhten Abstand zwischen den Saatreihen wird ein sonst sehr dichter und homo-
gener Ackerbewuchs u.a. fir Feldbriter wie die Feldlerche und Grauammer attraktiver. Zur
Umsetzung des doppelten Saatreihenabstands wird bei der Aussaat mindestens jedes zweite
Saaggregat geschlossen und somit ein breiter Abstand zwischen den Saatreihen erzeugt.

Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit

Die MalBhahme dient dem Erhalt der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang
fur Feldlerche und Grauammer. Dies macht die Biotopanlage zum frihestmdglichen Zeitpunkt
nach dem Planfeststellungsbeschluss erforderlich.

Die Wirksamkeit ist bereits im ersten Jahr nach Anlage gegeben.
Die MafRnahme wird dauerhaft unterhalten.

Pflege

Bluhstreifen

Im ersten Jahr nach der Ansaat mussen einjahrige Ruderalarten vor Samenreife in mind.
15 cm Hohe (Richtwert 20 cm) gemulcht oder geschlegelt werden. Der erste Pflegeschnitt im
1. Jahr nach der Anlage erfolgt ab Mitte Juli. Das jeweils anfallende Mahdgut wird nicht genutzt
und kann auf den Flachen verbleiben.

Ab dem zweiten Jahr nach der Ansaat wird wie folgt vorgegangen:

e Auf Flachen mit hoher Biomasseproduktion wird eine erste Mahd im ausgehenden Winter
und bis spatestens Mitte Méarz halftig durchgefuhrt.

e Wahrend der Vegetationsperiode erfolgt das Méahen/Schlegeln abschnittsweise (halftig).
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e Die (zweite) Mahd erfolgt halftig ab Mitte Juli mit einer Schnitthdhe von mind. 15 cm, um
den Bluhaspekt bis in den Herbst zu verlangern.

e Sensibilitatszeitraume: Bearbeitung der Malinahmenflachen unter Bertcksichtigung der
Brutzeit. Folglich keine Bearbeitung der Flachen im Zeitraum von Ende Mérz bis Mitte Juli.

Acker mit doppeltem Saatreihenabstand

Nach der Getreideernte bleiben die Stoppeln den Winter Uber stehen. Stoppelfelder sind dann
wichtige Nahrungsflachen. Einige Ackerwildkrauter blihen erst zur Gertreidereife und bilden
ihre Samen auf der Stoppel. Bleibt die Bearbeitung der Stoppel aus, kdnnen diese Samen zur
Reife gelangen.

4.2.2 KO02: Vorgezogene Herstellung der Gerinneabschnitte im Bdhler Wald/
Auflichtung von Waldbestanden

Lage

Die MalRnahme wird in den Gerinneabschnitten im Béhler Wald von Station 0+000.00 bis Sta-
tion 0+700.00 umgesetzt.

Darstellung der MaBhahmenflachen in Plan Nr. 3.

Zielsetzung/ Begriindung

Ziel der Malinahme ist die Auflichtung derzeit geschlossener Waldbestande durch die vorge-
zogene Herstellung der Gerinneabschnitte im Bohler Wald sowie die Entwicklung eines struk-
turreichen Waldrandes auf den temporéar genutzten Bauflachen sowie den Gerinnebdschun-
gen. Auf diese Weise wird eine Aufwertung hinsichtlich des Lebensraumpotentials fir den Pirol
und die Turteltaube erreicht.

Artenschutzrechtliche Erfordernisse (8§ 44 BNatSchG) und Erfordernisse aus der Eingriffsre-
gelung (8 15 BNatSchG):

e Baubedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Pirols,
e Baubedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Turteltaube.
Beschreibung der Malinahme

Herstellung der Gerinneabschnitte im Bohler Wald/ Auflichtung

Mit der Herstellung des neuen Rehbachs in Bohler Wald erfolgt gleichzeitig eine buchtenartige
(aufgrund des geplanten geschwungenen Laufs) Auflichtung der bislang geschlossenen Wald-
bestande.

Die Beeintrachtigungen an den Brutplatzen von Pirol und Turteltaube erfolgen dstlich des ge-
planten Aufteilungsbauwerks (ca. Station 2+150.00 — 2+250.00) sowie sudlich des Wirtschafts-
wegs zwischen Mihlwiesen- und Speyerer Stral3e (ca. Station 1+600.00). Damit die Auflich-
tung des Bohler Walds durch die Herstellung der dortigen Gerinneabschnitte als vorgezogene
Ausgleichsmaflinahme fiur die beiden Brutvogelarten wirksam sein kann, muss das Gerinne
inkl. der notwendigen Aufforstungen nach Bau von Station 0+000.00 bis Station 0+700.00 (im
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Bohler Wald) vor Beginn der Brutperiode im Baujahr der Gerinneabschnitte zwischen
Station 1+600.00 und 2+250.00 (Bereich der Stérungen) fertiggestellt sein.

Aufforstung der Bauflachen und Béschungen/ Herstellung strukturreicher Waldrénder

Die Flachen werden wéahrend der Bauzeit zum Teil als Bauflachen zur Gerinneherstellung ge-
nutzt, zum anderen Teil handelt es sich um die Gerinnebdschungen. Der Boden der Baufla-
chen wird nach der Bauphase tiefengelockert (MaBhahme P03, vgl. Kapitel 1.2.2). Daraufhin
werden die Bauflachen und Gerinnebdschungen mit biotoptypischen Strauch- und Baumarten
aus autochthonem Vermehrungsgut bepflanzt. Die genaue Artauswahl erfolgt im Rahmen der
Ausfiihrungsplanung.

Die Straucher werden truppweise (5 — 10 Pflanzen pro Truppe) in weiten Abstanden gepflanzt.
Geeignete Straucher sind
e der Gemeinen Hasel (Corylus avellana),
o des Zweigriffligen Wei3dorns (Crataegus laevigata),
¢ des Gewohnlichen Pfaffenhiitchens (Euonymus europaeus) sowie
e des Wasser-Schneeballs (Viburnum opulus).
In Abstanden von ca. 15 — 20 m werden auch Baume erster und zweiter Ordnung wie
e Stieleiche (Quercus robur),
¢ Winterlinde (Tilia cordata),
e Hainbuche (Carpinus betulus),
e Feldahorn (Acer campestre),
e Vogelkirsche (Prunus avium),
beigemischt.

Hinsichtlich der Pflanzqualitat werden Str&ucher mit 100 - 150 cm sowie Heister mit mind.
150 cm GroRe gepflanzt.

Einzelne Licken von ca. 3 —5 m Lange zwischen den Pflanzgruppen werden ausgespart. Hier
soll Saumvegetation als charakteristischer Bestandteil von Waldrandern entstehen.

Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit
Die Wirksamkeit der Auflichtung ist unmittelbar gegeben.

Die Anlage der Waldrander erfolgt im Zuge der Baufeldrekultivierung bzw. Anpflanzung der
Gerinnebéschungen. Die Zeitdauer bis zur Wirksamkeit hangt bei Anpflanzungen von den ver-
wendeten Pflanzqualitaten ab. Im vorliegenden Fall kann aufgrund der Verwendung einer ver-
gleichsweise hohen Pflanzqualitat von einer Wirksamkeit innerhalb von 1 - 2 Jahren ausge-
gangen werden. Die neu angepflanzten Gehélze haben dann zwar noch keine Funktion als
Nisthabitat, durch die Auflichtung wird jedoch die Attraktivitdt der vorhandenen Gehdlze er-
hoht. Eine umfassende Funktionserfillung der Waldrander kann nach rund 25 Jahren erwartet
werden.

Die MaRnahme wird dauerhaft unterhalten.
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Pflege
Die Pflege der Waldflache erfolgt durch den Forst.

4.2.3 KO03: Verbesserung des Brutplatzangebotes fiur hohlenbriutende Vogel
durch kunstliche Nisthilfen

Lage

In der Nahe der bisherigen Revierzentren/ Hohlenbdume (Damm hinter Damm sowie Bohler
Wald) mit einem Abstand von mind. 25 m zu den Bauarbeiten.

Keine kartografische Darstellung. Der genaue Ausbringungsort wird in Abstimmung mit der
okologischen Baubegleitung festgelegt.

Zielsetzung/ Begriindung

Ziel der MalRnahme ist die Verbesserung des Hohlenangebots fir Star und Kleiber. Die Mal3-
nahme wird in Ergénzung zu den MaRnahmen K05 ,Forderung und Belassen von Biotopbau-
men“ und K06 ,Umlagerung von Baumhohlen® durchgeflhrt.

Artenschutzrechtliche Erfordernisse (§ 44 BNatSchG) und Erfordernisse aus der Eingriffsre-
gelung (8 15 BNatSchG):

e Anlagebedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Stars,
e Baubedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Kleibers.
Beschreibung der Malinahme

Zur Verbesserung des Hohlenangebots fiir Star und Kleiber werden pro beeintrachtigtem Brut-
platz je 3 Nistkasten ausgebracht. Insgesamt ergibt sich so ein Bedarf von 12 Nistkasten:

e 6 Nistkasten fur den Star: Der Nistkasten fir den Star besitzt eine Hohe von ca. 30 cm
und eine Breite von ca. 20 cm. Das Flugloch sollte einen Durchmesser von 4,5 cm
aufweisen.

o 6 Nistkasten fur den Kleiber: Der Nistkasten fiir den Kleiber besitzt eine Hohe von ca.
30 cm und eine Breite von ca. 15 cm. Das Flugloch sollte einen Durchmesser von
3,2 cm aufweisen.

Die Nistkasten werden in der N&he der bisherigen Revierzentren mit einem Abstand von mind.
25 m zu den Bauarbeiten in fir den Star bzw. Kleiber geeigneten Gehdlz-/ Waldbestanden
angebracht. Die Ausrichtung der Kasten erfolgt nach Osten bis Siudosten. Die Nistk&sten fur
den Kleiber werden in Entfernungen von mindestens 50 m aufgehangt. Bei der Aufhdngung
der Nistkasten fur den Star sind keine Mindestabstande erforderlich, da diese Art kolonieartig
bruten kann. Idealerweise wird ein Nistkasten im Bereich einer Gruppe von kinstlichen Quar-
tieren fur Flederm&use (siehe Malinahme K04, Kapitel 4.2.4) ausgebracht, um Kleinvégel aus
den Fledermauskéasten wegzulocken; sie werden dann bevorzugt den Vogelkasten aufsuchen.
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Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit

Die Kasten werden mindestens 1 Jahr vor Baubeginn ausgebracht. Die MaRnahme ist von
Beginn an wirksam. Die Malinahme ist so lange zu unterhalten bis die mit den kinstlichen
Quartieren zu erbringende Kompensationsfunktion durch natirliche Quatrtiere erftllt wird. Dies
ist rund 25 — 30 Jahre nach Mafinahmenbeginn zu erwarten.

Pflege
Die Nistkasten werden jahrlich gereinigt, gewartet und erforderlichenfalls erneuert.

Die jahrliche Reinigung, Wartung und erforderlichenfalls Erneuerung der Nistkasten ist Auf-
gabe des Vorhabentragers. Die Aufgabe wird verzichtbar, wenn die mit den kiinstlichen Quar-
tieren zu erbringende Kompensationsfunktion durch naturliche Quartiere erfillt wird. Dies ist
rund 25 — 30 Jahre nach Malihahmenbeginn zu erwarten.

4.2.4 KO04: Verbesserung des Quartierangebots fur Fledermause im Wald
durch ktnstliche Quartiere

Lage

Die Malinahme wird im rAumlichen Umfeld zu den Bereichen umgesetzt, in denen vorhabens-
bedingt (potentielle) Quartier-/ Hohlenbdume von Fledermausen verloren gehen.

Keine kartografische Darstellung. Der genaue Ausbringungsort wird in Abstimmung mit der
Okologischen Baubegleitung festgelegt.

Zielsetzung/ Begrindung

Ziel der MalRnahme ist die Verbesserung des Héhlenangebots fir Flederméuse. Die Mal3-
nahme wird in Ergénzung zu den MaRnahmen K05 ,Férderung und Belassen von Biotopbau-
men“ und K06 ,,Umlagerung von Baumhoéhlen“ durchgefihrt.

Artenschutzrechtliche Erfordernisse (8 44 BNatSchG) und Erfordernisse aus der Eingriffsre-
gelung (8 15 BNatSchG):

¢ Anlage- und baubedingter Verlust von (potentiellen) Fortpflanzungs- und Ruhestatten
in Form von Baumhdhlen von GrofRem und Kleinem Abendsegler, Braunem Langohr
sowie Bechstein-, Fransen-, Mlicken-, Rauhaut-, Wasser und Wimperfledermaus.

Erfordernisse aufgrund NATURA 2000-Vertraglichkeit (8 34 BNatSchG):

e Anlagebedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Bechsteinfleder-
maus.

Beschreibung der Mafinahme

Die Zahl der kunstlichen Quatrtiere ist am vorhabensbedingten Verlust ausgerichtet. Insgesamt
gehen neun potentielle Quartierbdaume verloren. Es werden vier Kasten pro entfallendem
Quartierbaum (insgesamt 36 Stiick) aufgehangt.

Es werden drei verschiedene Typen von Fledermauskésten ausgebracht:
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e Flachkasten (insg. 12 Stuck): Der Flachkasten ersetzt Quartiere fur Fledermausarten, die
enge Spalten mit Bauch und Rickenkontakt bevorzugen. Dieser Typ kann vorwiegend von
Arten wie dem Kleinen Abendsegler genutzt werden. Das Flugloch besitzt eine Gro3e von
ca. 1,2 x 2,4 x 21 cm. Die Hohe des Kastens betragt ca. 43 cm. Da der Flachkasten nach
unten hin offen ist, ist keine Pflege erforderlich.

¢ Fledermaushoéhle (insg. 18 Stiick): Die Fledermaushoéhle imitiert Baumhohlen, die von al-
len im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen, waldbewohnenden Fledermausarten ge-
nutzt werden kdnnen. Die Fledermaushohle besitzt eine Gré3e von ca. 36 cm Hohe und
einem Durchmesser von ca. 16 cm. Da sich im Laufe des Jahres je nach Besatz Kot und
Parasiten ansammeln kénnen, muss dieser Kastentyp einmal im Jahr gereinigt werden.

¢ Fledermaus-GrofRraumhghle (insg. 6 Stiick): Dieser Kastentyp ist speziell fiir Kolonien bil-
dende Fledermausarten ausgerichtet. Damit kann das im Untersuchungsgebiet nachge-
wiesene Braune Langohr gefordert werden. Die Fledermaus-Grof3raumhdhle besitzt eine
Hohe von ca. 44 cm und einen Durchmesser von 28 cm. Der Innenraum ist gekammert,
so dass die Hangeflache stark vergréRert ist. Dieser Kastentyp ist einmal im Jahr zu sau-
bern.

Die Positionierung der Késten und der Baumhohlen erfolgt in mindestens 3 m Hohe. Dabei
sollte der Standort des Fledermauskastens einen freien Anflug gewéahren. Um unterschiedli-
che Standortbedingungenbereitzustellen, werden die Fledermauskasten und die Baumhghlen
in verschiedene Himmelsrichtungen (auf3er Nordausrichtung) angebracht. Dabei werden so-
wohl Standorte im Waldesinneren als auch an Lichtungen und Waldrandern bereitgestellt. Ein
kleiner Teil der Kasten sollte sonnenexponiert sein, um den Flederméausen relativ warme Quar-
tiere besonders im zeitigen Frihjahr und im Herbst anzubieten.

Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit

Die MafRnahme ist von Beginn an wirksam. Die Mal3nahme ist so lange zu unterhalten bis die
mit den kiinstlichen Quartieren zu erbringende Kompensationsfunktion durch nattrliche Quar-
tiere erfullt wird. Dies ist rund 25 — 30 Jahre nach Malinahmenbeginn zu erwarten.

Pflege

Die jahrliche Reinigung (Grof3raumhdohlen), Wartung und erforderlichenfalls Erneuerung der
Fledermauskéasten ist Aufgabe des Vorhabentragers. Die Aufgabe wird verzichtbar, wenn die
mit den kiinstlichen Quartieren zu erbringende Kompensationsfunktion durch nattrliche Quar-
tiere erfullt wird. Dies ist rund 25 — 30 Jahre nach MalRnahmenbeginn zu erwarten.

4.2.5 KO05: Forderung und Belassen von Biotopbaumen

Lage

Die MalRnahme wird im raumlichen Umfeld zu den Bereichen umgesetzt, in denen vorhabens-
bedingt (potentielle) Quartier-/ Hohlenbdume von Fledermausen und Vogeln (Kleiber und Star)
bzw. Brutreviere von Pirol und Turteltaube verloren gehen.
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Keine kartografische Darstellung. Die genauen Maflinahmenflachen werden in Abstimmung
mit dem Forst sowie der 6kologischen Baubegleitung festgelegt.

Zielsetzung/ Begrundung

Die Malinahme dient der Sicherung einer ausreichenden Dichte von Baumen mit Totholz,
(Faulnis-)Hohlen, Spalten und Hohlrdumen hinter abstehender Rinde als Quartiere fur Vogel
und Fledermause. Ziel der Malinahme ist die Verbesserung des Hohlenangebots fur Fleder-
mause. Die Mallnahme wird in Ergdnzung zu den MalRhahmen K04 ,Verbesserung des Quar-
tierangebots fur Fledermause im Wald durch kunstliche Quartiere“ und K06 ,Umlagerung von
Baumhohlen® durchgefuhrt.

Die Malnahme tragt zudem zum Ausgleich des Verlusts von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
von Kleiber, Pirol, Star und Turteltaube bei (in Ergdnzung zu den Malinahmen K02 ,VVorgezo-
gene Herstellung der Gerinneabschnitte im Bohler Wald/ Auflichtung von Waldbestanden®,
K03 ,Verbesserung des Brutplatzangebotes fiir héhlenbritende Végel durch kinstliche Nist-
hilfen“ und K06 ,Umlagerung von Baumhéhlen®). Zudem wird durch die MaRnahme ein Aus-
gleich hinsichtlich der Waldinanspruchnahme geschaffen.

Artenschutzrechtliche Erfordernisse (8 44 BNatSchG) und Erfordernisse aus der Eingriffsre-
gelung (8 15 BNatSchG):

¢ Anlage- und baubedingter Verlust von (potentiellen) Fortpflanzungs- und Ruhestatten
in Form von Baumhdhlen von GrofRem und Kleinem Abendsegler, Braunem Langohr
sowie Bechstein-, Fransen-, Mlcken-, Rauhaut-, Wasser und Wimperfledermaus.

e Baubedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Kleibers,

e Baubedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Pirols,

e Anlagebedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Stars,

e Baubedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Turteltaube.

Uber die artenschutzrechtlichen Erfordernisse hinausgehende Erfordernisse aus der Eingriffs-
regelung (8 15 BNatSchG):

e Verlust von Wald durch Flacheninanspruchnahme.

Erfordernisse aufgrund NATURA 2000-Vertraglichkeit (8 34 BNatSchG):

e Anlagebedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Bechsteinfleder-
maus.

Beschreibung der Malinahme

In den Waldbestanden im raumlichen Umfeld des Vorhabens werden vier Biotopbaumgruppen
mit jeweils + 15 Biotopbdumen ausgewiesen.

Biotopb&ume, die hinsichtlich des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Fleder-
mausen und Vogeln wirksam sind, sind gemal BAT-Konzept (Konzept zum Umgang mit Bio-
topbaumen, Altbdumen und Totholz) der Landesforsten Rheinland-Pfalz ([LANDESFORSTEN
RHEINLAND-PFALZ (HRSG.) 2011]):
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e Hohlenbaume:

Baume mit von Spechten angelegten oder durch das Ausfaulen von Asten entstandenen
Hoéhlen.

e Totholz:
Stehendes, starkes Totholz - Ganze Baume oder Stamme ab BHD > 40 cm.
o Altbdume (,Methusalembaume®):

Meist sehr alte Baume, die ihre wirtschaftliche Zieldimension weit Gberschritten haben und/
oder bei denen Entwertung eingesetzt hat.

e Baume mit besonderen Merkmalen:

Bspw. GrofRere Stammverletzungen, Stammfaulen, Mulmhohlen, Pilzkonsolen, Blitzschéa-
den, ausgebrochene Zwiesel.

Bei der Auswahl von Biotopbaumen sind die bereits jetzt als naturschutzfachlich hochwertig
identifizierten Bereiche vorrangig zu bericksichtigen. Dies kdnnen Kkartierte Lebensraumtypen
in FFH-Gebieten, Biotope der Biotopkartierung oder Lebensstattenkartierungen sein. Ihr Erhalt
hat die grof3te unmittelbare Wirkung und sichert den jeweiligen Arten ihren Lebensraum tber
mehrere Generationen hinweg (Habitattradition).

Die Zahl der Biotopbdume orientiert sich am Schutzelement der Habitatbaumgruppen des
BAT-Konzepts des der Landesforsten Rheinland-Pfalz. Danach soll je 3 ha eine Habitatbaum-
gruppe mit + 15 Baumen belassen werden, u.a. um den rechtlichen Anforderungen des Arten-
schutzes im Rahmen der forstlichen Bewirtschaftung zu geniigen. Im Staatsforst ist das Alt-
und Totholzkonzept verbindlich umzusetzen. Das Ausweisen von vier Biotopbaumgruppen,
die im Rahmen der Kompensation fiir das gegenstandliche Vorhaben belassen werden, erfolgt
zusatzlich zu den Verpflichtungen, die hier aus dem BAT-Konzept erwachsen.

Die zu belassenden Biotopbaume werden gekennzeichnet, z.B. durch Farbmarkierungen. Die
Markierungen werden in mindestens dreijahrigem Turnus geprift und erforderlichenfalls er-
neuert. Die Biotopbdume werden mit GPS-Koordinaten in einer Datenbank registriert.

Soweit erforderlich, werden die Biotopbdume von tberschirmenden, die Krone ganz oder teil-
weise beschattenden sonstigen Baumen freigestellt, insbesondere auf der Sid- und West-
seite.

Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit

Die Malinahme beginnt unverziglich nach dem Planfeststellungsbeschluss und besteht unbe-
fristet. In den Biotopb&umen sind bereits Hohlen und Hohlenansatze vorhanden, die sich wei-
terentwickeln; insofern setzt die Wirksamkeit unmittelbar ein. Durch die Reduzierung konkur-
rierender Baume konnen die Biotopbdume noch viele Jahrzehnte bis mehrere Jahrhunderte
bestehen.

Pflege
Die Pflege erfolgt durch den Forst.

Seite 239



4 - MalRnahmenkonzept
Weibel & Ness

4.2.6 KO06: Umlagerung von Baumhohlen

Lage

Baumhohlen werden aus dem Baufeld in die an die Eingriffsbereiche angrenzende, geeignete
Flachen transportiert.

Keine kartografische Darstellung. Der genaue Ausbringungsort wird in Abstimmung mit der
Okologischen Baubegleitung festgelegt.

Zielsetzung/ Begrindung

Ziel der Mafznahme ist der Erhalt von anlage- und baubedingt betroffenen Baumhdohlen und
die Foérderung der Annahme von Kasten durch Fledermause.

Artenschutzrechtliche Erfordernisse (8§ 44 BNatSchG) und Erfordernisse aus der Eingriffsre-
gelung (8 15 BNatSchG):

¢ Anlage- und baubedingter Verlust von (potentiellen) Fortpflanzungs- und Ruhestatten
in Form von Baumhdohlen von GroRem und Kleinem Abendsegler, Braunem Langohr
sowie Bechstein-, Fransen-, Micken-, Rauhaut-, Wasser und Wimperfledermaus,

¢ Anlagebedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Stars,
e Baubedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Kleibers.

Erfordernisse aufgrund NATURA 2000-Vertraglichkeit (8 34 BNatSchG):

¢ Anlage- und baubedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Bechstein-
fledermaus.

Beschreibung der Malinahme

Bei der Baufeldfreimachung werden Stammabschnitte mit fir Flederméause sowie hdhlenbri-
tende Vogelarten besonders gut geeigneten Hoéhlen geborgen (Aufgabe der Okologischen
Baubegleitung unter Hinzuziehung von Experten), an Stellen auRerhalb des bau- und anlage-
bedingten Wirkraums transportiert und in fir Flederméuse und Végel geeigneten Lebensrau-
men aufgehangt.

Die Akzeptanz von Fledermauskasten durch Fledermause ist artspezifisch unterschiedlich.
Vor allem die selteneren Arten nehmen Kasten oftmals nicht oder erst nach sehr langer Zeit
an. Offensichtlich ist fir diese Arten die naturnahe Struktur von Baumhohlen von Bedeutung.
Kasten sind fur sie kein gleichwertiger Ausgleich fur entfallende Héhlen. Durch die Mal3hahme
wird der Baumhohlenverlust bei der Baufeldraumung gemindert. Die Baumhdohlen werden dort
angebracht, wo auch Késten aufgehéangt werden (vgl. MaRnahme K04, Kapitel 4.2.4). Dadurch
kann die Akzeptanz der Fledermause fur die Kéasten erhoht werden. Wenn nach einigen Jah-
ren die Baumhohlen durch Zersetzung des Holzes an Eignung verlieren, kdnnten die Fleder-
mause die sich in unmittelbarer Nahe befindlichen Kastenquartiere nutzen.

Es kénnen mehrere Hohlen pro Baum aufgehangt werden. Hierzu ist der Einsatz eines
Hubsteigers sinnvoll. Beim Zuschneiden der Stammabschnitte wird gewahrleistet, dass Nie-
derschlagswasser von der oberen Schnittflache ablaufen kann. Dadurch wird die Haltbarkeit
der Stammabschnitte erhght.
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Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit

Die Mal3Bnahme ist von Beginn an wirksam. Die meisten von der Baufeldfreimachung betroffe-
nen Hoéhlenbaume sind Eichen; wegen der Haltbarkeit ihres Holzes wird von einer rd. zehn
Jahre dauernden Wirksamkeit ausgegangen.

Pflege

Nicht erforderlich.

4.2.7 KO7: Bereitstellung von Zauneidechsen-Lebensraum im Ludwigsfeld
Zweite Gewanne

Lage
Grinland im Ludwigsfeld Zweite Gewanne.

Die Flachenverfugbarkeit ist gegeben. Im Rahmen der Flurneuordnung sind die Flurstiicke im
Eigentum der Gemeinde Bohl-Iggelheim entsprechend der artspezifischen Lebensraumanfor-
derungen (s.u.) zu verorten.

Die MalRnahmenflache betragt ca. 0,1 ha.

Die genaue Lage der Malinahmenflache wird im Zuge der Flurneuordnung in Abstimmung mit
der 6kologischen Baubegleitung festgelegt. Die Suchraume zur Verortung der Maf3hahme sind
in Plan Nr. 3 dargestellt.

Zielsetzung/ Begriindung

Ziel der MaRnahme ist die Aufwertung von Griinlandbestdnden fiir die Zauneidechse durch
die Anlage von Strukturelementen (Zielflache zur Umsiedlung von Individuen der lokalen Indi-
viduengemeinschaft im Ludwigsfeld).

Artenschutzrechtliche Erfordernisse (8§ 44 BNatSchG) und Erfordernisse aus der Eingriffsre-
gelung (8 15 BNatSchG):

e Entnahme und Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zauneidechse.
Beschreibung der Mainahme

Fur die MaRnahme wird eine Flache von mind. 0,1 ha im Ludwigsfeld Zweite Gewanne aus-
gewahlt. Die Flurstiicke im Eigentum der Gemeinde Bohl-lggelheim werden im Flurneuord-
nungsverfahren entsprechend den artspezifischen Lebensraumanforderungen der Zau-
neidechse zusammengelegt und angeordnet. Die artspezifischen Anforderungen an die Mal3-
nahmenflache sind:

e Wiesenbestand,
e GroRRe mind. 0,1 ha,
e im Ludwigsfeld Zweite Gewanne gelegen,

e Anbindung an Vernetzungsstrukturen wie Weg- oder Grabensaume.

Seite 241



4 - MalRnahmenkonzept
Weibel & Ness

Auf der Wiese werden Totholzhaufen als Strukturelemente fir die Zauneidechse angelegt. Die
Totholzhaufen haben jeweils eine MindestgréfZe von 10 m2 sowie eine Hohe von ca. einem
Meter.

Die Anlage von Totholzhaufen wird folgendermalRen ausgefihrt:
e Die Grundflache wird bis ca. 0,5 tief ausgehoben.
o Der zentrale Teil der Grube wird mit Steinen mit ca. 20 — 40 cm Durchmesser aufgefullt.

e Um den Kern werden Steine mit Durchmessern zwischen 5 und 20 cm etwa 20 bis 50
cm hoch geschiittet (z.B. Uberkorn aus der Kiesgewinnung). Zum Rand der ausgeho-
benen Grube verbleibt eine schmale Lucke (bis ca. 20 cm breit).

e Uber die Steine wird sandiges Substrat geschiittet, die oberste Abdeckung erfolgt z.B.
aus Wurzelstubben oder aus Stammstiicken mit Durchmessern von mindestens 20 cm.
Kleiner dimensioniertes Totholz ist ausgeschlossen; das Totholz bzw. die Wurzelstub-
ben sollten zum Teil in die Stein- und Sandschittung einbinden.

e Zum Grinland hin wird ein ca. 20 cm breiter Halbkreis aus Sand angelegt. Er reicht ca.
20 cm unter das Bodenniveau. Mit ihm werden Moglichkeiten zur Eiablage geschaffen.

Vegetationsaufwuchs auf den Totholzhaufen kann geduldet werden, solange keine expansi-
ven Arten aufkommen und soweit nicht mehr als die Halfte des Haufens beschattet wird.

Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit

Die MalRBnahmenflache dient mit dem Erhalt der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusam-
menhang fir die Zauneidechse. Dies macht die Biotopanlage zum frilhestméglichen Zeitpunkt
nach dem Planfeststellungsbeschluss erforderlich.

Okologische Funktionen kénnen bereits in der ersten Vegetationsperiode nach Durchfiihrung
der MaRRnahme erflillt werden. Die bestehende Wiese wird bereits einen geeigneten Lebens-
raum bieten, in welchem lediglich Deckungsstrukturen und Fortpflanzungsmdéglichkeiten feh-
len. Dies wird durch die Anlage von Strukturelementen in Form der Totholzhaufen mit angren-
zendem Sandkranz behoben. Die Strukturelemente sind unverziiglich wirksam.

Die MalRnahme wird dauerhaft unterhalten.
Pflege

Bei Bedarf (Beschattung von > 50 %) erfolgt ein Freischneiden der Totholzhaufen. Die Wie-
senbereiche zwischen den Totholzhaufen werden im Zuge der Wiesenbewirtschaftung ge-
pflegt (keine Kreiselm&her, Schnitth6he mind. 15 cm).

4.2.8 KO08: Bereitstellung von Zauneidechsen-Lebensraum im Ludwigsfeld
Siebente Gewanne

Lage
Flst. 4482 im Ludwigsfeld Siebente Gewanne, Gemarkung Iggelheim.

Die MaRnahmenflache betragt ca. 0,1 ha.
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Darstellung der MalRnahmenflachen in Plan Nr. 3.
Zielsetzung/ Begrindung

Ziel der MalBnahme ist die Aufwertung von Grunlandbestanden fur die Zauneidechse durch
die Anlage von Strukturelementen (Zielflache zur Umsiedlung von Individuen der lokalen Indi-
viduengemeinschatft stdostlich Iggelheim).

Artenschutzrechtliche Erfordernisse (8 44 BNatSchG) und Erfordernisse aus der Eingriffsre-
gelung (8 15 BNatSchG):

¢ Entnahme und Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zauneidechse.
Beschreibung der Mafinahme

Auf der Wiese werden Totholzhaufen als Strukturelemente fiir die Zauneidechse angelegt. Die
Totholzhaufen haben jeweils eine Mindestgréf3e von 10 m2 sowie eine Hohe von ca. einem
Meter.

Die Anlage von Totholzhaufen wird folgendermal3en ausgefihrt:

¢ Die Grundflache wird bis ca. 0,5 tief ausgehoben.

Der zentrale Teil der Grube wird mit Steinen mit ca. 20 — 40 cm Durchmesser aufgefllt.

¢ Um den Kern werden Steine mit Durchmessern zwischen 5 und 20 cm etwa 20 bis 50
cm hoch geschiittet (z.B. Uberkorn aus der Kiesgewinnung). Zum Rand der ausgeho-
benen Grube verbleibt eine schmale Licke (bis ca. 20 cm breit).

e Uber die Steine wird sandiges Substrat geschuittet, die oberste Abdeckung erfolgt z.B.
aus Wurzelstubben oder aus Stammstiicken mit Durchmessern von mindestens 20 cm.
Kleiner dimensioniertes Totholz ist ausgeschlossen; das Totholz bzw. die Wurzelstub-
ben sollten zum Teil in die Stein- und Sandschiittung einbinden.

¢ Zum Grunland hin wird ein ca. 20 cm breiter Halbkreis aus Sand angelegt. Er reicht ca.
20 cm unter das Bodenniveau. Mit ihm werden Mdglichkeiten zur Eiablage geschaffen.

Vegetationsaufwuchs auf den Totholzhaufen kann geduldet werden, solange keine expansi-
ven Arten aufkommen und soweit nicht mehr als die Halfte des Haufens beschattet wird.

Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit

Die MalRBnahmenflache dient mit dem Erhalt der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusam-
menhang fir die Zauneidechse. Dies macht die Biotopanlage zum frilhestmaoglichen Zeitpunkt
c erforderlich.

Okologische Funktionen kénnen bereits in der ersten Vegetationsperiode nach Durchfiihrung
der Malinahme erflllt werden. Die bestehende Wiese wird bereits einen geeigneten Lebens-
raum bieten, in welchem lediglich Deckungsstrukturen und Fortpflanzungsmdoglichkeiten feh-
len. Dies wird durch die Anlage von Strukturelementen in Form der Totholzhaufen mit angren-
zendem Sandkranz behoben. Die Strukturelemente sind unverziglich wirksam.

Die MalRnahme wird dauerhaft unterhalten.
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Pflege

Bei Bedarf (Beschattung von > 50 %) erfolgt ein Freischneiden der Totholzhaufen. Die Wie-
senbereiche zwischen den Totholzhaufen werden im Zuge der Wiesenbewirtschaftung ge-
pflegt (keine Kreiselméaher, Schnitthbhe mind. 15 cm).

4.2.9 KO09: Schaffung Uberjahriger Streifen sowie von Storstellen in Grinland-
bestanden in der Wehlache

Lage

Flst. 3835, 3844, 3845, 3846 und 3850 in der Wehlache Zweite Gewanne, Gemarkung Iggel-
heim.

Die MalRnahmenflache betragt ca. 0,4 ha.

Darstellung der MaBhahmenflachen in Plan Nr. 3.

Zielsetzung/ Begriindung

Ziel der MalRnahme ist der Ausgleich des vorhabensbedingten Verlusts von Lebensrdumen
des GrolRen Feuerfalters. Zudem dient die MalRnhahme zur Koh&renzsicherung des gebietsbe-
zogenen Erhaltungsziels (Vogelschutzgebiet 6616-402 ,Speyerer Wald, Nonnenwald und
Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen®) ,Erhalt oder Wiederherstellung der struktur-
und artenreichen Griinlandgebiete der Bachniederungen®

Artenschutzrechtliche Erfordernisse (8§ 44 BNatSchG) und Erfordernisse aus der Eingriffsre-
gelung (8 15 BNatSchG):

e Anlage- und baubedingter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Grof3en
Feuerfalters.

Erfordernisse aufgrund NATURA 2000-Vertraglichkeit (8 34 BNatSchG):

e Beeintrachtigungen des gebietsbezogenen Erhaltungsziels ,Erhalt oder Wiederherstel-
lung der struktur- und artenreichen Grinlandgebiete der Bachniederungen®

Beschreibung der Mainahme

Auf dem groR3flachigen Wiesenbestand in der Wehlache Zweite Gewanne wird durch die
Schaffung Uberjahriger Streifen sowie von Stérstellen ein hoherer Strukturreichtum erzielt.
Durch die Etablierung von Eiablage-/ Raupenfutterpflanzen und das Stehenlassen dieser tber
den Entwicklungszeitraum der Raupen entstehen Lebensraumstrukturen fir den GrofRen Feu-
erfalter.

Uberjahrige Altgrasstreifen

Auf vier der Malinahmenflachen werden Uberjahrige Altgrasstreifen stehengelassen. Ca. ein
Drittel der Altgrasstreifen wird jahrlich alternierend gemaht. Um T6tungen/ Verletzungen von
Individuen zu vermeiden, ist eine schonende Mahd (keine Mulchmahd) auf3erhalb der Flugzei-
ten des GroRRen Feuerfalters (1. Generation Ende Mai bis Ende Juni, 2. Generation Ende Juli
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bis Ende August) vorgesehen. Um ein grof3tmogliches Nutzungsmosaik zu schaffen wird ide-
alerweise ein zu den umliegenden Wiesenbestanden abweichender Mahdzeitpunkt gewahlt.
Das Mahdgut wird anschliel3end abgeraumt.

Storstellen in Form eines Pflugstreifens

Auf einem der Flurstiicke wird zur Schaffung von Storstellen ein jahrlich wechselnder Pflug-
streifen angelegt. Dort sollen sich nicht-saure Ampfer-Arten (u.a. Rumex crispus und R. ob-
tusifolius) als Eiablage-/ Raupenfutterpflanzen des Grol3en Feuerfalters ansiedeln.

Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit

Die Malinahmenflache dient dem Erhalt der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammen-
hang fir den GroRen Feuerfalter. Dies macht die Biotopanlage zum frihestmoglichen Zeit-
punkt nach dem Planfeststellungsbeschluss erforderlich.

Eine Eignung als Lebensraum des Grol3en Feuerfalters ist bereits nach 1- 2 Jahren zu erwar-
ten, da sich die zur Eiablage notwendigen Ampfer-Arten mit ihrer Konkurrenzstarke und hohem
Ausbreitungsvermoégen schnell (ggf. auf den zusatzlich geschaffenen Stoérstellen) etablieren
werden.

Die MaRnahme wird dauerhaft unterhalten.
Pflege

Die Pflege entspricht dem oben genannten Mahd-/ Bearbeitungsregime. Bei Anwesenheit von
Amphibien wird die Mahd in geringer Geschwindigkeit und gréR3erer Mahdhdhe (mind. 15 cm,
keine Kreiselmaher) durchgefihrt.

4.2.10 K10: Naturnahe Gestaltung der Gerinneb6schungen

Lage

Die Maflinahme wird auf den Gerinnebdschungen des Hochwasserbetts sowie im Hochwas-
serbett selbst in den Abschnitten von Station 0+700.00 bis Station 2+175.00 umgesetzt.

Die MaBnahmenflache betragt ca. 1,6 ha.
Darstellung der MaRnahmenflachen in Plan Nr. 3.
Zielsetzung/ Begriindung

Die MalRnahme dient im Rahmen der Eingriffsregelung dem Ausgleich bzw. Ersatz von vorha-
bensbedingt in Anspruch genommenem Gehdglzbestédnden, (ruderalen) Krautbestdanden und
naturschutzfachlich besonders relevanten Einzelbdumen. Die Mal3nahme dient ferner der For-
derung der im Gebiet vorkommenden Tierarten, u.a. Zauneidechse, Grol3er Feuerfalter, Griine
Keiljungfer.

Erfordernisse aus der Eingriffsregelung (8§ 15 BNatSchG):

e Anlage- und baubedingter Flachenverlust von Geholzbestanden,

e Anlage- und baubedingter Flachenverlust von (ruderalen) Krautbestanden,
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e Anlage- und baubedingter Verlust von naturschutzfachlich besonders relevanter Ein-
zelbdume

Die MalRnahme tragt zudem zur Forderung der Grinen Keiljungfer im Gebiet bei.
Beschreibung der Malinahme

Anpflanzung von Ufergehdlzen

Die Gerinnebdschungen des Hochwasserbetts sowie das Hochwasserbett selbst werden be-
reichsweise mit Ufergehdlzen angepflanzt (vgl. Plan Nr. 3). Die tbrigen Bereiche werden an-
gesat (s.u.).

Die genaue Artauswahl erfolgt im Rahmen der Ausfiuhrungsplanung. Fir die Anpflanzung eig-
nen sich biotoptypische Strauch- und Baumarten aus autochthonem Vermehrungsgut, wie:

e Stiel-Eiche (Quercus robur),

e Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus),

e Schwarzerle (Alnus glutinosa),

o Gemeine Esche (Fraxinus excelsior),

e Baum-Weiden (Salix alba, Salix fragilis, Salix purpurea),

¢ Gemeiner Hasel (Corylus avellana),

o Zweigriffliger Weil3dorn (Crataegus laevigata),

o Gewdhnliches Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus) sowie
e Wasser-Schneeball (Viburnum opulus).

Durch die Anpflanzungen soll eine spéatere (nach vollstandiger Vegetationsentwicklung) Bede-
ckung von ca. 75 % auf den sidlichen und von ca. 30 % auf den nordlichen Pflanzflachen
erreicht werden. Dadurch wird eine ausreichende Beschattung des tiberwiegend innerhalb von
Landwirtschaftsflachen verlaufenden und dadurch voraussichtlich durch N&hrstoffeintrag be-
lasteten Gewassers gewabhrleistet. Die Anpflanzungen erfolgen griippchenweise, sodass sich
dichter bestandene und weniger dicht bis gar nicht bestandene Bereiche abwechseln.

Im Bereich der Briickenbauwerke, welche die Grine Keiljungfer gerne zum Schlupf nutzt, wird
zur Forderung der Art auf eine Bepflanzung verzichtet. Hier sowie in den ubrigen lichteren
Bereichen erfolgt die Ansaat von Hochstaudenfluren/ Saumen.

Ansaat von Saumen/ Hochstaudenfluren

In den nicht von Ufergehdlzen bestandenen Bereichen (s.0.) werden gewdasserbegleitende
trockene Sdume und Hochstaudenfluren entwickelt. Fir das Saatgut wird die gebietsheimi-
sche Herkunft nachgewiesen. Die Saatgutmischung wird entsprechend dem Artinventar tro-
ckener Saume zusammengestellt; die genaue Auswahl der Artzusammensetzung wird im Rah-
men der Ausfihrungsplanung vorgenommen.

Um ein groRRes Nektarangebot fur Wildbienen und andere Insekten zu férdern, werden Bliten-
pflanzen wie Wegwarte, Wilde Mohre, Malven-Arten, Wiesen-Flockenblume und Wilder Dost
in die Saatgutmischung aufgenommen.
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Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit

Die MaRnahme wird unmittelbar im Spatsommer/ Herbst nach Herstellung der einzelnen Ge-
rinneabschnitte umgesetzt.

Die Wirksamkeit kann bereits im Jahr der Ansaat beginnen, indem sich z.B. ausbreitungstiich-
tige, wenig spezialisierte oder an Pionierlebensraume angepasste Tierarten ansiedeln. Eine
umfassende Funktionserfilllung auch fir Tiere mit komplexen Lebensraumansprichen kann
nach rund 25 Jahren erwartet werden.

Die MaRnahme wird dauerhaft unterhalten.
Pflege

Ufergehdlze

Regelmalige Pflege der Gehdlze im Turnus von 10 - 15 Jahren durch abschnittsweises Auf-
den-Stock-Setzen (mit Belassen von Uberhaltern) der schnellwiichsigen Arten und Verjiingen
der langsam wachsenden Arten.

Saume/ Hochstaudenfluren

Die Sdume/ Hochstaudenfluren werden einmal jahrlich im Herbst oder Frihjahr reptilienge-
recht (keine rotierenden Mahwerke, Schnitthéhe mind. 15 cm, Mahd bei ungtinstiger Witterung
oder in den frihen Morgenstunden) gemaht. Das Mahdgut wird abtransportiert. Sofern dies im
Rahmen der Gewésserunterhaltung durchfiihrbar ist, werden zeitlich versetzte Schnitttermine
vorgeschlagen (bspw. nérdliches Ufer im Herbst, stidliches im Friihjahr). Ca. 30 % der Flachen
werden als Altgras stehen gelassen.

Sofern invasive Pflanzenarten wie bspw. Goldrute auftreten oder sich andere Stérzeiger aus-
breiten, werden diese durch geeignete MalRnahmen (z. B. gezieltes Ausméhen der Arten) zu-
rickgedrangt.

4.2.11 K11: Anpflanzung und Ansaat des Damms hinter dem Damm

Lage

Damm hinter dem Damm.

Die Malinahmenflache betragt ca. 0,4 ha.
Darstellung der MaBnahmenflachen in Plan Nr. 3.
Zielsetzung/ Begriindung

Die MalRnahme dient im Rahmen der Eingriffsregelung dem Ausgleich bzw. Ersatz von vorha-
bensbedingt in Anspruch genommenem Gehdlz- und Grinlandbestanden.

Erfordernisse aus der Eingriffsregelung (8§ 15 BNatSchG):

¢ Anlage- und baubedingter Flachenverlust von Gehdlzbestanden,

¢ Anlage- und baubedingter Flachenverlust von Grunlandbesténden.
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Beschreibung der Mainahme

Anpflanzung von Baumhecken

Auf den Auffullungsflachen auf3erhalb des Dammschutzstreifens werden bei auffiillungsbe-
dingten Ausfallen des Bestands Nachpflanzungen vorgenommen. Die genaue Artauswabhl er-
folgt im Rahmen der Ausfiihrungsplanung. Fir die Anpflanzung eignen sich biotoptypische
Strauch- und Baumarten aus autochthonem Vermehrungsgut, wie:

Stiel-Eiche (Quercus robur),

Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus),

Schwarzerle (Alnus glutinosa),

Zweigriffliger Weil3dorn (Crataegus laevigata),
Gewohnliches Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus) sowie

Wasser-Schneeball (Viburnum opulus).

Ansaat des Dammschutzstreifens

Innerhalb des Dammschutzstreifens ist eine Anpflanzung von Gehdlzen nicht méglich. Daher
wird hier eine Magerwiese entwickelt.

Optimierung des Deichaufbaus zur Bereitstellung von Magergriinland-Standorten

Im Bereich des geplanten Damms wird der Oberboden abgetragen und daraufhin der
Stutzkorper profiliert. Der Stitzkdrper wird von einer Dranschicht umgeben, auf die ab-
schlieRend eine Oberbodenschicht aufgebracht wird.

Eine Optimierung im Sinne des Naturschutzes soll folgendermaf3en vorgenommen
werden: Die Dranschicht/ der Wihltierschutz wird mit bindigem Material angereichert,
sodass ein ca. 40 — 50 cm starker Wurzelhorizont entsteht, der auch bei langer Tro-
ckenheit ein Uberleben der Vegetation ermdglicht (Vorsorge hinsichtl. des Klimawan-
dels).

Die Wiederandeckung erfolgt mit sandigem Bodenmaterial (mit allenfalls nur schwach
lehmigen oder schluffigen Beimischungen) in einer Machtigkeit von 30 cm (im horizon-
talen Bereich 10 cm). Aufgrund des Erosionsschutzes (Vermeidung von Erosion) sollte
aus geotechnischer Sicht an den Béschungen eine Oberbodenandeckung von ca.
20 cm nicht unterschritten werden.

Die Deckschicht wird aus humusarmem Sand mit geringen Lehm- und Schluffanteilen
ausgefuhrt. Dadurch wird erreicht, dass sie nur eine geringe nutzbare Feldkapazitat
hat und die Vegetation haufig unter Wasserstress gerat. Der Wasserstress zwingt die
Pflanzen dazu, das Wachstum im Wurzelraum statt in den oberirdischen Teilen zu kon-
zentrieren. Daraus resultiert die fir Magergriinland typische intensive Durchwurzelung.
Unter diesen Bedingungen sind Pflanzen des Magergriinlands jenen der Fettwiesen
Uberlegen.
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e Anlage des Dammgriinlands

Das Grinland wird angesét. Fur das Saatgut wird die gebietsheimische Herkunft nach-
gewiesen. Die Saatgutmischung wird entsprechend dem Artinventar der Mageren
Flachland-Mahwiesen zusammengestellt; die genaue Auswahl der Artzusammenset-
zung wird im Rahmen der Ausfihrungsplanung vorgenommen. Zur Forderung von
Wildbienen und Schmetterlingen als charakteristischen Arten des Lebensraumtyps
werden u. a. Bunte Kronwicke, Bocksbart, Gewohnlicher Hornklee, Rapunzel-Glocken-
blume, Moschus-Malve, Wiesen-Flockenblume und Wiesen-Knautie in die Saatgutmi-
schung aufgenommen.

Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit
Die MalRBnahme wird unmittelbar nach Herstellung des Deichkdrpers umgesetzt.

Die Wirksamkeit kann bereits im Jahr der Ansaat beginnen, indem sich z.B. ausbreitungstiich-
tige, wenig spezialisierte oder an Pionierlebensraume angepasste Tiere ansiedeln. Die Funk-
tionen fur Tiere mit komplexen Lebensraumanspriichen werden aufgrund der artenreichen,
gebietstypischen Ansaat und der modifizierten Pflege nach voraussichtlich 2 - 3 Jahren erfullt
sein. Bis das Grinland strukturell und dadurch auch hinsichtlich seiner Besiedlung durch Tiere
nicht mehr als Neuansaat erkennbar ist, wird jedoch ein deutlich langerer Zeitraum vergehen.

Die MaRnahme wird dauerhaft unterhalten.
Pflege
Baumhecke

Regelmalige Pflege der Gehdlze im Turnus von 10 - 15 Jahren durch abschnittsweises Auf-
den-Stock-Setzen (mit Belassen von Uberhaltern) der schnellwiichsigen Arten und Verjiingen
der langsam wachsenden Arten.

Magerwiese

Das Griinland wird zweimal jahrlich reptiliengerecht geméht (keine rotierenden Mahwerke,
Schnitth6he mind. 15 cm, Mahd bei unglnstiger Witterung oder in den frihen Morgenstunden).
Das Mahdgut wird abtransportiert. Eine Diingung wird nicht vorgenommen. Die erste Mahd
erfolgt zwischen Mitte Mai und Ende Juni, die zweite Mahd zwischen Mitte September und
Mitte Oktober. Bei den Méahgangen wird jeweils ein alternierender Altgrasstreifen (ca. 30 %
der Flache) belassen.

4.2.12 K12: Entwicklung von artenreichem Extensivgrinland

Lage

Artenarmes Griinland und/ oder intensiv genutzte Acker im raumlichen Umfeld der Baumaf3-
nahme.

Die MalRnhahmenflache betragt insg. rd. 1,8 ha.

Die genaue Lage der Malinahmenflachen wird im Zuge der Flurneuordnung in Abstimmung
mit der 6kologischen Baubegleitung festgelegt.
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Zielsetzung/ Begrundung

Die Malinahme dient im Rahmen der Eingriffsregelung dem Ausgleich bzw. Ersatz von vorha-
bensbedingt in Anspruch genommenem Griinlandbesténden.

Erfordernisse aus der Eingriffsregelung (8 15 BNatSchG):

e Anlage- und baubedingter Flachenverlust von Grunlandbestanden.
Beschreibung der Malinahme

Im rdumlichen Umfeld der Baumafinahme wird artenreiches Extensivgrinland entwickelt. Die
Maflnahmendurchfiihrung/ Herstellung ist abhangig von den Gegebenheiten auf den Mal3nah-
menflachen (genaue Lage der Maflinahmenflachen wird im Zuge der Flurneuordnung in Ab-
stimmung mit der 6kologischen Baubegleitung festgelegt). Grundsatzlich sind zwei Varianten
moglich:

Aufwertung von derzeit artenarmem Griinland:

Bei Bedarf erfolgt eine anfangliche Aushagerung der Flache per 3-schiriger Mahd und Abrau-
men des Mahdgutes. Nach erfolgter Aushagerung wird das Mahdregime angepasst. Grund-
satzliches Ziel ist ein schwachwichsiger, durch einschiirige Spatsommer- oder Herbstmahd
zu erhaltender Bestand; moglicherweise wird aber dauerhaft eine zweischirige Mahd erfor-
derlich bleiben, um Faziesbildung durch einzelne konkurrenzstarke Arten zu vermeiden.

Idealerweise tritt mit der Aushagerung auch eine Artanreicherung aus der Samenbank im Bo-
den oder durch Einwanderung aus der Umgebung ein. Ist dies nicht der Fall, erfolgt eine Art-
anreicherung mittels streifenweiser Ansaat. Dabei werden auf ca. 25 % der Flache Saatstreifen
festgelegt, welche zunéchst fur die Ansaat vorbereitet werden (Bodenbearbeitung/ Oberbo-
denstérung) und dann mit Wiesendrusch-Saatgut angesat.

Das Saatgut wird soweit als mdglich als Druschgut vor Ort gewonnen. Voraussetzung ist, dass
das Druschgut keine Diasporen naturschutzfachlich problematischer Arten enthalten darf. Als
problematisch werden nicht nur die gegenwaértig als invasiv bekannten Arten wie z.B. Goldru-
ten eingestuft, sondern auch Arten, die kiinftig u.a. unter dem Aspekt des Klimawandels inva-
siv werden konnten (z.B. Feinstrahl, Hundszahn, Wehrlose Trespe, Stumpfblitige Quecke).

Mdglicherweise kann aufgrund dieser vorsorglichen Einschrankung Druschgut nicht in ausrei-
chender Menge gewonnen werden. In diesem Fall wird zertifiziertes autochthones Wie-
sendrusch-Saatgut zugekauft.

Die Saatgutmischung wird hinsichtlich des Artinventars dem Standort entsprechend zusam-
mengestellt.

Neuanlage von Grinland auf Acker:

Zur vorbereitenden Aushagerung wird zunachst nach entsprechender Bodenvorbereitung die
Einsaat mit Winterweizen (Ubliche Saatstérke) bei Verzicht auf Dingung und Pflanzenschutz-
mittel empfohlen. Der Weizen wird nach dem Abreifen im Juli geerntet und die Erntereste ab-
gefahren. Nach anschlieRender Bodenvorbereitung erfolgt dann die Neuansaat von artenrei-
chem Grunland entsprechend der Vorgaben zur streifenweisen Ansaat (s.0.).
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Beginn und Dauer der MaRnahme, Erreichen der Wirksamkeit

Mit der Umsetzung der MalRBhahme wird zeitnah nach dem Planfeststellungsbeschluss begon-
nen.

Die Wirksamkeit kann bereits im Jahr der Ansaat beginnen, indem sich z.B. ausbreitungstiich-
tige, wenig spezialisierte oder an Pionierlebensraume angepasste Tiere ansiedeln. Die Funk-
tionen fur Tiere mit komplexen Lebensraumanspriichen werden aufgrund der artenreichen,
gebietstypischen Ansaat und der modifizierten Pflege nach voraussichtlich 2 - 3 Jahren erfullt
sein. Bis das Grinland strukturell und dadurch auch hinsichtlich seiner Besiedlung durch Tiere
nicht mehr als Neuansaat erkennbar ist, wird jedoch ein deutlich langerer Zeitraum vergehen.

Die MaRnahme wird dauerhaft unterhalten.
Pflege

Das Mahdregime richtet sich nach dem jeweiligen Standort bzw. der Wichsigkeit auf der je-
weiligen Flache. Grundsétzliches Ziel ist ein schwachwuichsiger, durch einschirige Spatsom-
mer- oder Herbstmahd zu erhaltender Bestand; méglicherweise wird aber dauerhaft eine zwei-
schirige Mahd erforderlich bleiben, um Faziesbildung durch einzelne konkurrenzstarke Arten
Zu vermeiden.

Die Mahd erfolgt reptilien-/ amphibiengerecht (keine rotierenden Méhwerke, Schnitth6he mind.
15 cm, Mahd bei ungunstiger Witterung oder in den frihen Morgenstunden). Das Mahdgut
wird abtransportiert. Eine Diingung wird nicht vorgenommen. Es wird jeweils ein alternierender
Altgrasstreifen (ca. 30 % der Flache) belassen.
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5 Okologische Baubegleitung und Monitoring/ Risikomanagement

Durch die Okologische Baubegleitung wird gewahrleistet, dass die genannten MalRnahmen
zeitlich und inhaltlich gemaf den formulierten Anforderungen (vgl. MaBhahmenbeschreibun-
gen, Kapitel 4) fachgerecht ausgefuhrt, die naturschutzrechtlichen Vorgaben eingehalten und
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande vermieden werden. Im Rahmen der Ausfuhrung las-
sen sich die vorgesehenen Mal3nahmen zudem den aktuellen Gegebenheiten entsprechend
anpassen.

Die Okologische Baubegleitung hat u.a. die folgenden Aufgaben:

e Uberwachung der naturschutzbezogenen Bestimmungen des Planfeststellungsbe-
schlusses,

e Uberwachung der Einhaltung natur- und umweltschutzbezogener Gesetze und Verord-
nungen (z.B. hinsichtlich des Zustands von Baufahrzeugen und -maschinen, der Lage-
rung von Stoffen etc.),

o Kontrolle der fachgerechten Ausfiihrung der KompensationsmalRnahmen,
e Organisation und Uberwachung der Umsiedlungen von Tieren und Pflanzen,

e Uberpriifung der Baufelder auf eventuellen weiteren Umsiedlungsbedarf vor der Inan-
spruchnahme der Flachen,

e Dokumentation des Zustands von Flachen vor der bauzeitlichen Inanspruchnahme als
Grundlage der gleichartigen Wiederherstellung im Zuge der Rekultivierung.

Neben der Uberwachung der Einhaltung der umwelt- und naturschutzbezogenen Bestimmun-
gen des Planfeststellungsbeschlusses und der einschlagigen gesetzlichen Bestimmungen ob-
liegt der Okologischen Baubegleitung insbesondere die Prifung ggf. besonders bedeutsamer
Naturhaushaltsfunktionen von Flachen, ehe diese konkret in Anspruch genommen werden. So
ist es z. B. mdglich, dass sich bis zur Bauausfihrung wertgebende Arten angesiedelt haben,
die bisher nicht vorkommen, etwa, wenn durch Windbruch Stammspalten entstehen und von
Flederméausen als Quartier genutzt werden kdnnen.

Zudem dient die 6kologische Baubegleitung der Uberwachung/ Kontrolle, dass iiber die prog-
nostizierten und durch die Umsetzung entsprechender MaRnahmen ausgeglichenen/ ersetz-
ten Beeintrachtigungen hinaus keine weiteren wesentlichen Eingriffe in Natur und Landschaft
erfolgen. Insb. ist hier auf Folgendes zu achten:

e Bauablauf/ Baulogistik:

Bei dem vorgesehenen Bauablauf handelt es sich um den nach derzeitigem Kenntnis-
stand aus 6konomischer und 6kologischer Sicht giinstigsten Zeitplan. Bei Anderungen
von Gegebenheiten (z.B. Mittelbereitstellung, naturschutzfachlicher Handlungsbedarf)
kann es notwendig werden den Bauablauf anzupassen, sodass ggf. zuvor zeitlich ver-
setzt geplante Vorhabensbestandteile nunmehr im gleichen Bauabschnitt hergestellt
werden, oder sich auch groél3ere zeitliche Licken zwischen den einzelnen Bauarbeiten
ergeben kdnnen. In diesem Fall ist die Zeitplanung aus arten- und naturschutzfachli-
cher Sicht entsprechend anzupassen.
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Folgende arten-/ naturschutzfachliche Vorgaben sind in jedem Fall zu berlcksichtigen:

- Vorgezogene Herstellung der Gerinneabschnitte im Béhler Wald (vgl. Mal3-
nahme K02, Kapitel 4.2).

- Umsetzung von KompensationsmafRhahmen (vgl. Kapitel 4.2): Es wird empfoh-
len, s&mtliche (insb. artenschutzrechtlich) KompensationsmaflRnahmen zum fri-
hestmoglichen Zeitpunkt umzusetzen. In jedem Fall sind die in den Maf3nah-
menbeschreibungen Entwicklungszeitraume als zeitlicher Vorlauf zu beachten.

- Prifung auf weitere/ neue erhebliche Beeintrachtigungen: Die im Kapitel 3 auf-
gefuhrten mdglichen erheblichen Beeintrachtigungen wurden auf Grundlage
des vorgesehenen Bauablaufs ermittelt. Bei einer Anderung des Bauzeiten-
plans sind weitere erhebliche Beeintrachtigungen méglich. Dies ist durch die
Okologische Baubegleitung zu prifen. Sollten sich neue erhebliche Beeintrach-
tigungen im Rahmen des neuen Zeitplans ergeben, so ist dieser idealerweise
S0 anzupassen, dass die Beeintrachtigungen vermieden werden. Ist dies nicht
moglich, missen in Abstimmung mit der zustéandigen Naturschutzbehdrde ge-
eignete Vermeidungs-/ Minderungs- und/ oder Kompensationsmafnahmen er-
griffen werden.

Auswahl bauzeitlicher Flachen — Ausbauten fir BaustraRen und Ausweichstellen:

Fur die im Rahmen der Baulogistik festgelegten Baustraf3en sind teilweise Ausbauten
notwendig. Fir den Ausbau der BaustraRen werden voraussichtlich Gberwiegend Fla-
chen in Anspruch genommen, welche aus naturschutzfachlicher Sicht eine geringe Be-
deutung aufweisen. In einigen Bereichen verlaufen die BaustraRen jedoch entlang von
Biotoptypen mit hoher Bedeutung. Es ist zwar davon auszugehen, dass durch den
Ausbau hauptsachlich Saumbiotope, wie sie typischerweise an Weg-, Acker- und
Waldrandern vorkommen, in Anspruch genommen werden, eine Betroffenheit von
hochwertigen Biotopen kann jedoch nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden. Da-
her werden der Verlauf bzw. die Lage etwaiger Ausbauten in enger Zusammenarbeit
mit der Okologischen Baubegleitung anhand der ortlichen Gegebenheiten festgelegt.
Dadurch wird gewébhrleistet, dass nach Moglichkeit nicht in hochwertige Biotope einge-
griffen wird. Sollte ein Eingriff in hochwertige Biotoptypen (liber die bereits in der Wir-
kungsanalyse bericksichtigten Eingriffe hinaus) im Einzelfall unvermeidbar sein, so
wird der notwendige Ausgleich im Rahmen der Bauausfiihrung und in Abstimmung mit
den zustandigen Behorden ermittelt resp. erbracht.

Bauzeitenregelung:

Zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen stérungssensibler Vogelarten werden
storungsintensive Arbeiten aufRerhalb der sensiblen Zeiten durchgefihrt (vgl. Mal3-
nahme V01, Kapitel 4.1). Die in den MaRnahmenbeschreibungen aufgefiihrten sensib-
len Zeiten orientieren sich an den voraussichtlichen (Haupt-)Brut-/ Uberwinterungs-/
Rufzeiten. Abhangig von der Witterung konnen sich Anderungen dieser Zeiten erge-
ben. Dies wird durch die Okologische Baubegleitung gepriift. Ggf. sind Anpassungen/
zeitliche Verschiebungen der Bauzeitenbeschrankungen vorzunehmen. Umgekehrt
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sind die Bauzeitenbeschrankungen nur dann durchzufiihren, sollte die Gefahr der Sto-
rung tatsachlich bestehen. Wird z. B. im Rahmen der Okologischen Baubegleitung fest-
gestellt, dass keine Brutansiedlung stérungssensibler Vogelarten erfolgt ist, oder die
Brut- und Aufzuchtzeit der schutzrelevanten Vogelarten bereits friiher als geplant zu
Ende ist, z. B. weil keine Zweit- oder Nachbruten stattgefunden haben, sind keine Be-
schrankungen mehr gegeben bzw. kénnen unter Berlcksichtigung weiterer stérungs-
sensibler Arten angepasst werden.

Fur die Arten, fur die CEF-MaRRnahmen durchgefuhrt werden, wird der Erfolg der umgesetzten
MalRnahmen nach den jeweiligen fachspezifischen Standards zweckorientiert Uberprift wer-
den (Monitoring), um erforderlichenfalls Ergdnzungen, Anpassungen und Verédnderungen
durchfihren zu kénnen.

Generell gilt:

Die Methoden des Monitorings entsprechen den fachspezifischen Standards und wer-
den durch fachkundige Spezialisten durchgeftihrt.

Sobald die zur Erfolgsdokumentation erforderlichen Nachweise erbracht sind, kénnen
die Erfassungen im jeweiligen Jahr beendet werden.

Das Monitoring erfolgt auf den Kompensationsflachen.

Fur Arten, die bei kinftigen Neufassungen der jeweiligen Roten Listen des Landes
Rheinland-Pfalz als ungeféhrdet eingestuft werden, erlischt die Pflicht zum Monitoring,
da aus dieser Einstufung hervorgeht, dass der Erhaltungszustand der Population gins-
tig ist.

Ergibt das Monitoring, dass die Malinahmen ihre Ziele wider Erwarten nicht erftllen,
sind weitergehende Maflinahmen zum Erreichen des MalRnahmenziels erforderlich (Ri-
sikomanagement).

Fur folgende Arten(gruppen) ist ein Monitoring aus Griinden des speziellen Artenschutzes vor-
gesehen:

Brutvogel (Feldlerche, Grauammer, Kleiber, Pirol, Star, Turteltaube)

Flederméuse (Grof3er und Kleiner Abendsegler, Braunes Langohr sowie Bechstein-,
Fransen-, Mlcken-, Rauhaut-, Wasser und Wimperfledermaus),

Zauneidechse,

GrolRer Feuerfalter.

Zusétzlich erfolgt ein Monitoring feuchtegepragter Biotope im Umfeld des alten sowie des
neuen Rehbachs (vgl. Malnahme V10, Kapitel 4.1.10).
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6 Gegenuberstellung von Eingriff und Ausgleich

Im Folgenden werden die Eingriffe in die jeweils betroffenen Schutzgtiter den vorgesehenen
Vermeidungs-/ Minimierungs- und Kompensationsmaflinahmen sowie giinstigen Vorhabens-
wirkungen zusammenfassend gegenibergestellt.

Im Ergebnis verbleiben vorhabensbedingt nach Durchfiihrung aller in Kapitel 4 genannten
MalRnahmen keine erheblichen Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft. Mit den oben
beschriebenen MalRnahmen wird den Anforderungen des europaischen Artenschutzes nach
88 44, 45 BNatSchG und der NATURA 2000-Vertraglichkeit bzw. -Kohéarenzsicherung nach
§ 34 BNatSchG in vollem Umfang Rechnung getragen.

6.1 Gegenuberstellung fur das Schutzgut Boden

Der Umfang der anlagebedingt erheblich beeintrachtigten bzw. verlorengehenden Béden be-
tragt ca. 4,7 ha, wobei die darin enthaltene Netto-Neuversiegelung ca. 0,83 ha ausmacht.

Die Netto-Neuversiegelung von Boden als nicht regenerierbares Naturgut sowie die Aufschiit-
tungen/ Auffullungen, Abtrage und Umlagerungen sind grof3tenteils nicht gleichartig (z. B.
durch (Teil-)Entsiegelung) ausgleichbar. Die MaRRnahmen beschranken sich diesbeziiglich
weitgehend auf Vermeidung und Minimierung:

o Weitgehende Minimierung von Flacheninanspruchnahmen im Rahmen des iterativen
Planungsprozesses,

¢ Naturschutzorientierte Auswahl von Baunebenflachen, Baueinrichtungs- und Lagerfla-
chen sowie Bauzuwegungen; bei Bedarf Schutz vor baubedingten Verdichtungen
(Mafinahme P02),

e Weitestgehende Nutzung bestehender Wege fur die Bauzuwegung.

Neben der Vermeidung und Minimierung dienen die in Tab. 6-1 aufgefiihrten arten- und natur-
schutzrechtlichen KompensationsmafRnahmen (mind. 1,9 ha) - insbesondere durch die Erho-
hung des Biotopentwicklungspotentials - gleichzeitig als Ausgleichs- und ErsatzmalRnhahmen
hinsichtlich des Schutzgutes Boden. Die MalRnahmen flhren zur Wiederherstellung bzw. Op-
timierung der nattrlichen Bodenfunktionen auf den Flachen.

Ca. 1,45 ha des neuen Rehbachs Deichlinie werden auf Ackerland errichtet. Neben der bereits
erwahnten Uberbauung von Boden sind jedoch auch positive Wirkungen mit der Herstellung
des neuen FlieBgewassers hinsichtlich des Schutzgutes Boden zu erwarten. Die in Anspruch
genommenen Ackerflachen sind tiberwiegend intensiv genutzt. Das heif3t, sie (sowie auch die
Randbereiche angrenzender Flachen) unterliegen einer hohen Belastung an Diinge- und
Pflanzenschutzmitteln. Dies hat zur Folge, dass die Biodiversitat der Bodenorganismen ab-
nimmt und sich das Artenspektrum verschiebt. Zudem kdnnen mit Dingemitteln, wie etwa
Phosphor- oder Kalidiinger, neben den gewinschten Pflanzennahrstoffen auch Anteile an
Schwermetallen wie Cadmium oder Uran in den Boden gelangen, welche sich bei wiederholter
Anwendung in den oberen Bodenschichten anreichern. Wirtschaftsdiinger wie Gille kénnen
Ruckstande von Tierarzneimitteln enthalten. Diese sowie deren erste Abbauprodukte wirken
bereits in sehr geringen Konzentrationen negativ auf viele Bodenorganismen [BFN 2021].
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Auf den Béschungen sowie im Hochwasserbett des neuen Rehbachs sind eine Diingung so-
wie der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln ausgeschlossen. Dadurch ist ein deutlich héheres
Biotopentwicklungspotential auf den Flachen im Gegensatz zu den vormals intensiv bewirt-
schafteten Ackerflachen gegeben. Ferner wirkt sich der Verzicht auf Dinge- und Pflanzen-
schutzmittel auch positiv auf angrenzende Flachen aus, da kein bzw. ein reduzierter (denn
Intensivacker werden weiterhin in der Umgebung vorhanden sein) Eintrag durch Verdriftung
erfolgt.

Vor dem Hintergrund der Vermeidung und Minimierung durch die projektintegrierten Maf3nah-
men, die gunstigen Vorhabenswirkungen in Form von gunstigen Wirkungen des neuen Reh-
bachs sowie des Beitrags der arten- und naturschutzrechtlichen MaRnahmen zum Ausgleich
und Ersatz der erheblichen Bodenbeeintrachtigungen wird der Eingriff in das Schutzgut Boden
als ausgeglichen angesehen.

Tab. 6-1: Arten- und naturschutzrechtliche Kompensationsmafnahmen mit ausgleichender/ erset-
zender Wirkung hinsichtlich des Schutzgutes Boden.
. Positiver Beitrag zu Flache
MaRnahme Wirkun .
rkung (Bodenfunktion) (ha)
K01 Optimierung von Bruthabita- | Produktionsintegrierte Nut- | Erhéhung des Biotopent- 15
ten von Feldbriitern zungsextensivierung, An- wicklungspotentials, For-
lage von Brachen derung des Edaphons,
K05 Forderung und Belassen von | Nutzungsextensivierung Verringerung der mecha- k. A.

nischen Bodenbelastung,
Erhdhung der Feldkapa-
zitat.

K09 Schaffung Uberjéhriger Strei- | Nutzungsextensivierung, 0,4 ha
fen sowie von Storstellen in Anlage von Brachen
Griinlandbestanden in der
Wehlache

Biotopbdumen

Summe 1,9 ha
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6.2

Gegeniberstellung fiur das Schutzgut Pflanzen/ Biotope

Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Pflanzen/ Biotope sind durch die temporére
(rd. 1,53 ha) sowie die dauerhafte Flacheninanspruchnahme (rd. 3,76 ha) von Biotoptypen mit
besonderer Bedeutung fur den Naturschutz auf insg. rd. 5,29 ha zu erwarten (vgl. Kapitel 3.5).

In Tab. 6-2 werden die wesentlichen Eingriffe in das Schutzgut Pflanzen/ Biotope und die fur
das Schutzgut wirksamen Mal3nahmen und ginstigen Vorhabenswirkungen gegeniberge-

stellt.

Tab. 6-2:

Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fur das Schutzgut Pflanzen/ Biotope.

Eingriff

Flache/
Anzahl

Vermeidung/ Minderung/ Kom-
pensation/ gunstige Vorhabens-
wirkung

Flache

erhebl

ich

Bau- und anlagebedingter Verlust:
e Ackerbrachen

o Gewasser

e Grinland, Grinlandbrachen

¢ (Ruderale) Krautbestande

e Sonstige Geholzbestande

e Walder

0,42 ha

Wiederherstellung nach Bauende
(P04)

Optimierung von Bruthabitaten von
Feldbritern (Blih- und Schwarzbra-
chestreifen, doppelter Saatreihen-
abstand)

0,11 ha

1,50 ha

0,50 ha

Wiederherstellung nach Bauende
(P04) bzw. Herstellung neuer Reh-
bach

1,65 ha

2,28 ha

Wiederherstellung nach Bauende
(P04)

Entwicklung von Griunland auf
Damm hinter Damm (K11)

Entwicklung von artenreichem Ex-
tensivgrinland (K12)

0,90 ha

0,27 ha

1,80 ha

0,13 ha

Wiederherstellung nach Bauende
(P04) bzw. Entwicklung auf Bo-
schungen neuer Rehbach (K10)

0,28 ha

0,60 ha

Wiederherstellung nach Bauende
(P04) bzw. Bepflanzung Béschun-
gen neuer Rehbach (K10)

Entwicklung von Gehélzen auf
Damm hinter Damm (K11)

1,88 ha

0,12 ha

(1,35
2,00 ha

Wiederherstellung nach Bauende
(P0O4) bzw. Bepflanzung Bdschun-
gen neuer Rehbach (K02)

Forderung und Belassen von Bio-
topbaumen (K05)

Kompensation des verbleibenden
Defizits Uber Ersatzgeldzahlung

0,72 ha

60 St.

k. A.

37 Reiner Flachenverlust. Ermittlung des Wald-Kompensationsbedarfs (insg. 2,00 ha) anhand der Lebensraumfunktion siehe

Tab. 6-3.
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Flache/ Vermeidung/ Minderung/ Kom-
Eingriff Anzahl pensation/ gunstige Vorhabens- Flache
wirkung
erheblich
e Naturschutzfachlich besonders | 0,16 ha | Verpflanzen (V09) 0,16 ha
relevante Pflanzenarten des Boschungen des neuen Rehbachs 0,39 ha
Grinlands sowie Dammbéschungen als neuer
Standort
Anlagebedingter Verlust: 5 St. | Wiederherstellung nach Bauende 1,10 ha
e Naturschutzfachlich besonders (P04) bzw. Bepflanzung Boschun-
relevante Einzelb&dume gen neuer Rehbach (K10)
Potentielle betriebsbedingte Beein- k. A. | Monitoring feuchtegepréagter Bio- k. A
trachtigung feuchtegepragter Biotope tope im Umfeld des alten und
im Umfeld des Rehbachs aufgrund neuen Rehbachs (V10)
von Grundwasser-Absenkung
unerheblich
Bau- und anlagebedingter Verlust: 205h
e Acker, Ackerbrachen ' a
e (Ruderale) Krautbestande, 0.02 ha
Gestripp '
* Gewadsser 0,02 ha Kompensation im Sinne der numerischen Be-
o Verkehrs- und Siedlungsfla- wertung von Biotoptypen fur die Eingriffsrege-
chen 0,74 ha | yng
Potentielle betriebsbedingte Beein-
trachtigung von FlieRgewasser- und
gewasserbegleitender Vegetation im k. A.
alten Rehbach aufgrund der Abfluss-
aufteilung

Der Verlust der lediglich baubedingt beanspruchten Vegetationsbestande ist nicht dauerhatft.
Sie werden nach Abschluss der Malinahmen wieder entsprechend ihrem Vorzustand herge-
stellt (siehe Kapitel 1.2.2, MalBhahme P04).

Die anlagebedingten Verluste von besonders bedeutsamen Vegetationsbestanden werden
entsprechend ihrer Art und vergleichbar dem Umfang des Eingriffs innerhalb des Eingriffbe-
reichs bzw. im r&umlichen Zusammenhang kompensiert.

Hinsichtlich des anlage- und baubedingten Verlustes von Wald wird zusatzlich dessen Lebens-
raumfunktion in der Ermittlung des Ausgleichsbedarfs berticksichtigt. Wesentlich fur die Kom-
pensation von Wald resp. dessen Lebensraumfunktion fiir besonders geschitzte Arten ist der
Erhalt der Habitatqualitat (Erhalt von arten-, altholz- und strukturreichen Waldbestanden). Auf-
grund des zeitlichen Verzugs bis zum Erreichen der Wirksamkeit (rd. 15 - 20 Jahre) wird fur
den Kompensationsfaktor zur Ermittlung der benotigten Mal3nahmenflache (Kompensations-
bedarf) anhand von Alter/ Habitatqualitat ein Verh&ltnis von bis zu 1:3 festgelegt. Insgesamt
ergibt sich ein Kompensationsbedarf von ca. 2 ha. Dieser wird von den oben genannten Mal3-
nahmen zum Teil ausgeglichen. Der verbleibende Kompensationsbedarf wird tber eine Er-
satzgeldzahlung kompensiert.
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Tab. 6-3: Ermittlung des Wald-Kompensationsbedarfs anhand dessen Lebensraumfunktion.
. Flache (ha) Kompensations{ Kompensations-
Wert-Kategorie
anlage bau gesamt| faktor1:x bedarf (ha)

Il-gering 0,08 0,03 0,11 1 0,11
I-mittel 0,51 0,24 0,75 1 0,75
IV-hoch 0,24 0,09 0,33 2 0,66
V-sehr hoch 0,13 0,03 0,16 3 0,48
Summe 0,88 0,36 1,24 2,00

Rechnerische Ermittlung des Kompensationsbedarfs

Der fuir den bau- und anlagebedingten Eingriff in das Schutzgut Pflanzen/ Biotope erforderliche
Kompensationsbedarf wird in Anlehnung an den Leitfaden ,Numerische Bewertung von Bio-
toptypen fir die Eingriffsregelung in NRW* [BIEDERMANN et al. 2008] auf der Grundlage von
Wertpunkten ermittelt. Die darauf basierende Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung ist in Anhang
A4 dargestellt.

Der Kompensationsbedarf ergibt sich insbesondere durch die mit der Herstellung des neuen
Rehbachs verbundenen Eingriffe. Durch die Entwicklung naturnaher Biotope im Gewdasserbett
sowie den Bdschungsbereichen werden jedoch auch héherwertige Biotoptypen geschaffen,
sodass diese Bereiche positiv in die Bilanz mit eingehen.

Insgesamt gehen durch das Vorhaben Biotoptypen im Wert von 381.060 WP (Bestand) verlo-
ren. Demgegeniber werden durch die Planung Biotoptypen im Wert von 408.500 WP entste-
hen. Insgesamt entstehen durch das Vorhaben dementsprechend héherwertige Biotope, was
sich in einem Zugewinn an Wertpunkten in H6he von 27.440 WP widerspiegelt.

Da kein Kompensationsbedarf durch das Vorhaben entsteht, sind dahingehend keine externen
Kompensationsmalnahmen erforderlich.
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6.3

Gegenuberstellung fir das Schutzgut Tiere

In Tab. 6-4 werden die wesentlichen Eingriffe in das Schutzgut Tiere und die fur das Schutzgut
wirksamen MalRnahmen und glinstigen Vorhabenswirkungen gegentbergestellit.

Tab. 6-4: Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fur das Schutzgut Tiere.
Einariff Flache/ | Vermeidung/ Minderung/ Kom- Flache/
9 Stick pensation Stuck
Baubedingte Individuenverluste:
e Flederméause (GroRer/ Kleiner Kontrolle und bei Bedarf Verschluss
Abendsegler, Grol3es Maus- von Fledermausquartieren (V03)
ohr, Bechstein-, Fransen-, Mi-
cken-, Rauhaut-, Zwergfleder-
maus)
e Vogel (Eisvogel, Feldlerche, Flachenberaumung bzw. Beginn
Grauammer, Kuckuck, Stock- der Bauarbeiten aul3erhalb der
ente, Wasserralle, ungeféhr- Brutzeiten von Vdgeln (V02)
dete Bodenbrter)
e Reptilien (Zauneidechse) Zaunung und bauzeitliche Siche-
rung der Eingriffsflachen/ Baustra-
K A Reni. V. m. dem Fangen und Um- KA.
siedeln von Reptilien (V04)
e Amphibien (Laubfrosch, Gras- Zaunung und bauzeitliche Siche-
frosch, Kammmolch) rung der Eingriffsflachen/ Baustra-
Reni. V. m. dem Fangen und Um-
siedeln von Amphibien (V04)
Mahd von Schilf- und sonstigen Ve-
getationsbestanden mit Laubfrosch-
vorkommen wéahrend der Uberwin-
terungszeit (V05)
e Libellen (Griine Keiljungfer) Organismenbergung, Belassen von
Sedimenten im Gewasser bzw.
Kontrolle der Sedimente bei Ent-
nahmen (VO7)
Baubedingte Stdrungen von Végeln k. A Ausschlusszeiten/ Vorgaben fur An- k. A
(Bluthéanfling, Eisvogel, Feldlerche, fangszeitpunkt der Bauarbeiten
Grauammer, Grauspecht, Pirol, Turtel- (VO01)
taube, Wasserralle)
Anlage- und baubedingter Verlust von 9 St. Verbesserung des Quartierange- 36 St.
(potentiellen) Quartierbdumen von Fle- bots fir Fledermause im Wald
derméusen durch kinstliche Quartiere (K04)
Forderung und Belassen von Bio- 60 St.
topb&umen (K05)
Umlagerung von Baumhéhlen k. A.

(K0B)
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Eingriff

Flache/
Stlick

Vermeidung/ Minderung/ Kom-
pensation

Flache/
Stiick

Anlage- und baubedingter Verlust von
Brutplatzen:

e Feldlerche38

e Grauammer

e Kleiber und Star

e Pirol

e Turteltaube

2 St.

Optimierung von Bruthabitaten von
Feldbrutern (KO1)

1,5 ha

1St

Optimierung von Bruthabitaten von
Feldbrutern (KO1)

1,5 ha

je 2 St.

Verbesserung des Brutplatzange-
botes fiir hdhlenbriitende Vogel
durch kinstliche Nisthilfen (K03)

Forderung und Belassen von Bio-
topb&umen (K05)

Umlagerung von Baumhdohlen
(K06)

12 St.

60 St.

k. A.

1St

Vorgezogene Herstellung der Ge-
rinneabschnitte im Bohler Wald/
Auflichtung von Waldbestanden
(K02)

Forderung und Belassen von Bio-
topbaumen (K05)

k. A.

60 St.

1St

Vorgezogene Herstellung der Ge-
rinneabschnitte im Bohler Wald/
Auflichtung von Waldbestanden
(K02)

Forderung und Belassen von Bio-
topbaumen (K05)

k. A.

60 St.

Anlage- und baubedingter Verlust von
Lebensraumen der Zauneidechse:

¢ |okale Individuengemeinschaft
im Ludwigsfeld

e lokale Individuengemeinschaft
sudostlich Iggelheim

Entstehung und Vernetzung von
Lebensraum durch den neuen Reh-
bach

0,5 ha.

0,1 ha

Bereitstellung von Zauneidechsen-
Lebensraum im Ludwigsfeld Zweite
Gewanne (K07)

0,1 ha

500 m?

Bereitstellung von Zauneidechsen-
Lebensraum im Ludwigsfeld Sie-
bente Gewanne (K08)

0,1 ha

Anlage- und baubedingter Verlust von
Schmetterling-Lebensrdumen:

e Dunkler Wiesenknopf-Amei-
senblauling

e GroRer Feuerfalter

Entstehung von Lebensraum durch
den neuen Rehbach

0,2 ha

200 m?

Schutz 6kologisch hochwertiger Ve-
getationsbesténde/ Lebensraum-
strukturen - Ausweisung von Tabu-
Flachen (V06)

k. A.

650 m2

Schaffung tberjahriger Streifen so-
wie von Storstellen in Grunlandbe-
sténden in der Wehlache (K09)

0,4 ha

38 |1KI. der durch Lebensraumentwertung durch optische Stérungen beeintrachtigten Brutplatze.
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7 Zusammenfassung

Gegenstand der Beurteilung in dieser Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) mit integriertem
Fachbeitrag Naturschutz (FBN) ist der Hochwasserschutz und die Gewasserstrukturverbesse-
rung am Rehbach in der Gemeinde Bohl-Iggelheim.

In der UVS wird zwischen bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen differenziert. Vorha-
bensbedingte Auswirkungen kdnnen dabei sowohl negativ als auch positiv (gtinstige Wirkung)
sein. Die vorhabensbedingten Wirkungen werden als ,wesentlich“ oder als ,untergeordnet"
eingestuft. Wahrend die untergeordneten vorhabensbedingten Auswirkungen in der Regel
keine erheblichen Beeintrachtigungen des Naturhaushalts oder des Landschaftsbilds im Sinne
der Eingriffsregelung darstellen, gelten die wesentlichen Wirkungen auf die Schutzgiter nach
§ 14 BNatSchG als erhebliche Eingriff in Natur und Landschaft.

Erhebliche Beeintrachtigungen sind fur die Schutzgiter Boden, Pflanzen/ Biotope und Tiere
zu erwarten. Die Schutzguter Wasser, Klima/ Luft, Landschaft, Mensch sowie Kultur- und
Sachgtter werden durch das Vorhaben nicht erheblich beeintréchtigt.

Aufgabe des Fachbeitrags Naturschutz ist insbesondere die Festlegung, Beschreibung und
Bilanzierung von Mafinahmen, mit denen

e Eingriffe in Natur und Landschaft vermieden oder vermindert werden (8§ 15 Abs. 1
BNatSchG) bzw.

e Eingriffe in Natur und Landschaft ausgeglichen oder ersetzt werden (§ 15 Abs. 2
BNatSchG).

Der Fachbeitrag Naturschutz Gibernimmt und konkretisiert hierzu MaRnahmen aus den folgen-
den Fachbeitragen:

e MaRnahmen, die aus Grinden des Artenschutzes nach 88 44, 45 BNatSchG erforderlich
sind (siehe Fachbeitrag Artenschutz, [IUS 2023a]).

¢ Malnahmen, die zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der NATURA 2000-Ge-
biete im Vorhabensbereich erforderlich sind (siehe Fachbeitrag NATURA 2000, [IUS
2023b]),

Daruiber hinaus beschreibt der FBN die weiteren Ma3nahmen, die zur vollstandigen Kompen-
sation der Eingriffe in Natur und Landschaft notwendig werden.

Zur Vermeidung von Eingriffen sind im Rahmen des Vorhabens - neben vorhabensbedingten
Optimierungen zur Eingriffsminimierung (Projektintegrierte Vermeidungsmafnahmen, vgl. Ka-
pitel 1.2.2) - folgende Malinahmen vorgesehen:

e VO1: Ausschlusszeiten/ Vorgaben fur Anfangszeitpunkt der Bauarbeiten,

e V02: Flachenberaumung bzw. Beginn der Bauarbeiten auf3erhalb der Brutzeiten von
Vogeln,

¢ VO03: Kontrolle und bei Bedarf Verschluss von Fledermausquartieren,

e VO04: Zaunung und bauzeitliche Sicherung der Eingriffsflachen/ BaustraRen i. V. m.
dem Fangen und Umsiedeln von Reptilien/ Amphibien,
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V05: Mahd von Schilf- und sonstigen Vegetationsbestanden mit Laubfroschvorkom-
men wahrend der Uberwinterungszeit,

V06: Schutz ©kologisch hochwertiger Vegetationsbestande/ Lebensraumstrukturen
(Ausweisung von Tabu-Flachen),

V07: Organismenbergung, Belassen von Sedimenten im Gewéasser bzw. Kontrolle der
Sedimente bei Entnahmen,

V08: Umlagerung/ Belassen von Totholz,
V09: Verpflanzen von naturschutzfachlich besonders relevanten Pflanzenarten,

V10: Monitoring feuchtegepragter Biotope im Umfeld des alten und neuen Rehbachs.

Die nicht vermeidbaren Eingriffe werden kompensiert. Art und Umfang der MaRnahmen resul-
tieren malf3geblich aus den Belangen der Eingriffsregelung sowie den Belangen des Arten-
schutzes und der NATURA 2000-Vertraglichkeit. Beim Kompensationsbedarf wird zudem der
forstrechtliche Ausgleich berucksichtigt.

Zum Ausgleich und Ersatz erheblich beeintrachtigter Naturhaushaltsfunktionen werden die fol-
genden Kompensationsmafnahmen durchgefiihrt:

Fazit

KO01: Optimierung von Bruthabitaten von Feldbrutern,

K02: Vorgezogene Herstellung der Gerinneabschnitte im Bohler Wald/ Auflichtung von
Waldbestanden,

KO03: Verbesserung des Brutplatzangebotes fur héhlenbritende Vogel durch kiinstliche
Nisthilfen,

K04: Verbesserung des Quartierangebots fur Fledermause im Wald durch kinstliche
Quartiere,

KO05: Forderung und Belassen von Biotopbaumen,
K06: Umlagerung von Baumhdéhlen,
KOQ7: Bereitstellung von Zauneidechsen-Lebensraum im Ludwigsfeld Zweite Gewanne,

K08: Bereitstellung von Zauneidechsen-Lebensraum im Ludwigsfeld Siebente Ge-
wanne,

K09: Schaffung uberjahriger Streifen sowie von Stérstellen in Grinlandbestanden in
der Wehlache,

K10: Naturnahe Gestaltung der Gerinnebdschungen,
K11: Anpflanzung und Ansaat des Damms hinter dem Damm,

K12: Entwicklung von artenreichem Extensivgrinland.

Nach Durchfiihrung aller MaBnahmen verbleiben durch das Vorhaben keine erheblichen Be-
eintrachtigungen von Natur und Landschaft. Mit den im FBN beschriebenen Mal3hahmen wird

Seite 263



Weibel & Ness 7 - Zusammenfassung

den Anforderungen des europaischen Artenschutzes nach 8§ 44, 45 BNatSchG und der
NATURA 2000-Vertraglichkeit bzw. -Kohéarenzsicherung nach § 34 BNatSchG in vollem Umfang
Rechnung getragen.

Erlaubnisse, Befreiungen bzw. Ausnahmen

Im Hinblick auf das Erhaltungsziel ,Erhalt oder Wiederherstellung der struktur- und artenrei-
chen Grunlandgebiete der Bachniederungen“ des Vogelschutzgebiets 6616-402 ,Speyerer
Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen® wird ein Antrag auf
Zulassung einer Ausnahme gemaf § 34 Abs. 3 BNatSchG gestellt.

Fur das Landschaftsschutzgebiet ,Rehbach-Speyerbach® (07-LSG 3.027) sowie dem nach
8 15 LNatSchG geschutzten Biotop 6.3 ,Magerweiden“ wird die Erteilung einer Befreiung ge-
manR § 67 BNatSchG beantragt.

Fur folgende, nach § 30 BNatSchG besonders geschiitzten Biotope wird ein Antrag auf Zulas-
sung einer Ausnahme gestellt:

e BT-6615-0811-2007 ,Rehbach zwischen Klaranlage lggelheim und Autobahn bei
Schifferstadt®,

e BT-6615-0868-2007 ,Feuchtwiese 100 m s Iggelheim®,

e BT-6615-0879-2007 ,Rehbach am sw Ortsrand von lggelheim®,

e BT-6615-0873-2007 ,Feuchter Teil einer Weide am sw Ortsrand von Iggelheim®,

e BT-6615-0875-2007 ,Wasser-Greiskraut-Feuchtwiese am sw Ortsrand von Iggelheim®,
e BT-6615-0876-2007 ,Feuchte Glatthaferwiesen am sw Ortsrand von Iggelheim®.

Zudem wird fur die im Ludwigsfeld in Anspruch genommene, nach 8 15 LNatSchG RLP ge-
setzlich geschitzte Magerweide (nicht amtlich biotopkartiert) aus Griinden des tiberwiegenden
offentlichen Interesses (Hochwasserschutz) eine Befreiung gemaf § 67 BNatSchG beantragt.
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9 Anhang

Anhang A1 Protokoll Scoping-Termin

Rheinlandfalz

STRUKTUR- UND
GENEHMIGUNGSDIREKTION
sUD

Ergebnisprotokoll
des Scopingtermins gem. § 5 UVPG fiir den

Hochwasserschutz am Rehbach — Gemarkung Bohl-lggelheim

Ort: Sitzungssaal der Gemeinde Béhl-lggelheim
Zeitpunkt: Donnerstag, 23.07.2015, 10:00 — 11:15 Uhr
Teilnehmer: gem. beigefiigter Anwesenheitsliste

Herr Krieger (Gemeindeverwaltung Bohl-Iggelheim) begriRt die Anwesenden im
Namen der Gemeinde. Er weist darauf hin, dass der Gemeinderat in seiner Sitzung
vom 28.04.2015 fur die Durchfiihrung der MaBnahme die Variante 3 empfohlen hat.
Anschlietend begri’t Herr Schanzenbacher (SGD Siid — Verhandlungsleiter) die
Teilnehmer und teilt ihnen den Sinn und Zweck sowie den Ablauf eines Scopingter-
mins nach § 5 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG). Herr
Schanzenbécher weist darauf hin, dass dieser Scopingtermin am Beginn einer er-
gebnisoffenen Birgerbeteiligung steht, mit dem Ziel die Antragsunterlagen firr das

kommende Planfeststellungsverfahren zu erarbeiten.

Danach stellen Herr Weibel (Ing-Biiro IUS) sowie Herr Loerke (Ing-Biiro IPR) den
Teilnehmern die Grundziige des Projektes vor.

Der Umfang der Umweltvertréglichkeitsuntersuchung (UVU) wird wie folgt festgelegt
(angegeben sind nur die genannten Ergdanzungen zur Tischvorlage des Sco-

pingtermins):

Az. 312-201 - 1/15 Seite 1
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1. Abgrenzung des Untersuchungsraumes:

Unabhangig davon welche Variante spater umgesetzt wird, haben diese Auswirkun-
gen auf das Gewasserbett des ,alten* Rehbachabschnittes durch die Ortslage Bohl-
Iggelheim. Daher sollte der Wasserkorper des ,alten” Gewassers (Makrozoobenthos

und Fische) in den Untersuchungsraum aufgenommen werden.

2. Tiere und Pflanzen:

In den Antragsunterlagen sollte eine Karte enthalten sein, welche die Lage der

schiutzenswerten Biotope im Bereich des Projektes darstellt.

Bei den Reptilien spielt die in den Scopingunterlagen genannte Mauereidechse keine
so grole Rolle. Vielmehr sollten hier die Schlingnatter sowie die Waldeidechse be-

trachtet werden.

Die Variante 3 beriihrt in dem Teilstiick durch den Wald Saatguterntebestande der
Roteiche und Stieleiche, welche mit Bescheid durch die Zentralstelle der Forstverwal-
tung (ZdF) festgesetzt wurden. Bei Umsetzung dieser Variante unterschreiten diese
Erntebestande moglicherweise die Mindestbaumzahl sowie die Mindestflache. Der
Festsetzungsbescheid ware daher mit Zustimmung der Gemeinde zu widerrufen. Die
Gemeinde misste in diesem Fall der Widerruf des Bescheides bei der Zentralstelle

der Forstverwaltung beantragen.

Bei einer Fiihrung der Trasse durch das Waldstiick, werden voraussichtlich

ca. 1,4 ha Wald gerodet. Vorgeschlagen wird eine waldrechtliche Ersatzaufforstung -
als Teilbepflanzung auf der Trasse. Auch méglich ist, anstatt einer Ersatzaufforstung,
die Zahlung einer Walderhaltungsabgabe.

Az. 312-201 - 1/15 Seite 2
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Fur die genaue Lage der neuen Rehbachtrasse wird vorgeschlagen, dass auf den
stidlichen Ackern vorhandene Grabensystem zu nutzen. Bei der Lage des neuen
Bachbettes ist darauf zu achten, dass Baumpflanzungen unter der Hochspannuhgs-
freileitung nicht méglich sind. Optimal ware die Lage auRerhalb des Schutzstreifens

dieser Leitungen.

Bei der Planung einer neuen Bachtrasse ist zu beachten, dass evtl. landwirtschaftli-
che Wege nicht beidseitig dieser Trasse liegen sondern lediglich der fiir die Unterhal-

tung der Bachtrasse notwendige.

Im Bereich des ,alten Rehbachbettes liegen zahlreiche Nasswiesen. In der zu erstel-
lenden Umweltvertréglichkeitsstudie sind die méglichen Veranderungen, welche die

Aufteilung des Wasserregimes mit sich bringt, zu dokumentieren.

Eine evtl. Abdichtung des ,neuen” Bachbettes und eine damit einhergehende
Grundwasserabsenkung ist kritisch zu sehen. Eine Sohlabdichtung ist nur dann

durchzufiihren, wenn diese zwingend erforderlich ist.

Im westlichen Bereich der MaRnahme, am Beginn der Abzweigung altes/neues
Bachbett befindet sich eine Feuchtwiese. Eine Zerschneidung dieser Wiese ist nach
Maoglichkeit zu vermeiden. Stattdessen ist zu priifen, ob die Abzweigung erst ca.

200 m spater durchgefiihrt werden kann, auch wenn hierdurch die Sanierung der dort
befindlichen Deiche notwendig ist.

3. Boden:

Im Rahmen der zu erstellende Umweltvertraglichkeitsuntersuchung sind Aussagen

zu treffen, wie das Aushubmaterial verwendet werden soll.

RheinlandDfalz

Az. 312-201 - 1/15 Seite 3

Seite 275



Weibel & Ness

9 - Anhang

% Rheinlandpfalz

STRUKTUR- UND
GENEHMIGUNGSDIREKTION
sUb

4. Wasser:

Bei einer Aufteilung der Wassermengen zwischen altem und neuem Gewésserver-
lauf kommt es zwangslaufig zu einer Verringerung der Wassermenge im alten Gerin-
ne. Es sind Aussagen zu treffen, ob ein Trockenfallen des Gewassers méglich ist und
welche Auswirkungen dies haben wird.

5. Luft / Klima:

Zu den Umweltschutzgiitern Luft und Klima werden keine Anregungen zur Ergan-

zung bzw. zur Veranderung des Untersuchungsumfanges vorgetragen.

6. Landschaftsbild / Erholung:

Fur die Durchfithrung der Variante 3 sind 5 Briicken bzw. Durchlésse zu errichten.
Es ist zu befiirchten, dass der Projektbereich durch die Bevélkerung zukinftig zur
Naherholung genutzt wird. Hier ist auf eine punktuelle Lenkung der Besucherstrome
zu achten.

7. Mensch:

Zu dem Umweltschutzgut Mensch werden keine Anregungen zur Erganzung bzw. zur

Veranderung des Untersuchungsumfanges vorgetragen.

Az. 312-201 - 1/15 Seite 4
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8. Kultur- und Sachgiiter:

Es muss beflirchtet werden, dass sich im Bereich des neuen Trassenverlaufes Bo-
dendenkmaler befinden. Im Rahmen der Erstellung der UVU ist eine Abstimmung mit
der Generaldirektion Kulturelles Erbe — Archzologie Speyer erforderlich.

Sofern durch den Lauf der neuen Bachtrasse die beiden Produktenleitungen bzw.
deren Schutzstreifen (EPS/LU-KA) der BASF betroffen sind, ist die Fa. Evonik wei-
terhin am Verfahren zu beteiligen.

9. Sonstiges:

Zur endgiltigen Trassenfindung im Bereich des Waldes ist eine enge Beteiligung der

Forstverwaltung notwendig.

Der Flachenerwerb fur die MaRnahme soll zunachst freihdndig erfolgen. Ein Flurbe-
reinigungsverfahren ist erst einmal nicht vorgesehen. Der Erwerb der erforderlichen
Grundstiicke fur die MaBnahme kann durch die Gemeinde gleichzeitig fiirr den Er-
werb einiger Flachen fur den Aufbau eines Okokontos genutzt werden. Fiir den Er-
werb solcher Okokontoflachen steht auch ein Férdertopf der unteren

Naturschutzbehérde bei der Kreisverwaltung zur Verfiigung.

Neustadt an der WeinstraRe, 28.07.2015

gez. gez.
Manfred Schanzenbé&cher Thomas Glasener
(Verhandlungsleiter) ‘ (Schriftfiihrer)
Az. 312-201-1/16 , Seite 5
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Besprechungsgegenstand:

TEILNEHMERLISTE

Besprechungsort:

Datum: 23.07.2015

in der Gemeinde Bohl-lggelheim
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sUD

Scopingtermin — Hochwasserschutz am Rehbach

Sitzungssaal der Gemeinde Bohl-lggelheim

Beginn: 10:00 Uhr

’
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Teilnehmerliste — Scopingtermin HWS am Rehbach in Bohl-lggelheim

Name (in Druckschrift) Amt/Verein/Organisation | Anschrift/Telefon Unterschrift
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Anhang A2 Untergeordnete anlagebedingte Inanspruchnahme von Biotoptypen

Flachenin-
Wertklasse Biotoptyp anspruch-
nahme (m2)
[-mittel HM4a | Trittrasen 250
Il-gering BK1 Gestripp 20
HAO Acker 14.140
LB3 Neophytenflur 80
VB2 Feldweg, unbefestigt 10
I-sehr gering bis | FM5 Tieflandbach 200
unbedeutend 13 [ parkplatz 80
VAO Verkehrsstralie 180
VA2b LandesstralRe 100
VB1 Feldweg, befestigt 290
VB4 Waldweg 20
VB5 Rad-, FuBweg 150
VB5 Rad-, Fu3weg 50
Summe: 15.570

Anhang A3 Untergeordnete baubedingte Inanspruchnahme von Biotoptypen

Flachenin-
Wertklasse Biotoptyp anspruch-
nahme (m?)
[I-mittel BF1 Baumreihe 20
HM4a | Trittrasen 140
Il-gering BD5 Schnitthecke 10
BK1 Gestrupp 20
HAO Acker 6.340
HT3 Lagerplatz, unversiegelt 20
LB3 Neophytenflur 30
VB2 Feldweg, unbefestigt 2.340
HV3 Parkplatz 850
VAO Verkehrsstralie 60
_ ~ | VA2b | Landesstral3e 130
I-iirt])regZUtnegnzls VB1 Feldweg, befestigt 870
VB4 Waldweg 730
VB5 Rad-, FuBweg 200
VB5 Rad-, FuBweg 930
ohne Bewertung | SE8 Klaranlage 30
Summe: 12.720
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Anhang A4 Rechnerische Bilanzierung des Schutzguts Pflanzen/ Biotope

Biotoptyp

AAO0 Buchenwald

ABO Eichenwald

ABO  Eichenwald

AB1 Buchen-Eichenmischwald

AB3  Eichenmischwald mit einheimischen
Laubbaumarten

AB3  Eichenmischwald mit einheimischen
Laubbaumarten

AB3  Eichenmischwald mit einheimischen
Laubbaumarten

AB4  Eichenmischwald mit gebietsfremden
Laubbaumarten

AB9  Hainbuchen-Eichenmischwald

AB9  Hainbuchen-Eichenmischwald

AK1 Kiefernmischwald mit einheimischen
Laubbaumarten

AK1 Kiefernmischwald mit einheimischen
Laubbaumarten

AM1 Eschenmischwald

AN1 Robinienmischwald

AOO Roteichenwald

AOO Roteichenwald

AO1 Roteichenmischwald

AQO Hainbuchenwald

AQla Hainbuchen-Mischwald

AR1  Ahornmischwald

AR1  Ahornmischwald

AU2 Vorwald, Pionierwald

AU2  Vorwald, Pionierwald

BAl1 Feldgeholz aus einheimischen Baum-
arten

BB1 Gebischstreifen, Strauchreihe

BB9 Geblsche mittlerer Standorte

BD2 Strauchhecke, ebenerdig

BD5  Schnitthecke

BD6 Baumhecke, ebenerdig

BEO Ufergehdlz

BF1 Baumreihe

BF1 Baumreihe

BF2 Baumgruppe

BF2  Baumgruppe

BF6  Obstbaumreihe

BK1  Gestripp

CFO Rohrichtbestand
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Wert-
punkte

g N © N

(o]

OO O WU~ NDA DA WSAEDS

N W oo~ A~ O O WO o DN

Bestand
Flache (m?) \Veripunkte
460 2.300
40 280
1.560 14.040
50 350
80 400
950 5.700
2.260 18.080
100 500
1.590 9.540
1.000 7.000
180 900
110 660
20 80
80 320
850 2.550
650 2.600
600 2.400
30 210
930 4.650
90 360
1.020 5.100
260 780
640 3.840
250 1.500
10 40
30 180
10 50
10 30
10 40
4.650 27.900
10 40
20 120
1.040 6.240
40 120

Planzustand

Flache (m2)

7.220

10

10
30

10
1.170
18.260
10

330

10

20

80

20

10

Wertpunkte
x Flache

43.320

60

40
180

30
5.850
109.560
40
1.980
40

120

480

60

70
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Biotoptyp

EAO0 Fettwiese

EA1l Fettwiese, Flachlandausb. Glatthafer-
wiese

EA1 Fettwiese, Flachlandausb. Glatthafer-
wiese

EA1 Fettwiese, Flachlandausb. Glatthafer-
wiese

EBO Fettweide

ECO Nass- und Feuchtgrinland

EC1
EC1
EC2
EC2
EDO
ED1
ED1
ED2
ED2
FM5
FM5
FM5
FM5
FN3
FN3
HAO
HBO
HE4
HM4a
HNO
HN1
HT3

HV3
KA1l
KA1l
KB2
KC1
KC1
KC1

LB1
LB2

LB3

Nass- und Feuchtwiese

Nass- und Feuchtwiese

Nass- und Feuchtweide

Nass- und Feuchtweide
Magergrunland

Magerwiese

Magerwiese

Magerweide

Magerweide

Tieflandbach

Tieflandbach

Tieflandbach

Tieflandbach

Graben mit extensiver Instandhaltung
Graben mit extensiver Instandhaltung
Acker

Ackerbrache

Damm mit Extensivgrinland
Trittrasen

Mauer

Gebaude (Aufteilungsbauwerk)

Lagerplatz, unversiegelt

Parkplatz

Ruderaler feuchter (nasser) Saum
bzw. linienférmige Hochstaudenflur
Ruderaler feuchter (nasser) Saum
bzw. linienférmige Hochstaudenflur
Gewasserbegleitender trockener
Saum bzw. Hochstaudenflur
Saumstreifen des Dauergriinlandes,
Weidezaununterwuchs
Saumstreifen des Dauergriinlandes,
Weidezaununterwuchs
Saumstreifen des Dauergriinlandes,
Weidezaununterwuchs

Feuchte Hochstaudenflur, flachenhaft

Trockene Hochstaudenflur, flachen-
haft
Neophytenflur

Wert-
punkte

OFRLNOOM~MOOOUUI WO PO OUNEFEPFNONO PMAANONO OB

»

Bestand
Flache (m?) We;t?zlljg ckr::
1.620 6.480
590 2.950
4.150 24.900
40 280
6.550 26.200
20 100
8.680 52.080
360 2.520
50 350
60 240
260 1.820
400 2.800
200 200
4,910 39.280
90 360
30 180
20.480 61.440
4.230 21.150
390 1.560
20 40
930 930
50 250
210 1.260
90 360
530 2.650
240 1.440
50 250
150 1.050
110 330

Planzustand

Flache (m?) We;tp'):lng ckrfg
110 440
1.790 10.740
850 3.400
20 80
4.810 28.860
10 60

60 240

20 120

20 120

40 80
4.350 21.750
12.090 96.720
10 40

30 180
6.290 18.870
1.100 5.500
4.170 25.020
140 560
20 0

10 0

20 40
850 850
50 250

60 360
2.420 14.520
20 80
140 700
30 180

50 250

30 210

30 90
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Biotoptyp

VAO VerkehrsstralRe

VA1l Briicke

VA2b Landesstralle

VB0  Wirtschaftsweg, befestigt
VBO  Wirtschaftsweg, befestigt
VB1 Feldweg, befestigt

VB1 Feldweg, befestigt

VB2 Feldweg, unbefestigt
VB4  Waldweg

VB4 Waldweg

VB5 Rad-, FuRweg

VB5 Rad-, FuBweg
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Summe

Wert-
punkte

o

P O FPr O WPk OPFr OOoOo

Bestand Planzustand
Flache (my WVerPUPKIE| piache ma  WertPunkte
240 0 60 0
740 0
230 0 130 0
540 0
7.810 7.810
920 0 690 0
230 230 180 180
2.350 7.050 2.340 7.020
310 0 310 0
450 450 420 420
350 0 200 0
980 980 930 930
81.180 381.060 81.180 408.500

Gewinn Wertpunkte:  + 27.440




