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1 Einleitung

1.1 Anlass und Zweck

Der Rhein-Pfalz-Kreis, vertreten durch den Gewasserzweckverband Rehbach-Speyerbach, ist
Unterhaltungspflichtiger des Rehbach in der Gemarkung Bohl-lggelheim. Das Gewasser II.
Ordnung wurde vor Jahrhunderten fir die Erzeugung von Wasserkraft und fir die Holzdrift auf
grof3en Strecken ausgebaut und mit D&mmen eingefasst.

Mit dem gegenstandlichen Vorhaben soll der Hochwasserschutz im Bereich des Rehbachs
wiederhergestellt werden, da sich die DAmme altersbedingt und aufgrund des Baumbewuch-
ses nicht mehr in einem hochwassersicheren Zustand befinden.

Dartber hinaus soll eine Verbesserung der Strukturgiite des Rehbachs zwischen der Gemar-
kungsgrenze im Westen und der Luitpoldstrafe im Osten (oder dartber hinaus) angestrebt
werden. Der Rehbach wird im derzeitigen Verlauf gemanR der Gewdasserstrukturgiitekartierung
des Landes Rheinland-Pfalz! durchgangig als ,sehr stark verandert, bereichsweise sogar als
,vollstandig verandert® eingestuft. In dem betrachteten Abschnitt besteht mit der MUhle Walter
ein Querungshindernis fur Fische. Die Rehbachsohle weist hier jeweils einen Sohlsprung von
ca. 2,6 m Hohe auf — eine 6kologische Vernetzung ist nicht gegeben.

Die Europaische Wasserrahmenrichtlinie gibt vor, dass alle Gewasser nach Mdéglichkeit ,ei-
nen guten dkologischen Zustand“ aufweisen oder durch geeignete MalRnahmen erreichen
sollen. Das ganzheitlich definierte Glteziel ,guter 6kologischer Zustand“ umfasst auch die
Wiederherstellung der Gewasserdurchgangigkeit fiir die Fischfauna.

Beide Ziele kénnen durch die Verlegung des Rehbachs nach Suden erreicht werden.

Ziel des Vorhabens ist es, den Rehbach im genannten Abschnitt von seinem derzeitigen ,sehr
stark veranderten® bis ,vollig veranderten“ Zustand® hin zu einem 6kologisch hochwertigen,
naturnah gestalteten Flie3gewéasser zu entwickeln und gleichzeitig dem Hochwasserschutz
Rechnung zu tragen.

Die Vorhabensflachen liegen teilweise innerhalb folgender NATURA 2000-Gebiete (vgl. Abb.
1-1)

e FFH-Gebiet 6616-301 ,Speyerer Wald und HaRlocher Wald und Schifferstadter Wiesen®,

e Vogelschutzgebiet 6616-402 ,Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Ge-
insheim und Hanhofen®.

Projekte, die ein FFH-Gebiet oder ein EU-Vogelschutzgebiet erheblich beeintrachtigen kon-
nen, erfordern gemaf Artikel 6 Absatz 3 der FFH-Richtlinie resp. gemaf § 34 BNatSchG2 vor
ihrer Zulassung oder Durchfihrung eine Prifung der Vertraglichkeit mit den festgelegten Er-
haltungszielen des Gebiets. Der Projekttrager hat die zur Prifung der Vertraglichkeit erforder-
lichen Unterlagen vorzulegen.

1 Gewasserstrukturgitekarte: www.geoportal-wasser.rlp.de

2 Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S.
2542), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. September 2017 (BGBI. | S. 3434).

Seite 5



’ 1 - Einleitung
Weibel & Ness

Mit dem vorliegenden Fachbeitrag NATURA 2000 werden die fachlichen Grundlagen fiur die
Vertraglichkeitsprifung nach § 34 BNatSchG bereitgestellt.
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Abb. 1-1: GroRraumige Lage des Vorhabens und der NATURA 2000-Gebiete.

1.2 Vorhabensbeschreibung

1.3 Bauliche MaRnahmen des Vorhabens3

Im Zuge der MalRBnahme soll der Rehbach auf etwa 2.250 m Lange in einem neuen Gewas-
serbett mit vielfaltiger Profilstruktur, ausgelegt auf die Abflussmengen bei einem 100- jahrli-
chen Hochwasser, um die Gemeinde Boéhl-Iggelheim verlegt werden. Um den Hohenunter-
schied zwischen dem geplanten Abzweig des neuen Rehbachs und der Wiedereinmindung
in den bestehenden (,alten®) Rehbach zu tUberwinden und damit die 6kologische Durchgan-
gigkeit des Rehbachs wiederherzustellen, wird ein Fischaufstieg als Raugerinne in Becken-
struktur unmittelbar unterstrom der Abzweigung vorgesehen. Ab der Gemarkungsgrenze bis
zur geplanten Aufteilung in alten und neuen Rehbach soll der in FlieRrichtung linke Rehbach-
damm auf rund 410 m durch eine ,Damm-hinterm-Damm®-Ldsung fur den Hochwasserfall ge-
sichert werden.

Im Wesentlichen unterteilt sich die geplante Mal3hahme in die folgenden drei Abschnitte (die
detaillierte Planung kann dem Technischen Erlauterungsbericht [IPR CONSULT 2021] ent-
nommen werden):

3 Nach [IPR CONSULT 2021]
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Ertiichtigung des bestehenden, nérdlichen Rehbachdammes durch eine ,,Damm hinter
Damm®“-Lésung auf ca. 400 m

Um die 6kologisch hochwertige Wiesenflache am stidlichen Rehbachufer unmittelbar nach der
Gemarkungsgrenze zwischen ca. Station 17+180 und 16+800 (entspricht ca. Station 2+660
und 2+250) zu erhalten und nicht durch das neu geplante Umgehungsgewasser zu zerschnei-
den, beginnt die Verlegung des neuen Rehbaches erst ca. 410 m unterstrom der Gemarkungs-
grenze. Um den Hochwasserschutz fir die Ortslage Iggelheim zu gewahrleisten wird der nord-
liche Rehbachdamm mittels einer ,Damm hinter Damm*® Lésung ertlichtigt, um den ebenfalls
hochwertigen Baumbestand auf dem bestehenden Rehbachdamm zu erhalten.

Der neu herzustellende Damm ist mit einer Kronenbreite von 4,0 m herzustellen. Der Abstand
zwischen wasserseitiger Boschungsschulter des bestehenden Rehbachdammes und der
Achse des neu geplanten Dammes betragt zwischen etwa 6,5 und 9,0 m. Um den Flachenbe-
darf zu reduzieren, wird der Dammverteidigungsweg als Kronenweg mit einer Fahrbahnbreite
von 3,0 m und beidseitigen, 50 cm breiten Banketten vorgesehen.

Um Vernassungen zu verhindern wird der Bereich zwischen bestehendem Rehbachdamm und
neu geplantem Damm mit geeighetem Bodenaushub aus dem Bereich des Gewasserneubaus
aufgefulit.

Der landseitige Dammschutzstreifen betragt 3,0 m, der wasserseitige ebenfalls 3,0 m. Die
Dammschutzstreifen sind Bestandteil des Dammes und dienen der Dammuberwachung und -
verteidigung und sind von Bebauung und Bepflanzung freizuhalten.

Herstellung des Gewasserbettes fir den neuen Rehbach als Doppeltrapezprofil mit ei-
nem maandrierenden Mittelwasserbett und vielfaltigen Strukturelementen auf ca.
2.250 m

Bei Station ca. Station R 16+780 (entspricht ca. Station 2+255) wird der Rehbach in altes und
neues Gerinne Uber ein Aufteilungsbauwerk geteilt. Bei dem geplanten Aufteilungsbauwerk
handelt es sich um ein riegelartiges, flach gegriindetes Stahlbetonbauwerk mit einer definier-
ten Abfluss6ffnung in Gewassermitte. Gemalf3 den hydraulischen Berechnungen ergibt sich fiir
MNQ, MQ und HQ100 die in Tab. 1-1 dargestellte Abflussaufteilung in den neuen und alten
Rehbach:

Tab. 1-1: Abflussaufteilung am Aufteilungsbauwerk.
Rehbach alter Rehbach neuer Rehbach
oberstrom des Zielwert Ist-Wert Zielwert Ist-Wert
Aufteilungs-BW
MNQ/Q3o 0,438 m3/s 0,050 m*/s 0,073 ms 0,388 m’/s 0,365 m°/s
MQ 0,702 m3s 0,157 m3/s 0,136 m3/s 0,545 m’/s 0,566 m’/s
Qa3 1,099 m3/s ~ 0,225 m/s ~ 0,874 m3/s
HQi00 3,726 m3/s 0,780 m?/s 2,946 m3/s
friher: 4,400 m3/s < 1,000 m¥s 3,400 m®/s

Der neue Rehbach wird stidlich von Bohl-lggelheim vorbeigefuhrt und mindet nordéstlich der
Klaranlage wieder in den alten Rehbach.

Der neue Rehbach wird von ca. Station 0+000 bis ca. Station 2+195 mit einem gegliederten
FlieRquerschnitt gem&R den Regelquerschnitten 1 (RQ 1, vgl. Abb. 1-2), 2 (RQ 2, vgl. Abb.
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1-3) und 3 (RQ 3, vgl. Abb. 1-4) ausgefuhrt, der durch geeignete Auswahl von Gestaltungs-
und Bewuchselementen eine naturnahe Form erhalten soll.

In Anlehnung an die Rehbachverlegung in HalR3loch gelten ein Wasserstand von ca. 30 cm und
eine rheoaktive Stromungsgeschwindigkeit zwischen 0,2 m/s und 0,3 m/s als ausreichend. Die
entsprechenden Wasserstéande und Flie3geschwindigkeiten werden bei der geplanten 1,5 m
breiten und 40 cm tiefen Niedrigwasserrinne gemaf den hydraulischen Berechnungen auch
bei niedrigen Abflissen im Bereich des mittleren Niedrigwasserabflusses (MNQ) erreicht.
Durch vielféltige Strukturelemente kann die Niedrigwasserrinne bereichsweise entweder - bei-
spielsweise durch Réhrichtwalzen - in der Lage grob fixiert werden oder - beispielsweise durch
Buhnen - ein Maandrieren innerhalb des Mittelwasserbettes initiiert werden. Bereichsweise
werden, wie beispielsweise zwischen ca. Station 1+950 und ca. Station 2+000, Flachwasser-
zonen angeordnet, welche unterstromig an das Niedrigwasserbett anzuschlieBen sind. Die
Strukturelemente werden so angeordnet, dass sie gemal dem Arbeitsblatt 16 ,Strahlwirkungs-
und Trittsteinkonzept in der Planungspraxis“ des Landesamtes flir Natur, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Nordrhein-Westfalen [LANUV NRW (HRsG.) 2011] als Strahlurspriinge fungieren,
das heifdt, sie werden auf einer Gewasserstrecke von ca. 500 m zusammenhangend einge-
baut. Im Zuge der Gewasserunterhaltung kénnen dann, insbesondere im Bereich der Strahl-
wege, nachtraglich Trittsteine angelegt werden, indem gezielt weitere Strukturelemente er-
ganzt werden.

Das Mittelwasserbett wird mit einer Breite von 4,3 m und einer Tiefe von 30 cm innerhalb des
fur den Hochwasserabfluss bendtigten Abflussquerschnitts angelegt. Im Bereich des Mittel-
wasserbettes wird der Einbau vielfaltiger Strukturelemente im Niedrigwasserbett aufgegriffen
und fortgesetzt (beispielsweise Buhnen, Kiesbénke, Totholzeinbauten etc.).

Um den Bemessungsabfluss im Hochwasserfall (HQ100) abfiihren zu kénnen, ist das Hoch-
wasserbett mit einer Sohlbreite von 9,5 m und einer Boschungsneigung von 1:2 auszufihren.
Dadurch ergibt sich bei der beschriebenen Niedrig-/Mittel-/Hochwasser-Gliederung des Profils
eine erforderliche Gesamtbreite von ca. 15 m.

Der beschriebene Regelaufbau ist aufgrund der beengten Platzverhéltnisse zwischen ca. Sta-
tion 0+750 (Briicke L 528 Speyerer StralRe) und ca. Station 0+810 (Brlicke Speyerer Stral3e
Feldweg und Geh-/Radweg) gemal Regelquerschnitt 5 (RQ 5, vgl. Abb. 1-5) anzupassen.

Aufgrund der sehr beengten Platzverhaltnisse zwischen der Briicke 4 (L 528) und der Briicke
5 (Waldweg ,Herradelweg®) sowie dem Schutzstreifen der BASF-Fernleitungen ist geplant,
den neuen Rehbach in diesem Bereich gemal} Regelquerschnitt 6 (RQ 6, vgl. Abb. 1-6) mit
einer Ufermauer aus Blocksteinen auszufuihren.

Die zur Herstellung der 6kologischen Durchgangigkeit des Rehbaches notwendige Fischauf-
stiegsanlage von ca. Station 2+195 bis ca. Station 2+255 ist als Raugerinne mit Beckenstruktur
(RQ8a und RQ8b, vgl. Abb. 1-7) unmittelbar unterstrom der Abzweigung des neuen Rehba-
ches geplant. Die Lange des Raugerinnes betréagt inklusive Anrampung und Nachbettsiche-
rung insgesamt etwa 60 m. Zur Uberwindung der angenommenen Gesamtwasserspiegella-
gendifferenz von 1,0 m werden entsprechend den hydraulischen Anforderungen der ,Barben-
region® flr den Lachs als Leitfischart an neun Riegeln und 8 Becken jeweils 12 cm Wasser-
spiegeldifferenz Gberwunden.
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Abb. 1-2: Regelquerschnitt 1 (RQ1) zwischen Station 0+000 und 0+700.
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Abb. 1-3: Regelquerschnitt 2 (RQ2) zwischen Station 0+815 und 1+175 sowie zwischen Station 1+925 und 2+062.
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2
- ————
WSP=HO1GC’
T Sohle Hochwasserbett
- MNG —WSP = MQ P & Y Sonle Mitetwasserbett
P oping SIS
Sohle Niedrigwasserbett

===
T g " _«%};/AM»
(R 4\://

mit Ansaat

Regelquerschnitt 3 (RQ3) zwischen Station 1+175 und 1+925 sowie zwischen Station 2+068 und 2+165.

Achse, Planung
___ Baukorridor _ _

Réhrichtmatten:
- 1,0 x 5,0 m pro Matte

Abb. 1-4:
|
I
I3
5
I3
| @
|
I
AN N N
R
)74\
25cm Oberbodenaufirag
mit Ansaat
Réhrichtmatten:

- 1,0 x 5,0 m pro Matte

- Befestigung mit Holzkeilen (3 Stk./m?, ca. 30 cm lang)

- Matten max. 20 cm unter bzw. max. 40 cm
ber Mittelwasserspiegel verlegen
{siehe Plan 4.12)

Abb. 1-5:
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- Befestigung mit Holzkeilen (3 Stk./m®, ca. 30 cm lang)
- Matten max. 20 cm unter bzw. max. 40 cm

Uber Mittelwasserspiegel verlegen
(siehe Plan 4.12)

Regelquerschnitt 5 (RQ5) zwischen Station 0+754 und 0+812.
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I
|
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=1

25cm Oberbodenabtrag K |

|

|
i '-:_ L I
Steinverbau mit _ £ _ Steinverbau mit
Weidensteckhdlzemn : wsp ':—/HCH 00" f Weidensteckhdlzern
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’lg;.-._ﬂr | ~ WsP=MNQWSP=MQ
Fund t 7R I LH (1] ‘T _ RS - Fund t
undamen — T 2 AL N N\ Y | __— Fundamen
ca.0,7x0,5m e &'&\"’-//i/é/éﬂ__ 3 F:M/K/L{/}/b&\—/ / % ca. 0,7 x0,5m
ll - — _._ —_— -
I|II |
L 1.50 Lo 2.10 40, 1.00 40, 2.10 L 1.50 L
il i | 1 7 1 i i 7
L 0, 6.00 L, 70,
4 1 | 1 q
L \ 740 L
! \ 1
\

— Rohrichtwalzen:
- 30 cm Durchmesser

- Oberkante ca. 5 cm Gber Mittelwasserspiegel
- Holzpféhle (Abstand zwischen den Pfahlen ca. 80 cm,

1,0 m lang, 5 - 6 cm Durchmesser) wasserseitig zur Stabilisierung
der Vorderkante einschlagen

- landseitige Liicken zwischen Réhrichtwalze und Bdschung
mit Boden hinterfillen und verdichten
Abb. 1-6:

Regelquerschnitt 6 (RQ6) zwischen Station 0+724 und 0+741.
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Regelquerschnitt 8a m12s

Béschungshefestigung

Wasserbausteine

¥ - bis OK WSP BQ
DU

Schwellensteine

ca 60 x43 ¥ 61 cm

Riegelsteine
Wasserbausteine bis HMB, oo 3000

ca. B0 x 60 x 60 ecm
ca. 60 x 60 x 100 cm

ca. 60 x 60 x 120 cm

Regelquerschnitt 8b m12s

; >
SRR
172

Abb. 1-7: Regelquerschnitt 8a (RQ8a) und 8b (RQ8b) der Fischaufstiegsanlage.

Neuprofilierung/Uberformung des Gewéasserbettes des alten Rehbachs aufgrund deut-
lich reduzierter Abflussverhaltnisse oberstrom der Muhle Walter

Ein Trockenfallen des alten Rehbachs zwischen Aufteilungsbauwerk und Walter Muhle ist so-
wohl aus 6kologischen als auch aus statischen Griinden in jedem Fall zu verhindern. Um dies
bei der reduzierten Abflussmenge von 73 I/s (siehe Tab. 1-1) sicherzustellen, ist geplant das
bestehende Gewasserbett oberstrom der Miihle Walter entsprechend dem Regelquerschnitt
11 (RQ 11) so zu uberformen (vgl. Abb. 1-8), dass mit Hilfe von geeignetem Aushubmaterial
aus dem Bereich der neuen Rehbachtrasse ein Niedrigwasserbett profiliert wird. Die Sohlbreite
des Niedrigwasserbettes betragt 60 cm, die Tiefe 20 cm. Die Béschungsneigung des Niedrig-
wasserbettes ist mit einer Neigung von 1:2 auszufuhren.
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L Rehbach, Bestand L
Nord 7 1 Sud

Achse, Planung

WSP = HQ100

=
%
|
i
=
o

J70 - J/0
—— — == = o S—

/ &S AL
Auffiillung ‘

Abb. 1-8: Regelquerschnitt 11 (RQ11) oberstrom der Miihle Walter.

1.3.1 Projektintegrierte MalBhahmen zur Vermeidung/ Minderung von Beeintrachti-
gungen von Natur und Landschaft und sonstigen Schutzgutern

Im Rahmen der vorliegenden Planung wurden bzw. werden bereits folgende MalRnahmen zur
Eingriffsvermeidung/ -minderung bertcksichtigt (d. h. diese sind bereits als Bestandteil des
Vorhabens in die Planung integriert; P = projektintegrierte Vermeidungs-/ Minderungsmalf3nah-
men):

P0O1: Vorgaben bzgl. Auswahl, Verwendung und Verwertung von Bodenmaterial
Fur Aufschittungen/ Auffullungen wird nur unbelastetes resp. vor Ort abgetragenes Bo-
denmaterial entsprechend den fachrechtlichen Vorgaben verwendet (siehe insb. Vorga-
ben der LAGA M20, TR Boden, § 12 BBodSchV). Bei der Verwendung und Behandlung
des Oberbodens werden zudem die einschlagigen Regelungen/ Richtlinien (insb. DIN
19731, DIN 18915) beachtet. Entsprechendes gilt fir die Verwertung bzw. Beseitigung
von anfallenden StraRenbaustoffen.

P02: Naturschutzorientierte Auswahl von Baunebenflachen, Baueinrichtungs- und La-
gerflachen sowie Bauzuwegungen; Schutz vor baubedingten Verdichtungen
Fur Bauzuwegungen, Baunebenflachen sowie Baueinrichtungs- und Lagerflachen wur-
den nach Mdglichkeit Flachen ausgewahlt, die aus naturschutzfachlicher Sicht eine ge-
ringe Bedeutung aufweisen bzw. kurzfristig in entsprechender Auspragung wiederher-
stellbar sind (insb. bestehende befestigte/ versiegelte Flachen), bereits Vorbelastungen
unterliegen bzw. im weiteren Baufortschritt anlagebedingt in Anspruch genommen wer-
den.
Gemal der Verdichtungsempfindlichkeit der Boden und der mechanischen Belastung
wahrend der Bauphase werden auf den bauzeitlichen Flachen geeignete Schutzmal3-
nahmen zur Lastenverteilung (z.B. Gesteinsschittungen, mobile Platten, etc.) vorge-
nommen.
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PO03:

PO4:

PO5:

PO6:

PO7:

Bodenlockerung baubedingt beeintrachtigter Flachen

Nach Abschluss der BaumalRnahmen erfolgt bei Bedarf eine Bodenlockerung im Bereich
der nur bauzeitlich genutzten Baustral3en und sonstigen nicht befestigten Baunebenfla-
chen, um mégliche Bodenverdichtungen zu kompensieren.

Wiederherstellung baubedingt in Anspruch genommener Flachen gemal Vorzu-
stand

Die lediglich baubedingt in Anspruch genommenen Flachen werden nach Abschluss der
BaumafRnahmen wieder entsprechend ihrem Vorzustand (Nutzung/ Vegetationstyp) her-
gestellt bzw. es werden die Entwicklungsvoraussetzungen dafir geschaffen. Abwei-
chende Flachengestaltungen kénnen unter naturschutzfachlichen Gesichtspunkten fest-
gelegt werden.

Reduktion baubedingter Larm-/ Lichtemissionen und Erschutterungen, der Stau-
bentwicklung, stofflicher Emissionen sowie von Gewadassertribungen

Bzgl. des Baularms besonders stérungsintensiv ist das Schlagen der Rick-Ladewand
bei der Restentleerung der LKWs. Durch die Verankerung bzw. das Feststellen der Bord-
wand beim Entladen und Nachritteln wird dies vermieden und der von den Baustellen
ausgehende Larm gemindert.

Die Baustellenbeleuchtung wird auf das notwendige Ausmalf3 beschrankt, die Beleuch-
tung wird soweit moglich auf den Baustellenbereich beschrankt (keine von der Baustelle
abstrahlenden starken Lichtquellen).

Beim Einbringen von Spundwanden, o. a. werden erschutterungs- und schallemissions-
arme Verfahren vorgeschrieben.

In der Bauphase wird die Staubentwicklung durch geeignete Mal3nhahmen (Befeuchtung
staubiger Flachen u. a.) eingeschrénkt.

Beim Umgang mit Baumaschinen/ Fahrzeugen bzw. mit Betriebsstoffen sind die gesetz-
lichen Regelungen und sonstige Vorgaben zu beachten, um mogliche Stoffeintrage in
die Umgebung zu vermeiden. Bei Eingriffen in Gewasser werden MalRhahmen ergriffen,
um mdgliche Gewassertribungen zu reduzieren.

Zeitliche Beschrankung der Gehélzrodungen

Fall- und Rodungsarbeiten von Geholzen finden auf3erhalb der Vegetationszeit statt
(d. h. nicht vom 01. Méarz bis zum 30. September, siehe § 39 Abs. 5 BNatSchG). Fall-
weise kann von diesen Zeiten abgewichen werden, sofern dies zum Schutz anderer Tier-
arten/ -gruppen oder aufgrund planerischer/ technischer Belange erforderlich ist. Derar-
tige Abweichungen sind zu begriinden, mit der 6kologischen Baubegleitung abzustim-
men und es sind ggf. erforderliche Schutzmal3nhahmen umzusetzen.

SchutzmalBnahmen fur randliche Vegetationsbestande/ Lebensraumstrukturen
wahrend der Bauzeit

Grenzen an die MalRnahmenflachen FFH-Lebensraumtypen, Geholzbestande, sonstige
hochwertige Vegetationsbestdnde oder Lebensraumstrukturen an, werden wahrend der
Bauphase SchutzmalRnahmen nach DIN 18920 durchgefiihrt.
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PO08: Larm-und Lichtminderung durch Beschrankung der Bauzeiten

Beeintrachtigungen durch baubedingte Larm- und Lichtemissionen sind unvermeidbar
(s.a. P0O5). Betroffen davon sind insbesondere die Schutzguter Mensch und Tiere. Ge-
mindert werden die Stdérwirkungen durch die Einhaltung der geltenden Larmschutzricht-
linien (Bundes-Immissionsschutzgesetzes BImSchG) sowie durch eine zeitliche Befris-
tung des Baubetriebs.

Der Baubetrieb findet nur werktags und tagsiiber statt. An Wochenenden und an Feier-
tagen ist kein Baubetrieb. Wéahrend der fur die Erholungsnutzung bzw. fir Gesundheit
und Wohlbefinden besonders relevanten/ schutzwiirdigen Zeiten am Feierabend, in den
Nachtstunden, an den Wochenenden und an Feiertagen werden keine Bauarbeiten aus-
gefuihrt. Die Einhaltung der Bauzeitenbeschréankungen sind hinsichtlich der Lichtver-
schmutzung insbesondere flir dammerungs- und nachtaktive Tierarten von grundlegen-
der Bedeutung.

1.4 Untersuchungsgebiet

Das den Bestandserfassungen zugrunde gelegte Untersuchungsgebiet umfasst ca. 227 ha.
Es umfasst die Bereiche zwischen der geplanten Gewdassertrasse und dem Ortsteil Iggelheim.
Auf der dem Ort abgewandten Seite wurde ein etwa 300 m breiter Streifen entlang der Ein-
griffsflache einbezogen. Zudem wurden die Uberschwemmungsgebiete westlich von Iggel-
heim - sowohl auf Bohl-Iggelheimer als auch auf HalB3locher Gemarkung - in das Gebiet auf-
genommen (vgl. Abb. 1-9).

Das Untersuchungsgebiet wird gré3tenteils von Offenlandbiotopen eingenommen. Sidlich
und 6stlich der Ortschaft Iggelheim ist das Offenland durch den Wechsel von Acker- und Griin-
landflachen gepragt, im Westen herrschen Wiesen vor. Walder befinden sich im Osten des
Gebiets sowie im Stidwesten; diese setzen sich au3erhalb des Untersuchungsgebiets fort. Der
Rehbach durchflie3t das Untersuchungsgebiet von West nach Ost und durchquert im zentra-
len Bereich die Ortslage Iggelheim.

Innerhalb der Ortslage reichen die Privatgrundstiicke bis an den Rehbach heran, gewésser-
begleitende Wege sind nicht vorhanden. In diesem Bereich wurde lediglich das Gewdasserbett
des Rehbachs in das Untersuchungsgebiet einbezogen, insb. aufgrund der Relevanz der
aguatischen Fauna.
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Abb. 1-9: Abgrenzung des Untersuchungsgebiets.
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2 Rechtliche Grundlagen, Methodik und Untersuchungsumfang

2.1 Prufungsinhalt des Fachbeitrags

Gemal § 34 Abs. 1 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) sind Projekte vor ihrer Zu-
lassung oder Durchfihrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines NATURA
2000-Gebiets zu uberprifen, wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projek-
ten oder Planen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen, und nicht unmittelbar
der Verwaltung des Gebiets dienen. Soweit ein NATURA 2000-Gebiet ein geschiitzter Teil von
Natur und Landschaft im Sinne des § 20 Abs. 2 BNatSchG ist (d. h. Naturschutzgebiet, Land-
schaftsschutzgebiet, Naturdenkmal o. &.), ergeben sich die Maf3stabe fir die Vertraglichkeit
aus dem Schutzzweck und den dazu erlassenen Vorschriften, wenn hierbei die jeweiligen Er-
haltungsziele bereits bericksichtigt wurden.

Ergibt die Prifung der Vertraglichkeit, dass das Projekt zu erheblichen Beeintrachtigungen des
Gebiets und seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafR3geblichen Bestandtei-
len fihren kann, so ist es unzulassig (gemaf § 34 Abs. 2 BNatSchG). Abweichend davon darf
ein Projekt nach § 34 Abs. 3 BNatSchG nur zugelassen oder durchgefiihrt werden, soweit es

1. aus zwingenden Grunden des tUberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlief3lich sol-
cher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und

2. zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne oder
mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind.

Kdnnen von dem Projekt im Gebiet vorkommende prioritare nattrliche Lebensraumtypen oder
prioritare Arten betroffen werden, kénnen als zwingende Griinde des Uberwiegenden offentli-
chen Interesses nur solche im Zusammenhang mit der Gesundheit des Menschen, der 6ffent-
lichen Sicherheit, einschlieBlich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung, oder
den malgeblich giinstigen Auswirkungen des Projekts auf die Umwelt geltend gemacht wer-
den (8 34 Abs. 4 BNatSchG). Bei abweichender Zulassigkeit oder Durchfiihrung eines Projekts
gemal den oben genannten Bedingungen sind zudem die zur Sicherung des Zusammen-
hangs des Netzes ,NATURA 2000“ notwendigen Malinahmen vorzusehen.

Der Projekttrager hat die zur Prifung der Vertraglichkeit sowie der o. g. Voraussetzungen er-
forderlichen Unterlagen vorzulegen. Dies erfolgt mit dem vorliegenden Fachbeitrag.

Der Fachbeitrag NATURA 2000 enthdlt die erforderlichen Aussagen zu den Auswirkungen des
Projekts auf die in den FFH-/ Vogelschutzgebieten besonders geschiitzten Lebensraumtypen
und Arten sowie zur Auswirkung auf die Koharenz des Schutzgebietssystems NATURA 2000.
Es wird gepruft, inwieweit das Vorhaben mit den fur die jeweiligen Gebiete formulierten Schutz-
und Erhaltungszielen vereinbar ist bzw. ob es zu erheblichen Beeintrdchtigungen fuhrt. Die
Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen erfolgt verbal-argumentativ. Bei der Er-
mittlung von Beeintrdchtigungen von besonders geschiitzten Lebensraumtypen und Arten und
der Beurteilung ihrer Erheblichkeit sind Schutz- und Vorsorgemalinahmen zu bertcksichtigen.
Daher werden zunachst jene erheblichen Beeintrachtigungen von Erhaltungszielen und mali3-
geblichen Gebietsbestandteilen aufgefuhrt, die durch das Vorhaben eintreten kénnten, wenn
keine Schutz- und Vorsorgemalinahmen durchgefuihrt wirden. Abschlie3end wird ermittelt, in
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wie weit erhebliche Beeintrachtigungen bei Durchfiihrung der Schutz- und Vorsorgemalf3nah-
men verbleiben.

Die Aufgaben des Fachbeitrags NATURA 2000 sind im Einzelnen insbesondere

— die Ermittlung des Vorkommens der in den jeweiligen NATURA 2000-Gebieten besonders
geschiitzten Lebensraumtypen/ Arten innerhalb des potentiellen Wirkraums des Vorha-
bens und angrenzender Flachen inkl. Beurteilung ihres Erhaltungszustands,

— die Ermittlung von Wechselbeziehungen zwischen einzelnen NATURA 2000-Gebietsteilen,
auch zu weiteren NATURA 2000-Gebieten,

— die Ermittlung aller nicht auszuschliel3ender Beeintrachtigungen von Erhaltungszielen und
mafgeblichen Gebietsbestandteilen,

— die Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintréachtigungen,

— die Beschreibung von MalRnahmen, mit denen erhebliche Beeintréachtigungen vermieden
werden kénnen, sowie erforderlichenfalls

— die Dokumentation der Ausnahmevoraussetzungen von § 34 Abs. 3 u. 4 BNatSchG (aus
zwingenden Griinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses notwendig und zumut-
bare Alternativen sind nicht gegeben) und

— die Darstellung von Malinahmen zur Sicherung der Koharenz des Schutzgebietssystems
NATURA 2000 gemalf’ § 34 Abs. 5 BNatSchG inkl. Angaben zu deren Flachenverfligbarkeit.

Die zur Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen angewandte Methodik wird in
Kap. 5.1 ndher beschrieben.

2.2 Untersuchungsumfang

Vegetationskundliche Erfassungen

Die Kartierung der Biotoptypen in dem etwa 227 ha grof3en Untersuchungsgebiet erfolgte in
der Vegetationsperiode 2016 flachendeckend im MaRRstab 1:2.500. Die Abgrenzung der Bio-
toptypen erfolgte auf der Grundlage von Luftbildern (Stand Juli 2014) im oben genannten Mal3-
stab. Die Zuordnung der abgegrenzten Einheiten zu den Biotoptypen richtet sich nach der von
LOKPLAN GBR [2012] erstellten Biotopkartieranleitung (Stand 03.05.2012) fir Rheinland-Pfalz,
wobei die Kartiereinheiten teilweise erganzt bzw. modifiziert wurden. Zur Charakterisierung
der Bestande wurden bewertungsrelevante Kriterien (typische und wertgebende Arten, Stor-
zeiger, Altersstruktur von Waldbestanden etc.) erfasst.

Im Zuge der Biotoptypenkartierung wurden die Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-
Richtlinie aufgenommen. Diese sind in Plan Nr. FBNat-1 dargestellt. Zusatzlich wurde das
Gebiet auf Vorkommen des Griinen Besenmooses (Dicranum viride) durch Absuchen fur die
Art geeigneter Baumstamme kontrolliert.

Daruber hinaus wurden die Angaben zu Lebensraumtypen gemaf der Grundlagenermittiung
zu den jeweiligen Bewirtschaftungspléanen herangezogen.
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Faunistische Erfassungen

Der Umfang der faunistischen Erfassungen wurde anhand der voraussichtlichen Auswirkun-
gen des Vorhabens festgelegt und beim Scoping-Termin (gemanR Gesetz tber die Umweltver-
traglichkeitsprifung - UVPG), der am 23.07.2015 stattfand, entsprechend abgestimmt. Bei der
Festlegung der durchzufiihrenden Erfassungen wurden bzgl. des Schutzgebietssystems
NATURA 2000 relevante Artengruppen/ Arten, soweit ein Vorkommen im Gebiet als mdglich/
wahrscheinlich angenommen wurde, einbezogen.

Folgende im Hinblick auf NATURA 2000 relevante Artengruppen/ Arten wurden 2016 im Unter-
suchungsgebiet ndher untersucht:

e Flederméause,

o Vogel,
¢ Amphibien,
e Fische,

o Schmetterlinge (Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling, GroRRer Feuerfalter, Spanische
Flagge),

o Kafer (Heldbock, Hirschkafer),

e Libellen (u. a. Grune Keiljungfer, Helm-Azurjungfer).

Die jeweiligen Erfassungsmethoden der genannten Artengruppen/ Arten werden im Folgenden
kurz dargestellt. Eine ausfiihrliche Beschreibung des methodischen Vorgehens findet sich in
der Umweltvertraglichkeitsstudie [IUS 2021 in Bearbeitung].

Flederméuse:

— Akustische Erfassungen mit batcordern an zwei Standorten,

— Detektorerfassungen entlang einer Transektstrecke,

— Erfassung potentieller Héhlenbaume (engerer Vorhabensbereich der zukinftigen Reh-
bach-Trasse).

— Revierkartierung von Brutvdgeln/ Erfassung von Nahrungsgasten,
— Horst- bzw. Nestersuche von Grol3vogeln und
— Lokalisation von Baumhdohlen

— Erfassung von Durchzuglern/ Wintergéasten.

Amphibien:

— Untersuchung potentieller Laichgewasser auf Adulte, Larven und Laich.

Fische:

— Elektrobefischung an vier Probestellen.
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Schmetterlinge:

— Untersuchung aller potentiellen Habitatstrukturen auf Imagines; Zufallsfunde von Entwick-
lungsstadien oder Beobachtungen der Eiablage wurden ebenfalls dokumentiert.

Kéfer:

— Gelandebegehungen zur Kontrolle vorkartierter, potentieller Brutbdume/ Saftstellen, bei
Hirschkafer inkl. Beobachtung schwarmender Kafer.

Libellen:

— Sichtbeobachtung, Kescherfang und Exuviensuche an vorkartierten potentiell geeigneten

Gewasserabschnitten (neun Probebereiche).

Bei nicht flachendeckenden Erfassungen (wie bspw. Griines Besenmoos, Hirschkéfer, etc.)
wird ein mogliches Vorkommen anhand der bekannten Lebensraumanspriiche aus den er-
fassten Vegetationsstrukturen abgeleitet.
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3 Darstellung der Schutzgebiete des Netzes NATURA 2000

Der Vorhabensbereich liegt teilweise im FFH-Gebiet 6616-301 ,Speyerer Wald und Hal3locher
Wald und Schifferstadter Wiesen® sowie im Vogelschutzgebiet 6616-402 ,Speyerer Wald,
Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen®. Die Ausdehnung der
NATURA 2000-Gebiete ist in Abb. 3-1 dargestellt, die Abgrenzung der NATURA 2000-Gebiete
im Vorhabensbereich ist in Abb. 3-2 ersichtlich.

== Technische Planung —

= \lerlauf des geplanten Gerinnes —-

7777] FFH-Gebiet 6616-301 % /

1 = 1 Untersuchungsgebiet

Abb. 3-1: Ausdehnung des FFH-Gebiets ,,Speyerer Wald und HaBlocher Wald und Schifferstadter
Wiesen“ mit Kennzeichnung der Lage des Vorhabens.
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Abb. 3-2: Abgrenzung des VSG ,,Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim

und Hanhofen“ im Vorhabensbereich.
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Fur die beiden NATURA 2000-Gebiete ist der Bewirtschaftungsplan ,BWP-2011-09-S* verof-
fentlicht [SGD SUD 2018]. Er umfasst zusatzlich noch das FFH-Gebiet 6715-301 ,Modenbach-
niederung®.

3.1 FFH-Gebiet 6616-301 ,,Speyerer Wald und Hal3locher Wald und Schiffer-
stadter Wiesen*

Charakterisierung des Gebiets

Die Flache des FFH-Gebiets ,Speyerer Wald und HaRlocher Wald und Schifferstadter Wiesen*
betragt 3.218 ha. Es handelt sich um ein grof3es Waldgebiet mit eingelagerten Offenlandbio-
topen, in denen magere Feuchtwiesen und Stromtalwiesen vorkommen, locker bewaldeten
Binnendinen und Sandrasen. Die Schutzwirdigkeit des auf dem Schwemmfacher des Spey-
erbachs liegenden Gebiets begriindet sich in der GroRR3e des zusammenhangenden Waldge-
biets, dem Vorkommen von Arten der lichten Walder (z. B. Ziegenmelker), einzigartigen Sand-
rasen mit sehr seltenen Arten wie der Griinen Strandschrecke (Aiolopus thalassinus), mageren
Feuchtwiesen und naturnahen Tieflandb&achen.

Laut Standarddatenbogen (Stand 2012) setzt sich das FFH-Gebiet aus Binnengewdassern
(2 %), Grunlandkomplexen trockener Standorte (6 %), Feuchtgrinlandkomplexen auf minera-
lische Bdden (6 %), Ried- und Rohrichtkomplexen (1 %), Laubwaldkomplexen (7 %) und
Mischwaldkomplexen (78 %) zusammen.

Schutzstatus

Das FFH-Gebiet ,Speyerer Wald und HaRlocher Wald und Schifferstadter Wiesen* liegt voll-
standig innerhalb des Vogelschutzgebiets 6616-402 ,Speyerer Wald, Nonnenwald und Bach-
auen zwischen Geinsheim und Hanhofen® und zu grof3en Teilen innerhalb des Landschafts-
schutzgebiets 3.027 ,Rehbach-Speyerbach®.

Innerhalb des FFH-Gebiets liegen folgende Naturschutzgebiete:
e NSG 7316-057 ,Lochbusch-Konigswiesen®,

NSG 7338-034 ,Neue Wiese - Wasserlacher Hecke*,

e NSG 7338-035 ,Kohllache - Spielllache®,

e NSG 7338-036 ,Haderwiese®,

e NSG 7338-037 ,Bohler Bruch - Kandelwiese“ und

e NSG 7338-100 ,Lehenbruch®.

Die genannten Naturschutzgebiete liegen allesamt aul3erhalb des Vorhabensbereichs.

MalRRgebliche Bestandteile

Maf3gebliche Bestandteile des FFH-Gebiets ,Speyerer Wald und HaRRlocher Wald und Schif-
ferstadter Wiesen® sind entsprechend Anlage 1 LNatSchG die folgenden Lebensraumtypen
und Arten (mit * gekennzeichnete Lebensraumtypen/ Arten sind prioritar):
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Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie:

e LRT 2310 - Sandheiden auf Binnendiinen,

LRT 2330 - Silbergrasrasen auf Binnenduinen,

e LRT 3150 - Eutrophe Stillgewasser,

o LRT 3260 - FlieRgewasser,

e LRT 4030 - Trockene Heiden,

e LRT 6230* - Borstgrasrasen,

e LRT 6410 - Pfeifengraswiesen,

e LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren,

e LRT 6440 - Brenndolden-Auenwiesen,

e LRT 6510 - Flachland-Mahwiesen,

e LRT 9160 - Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald (Stellario-Carpinetum),
e LRT 91EO* - Erlen- und Eschenauenwald, Weichholzauenwald.

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie:

o Gelbbauchunke (Bombina variegata),

e Kamm-Molch (Triturus cristatus),

e Schlammpeitzger (Musgurnus fossilis),

e Groler Feuerfalter (Lycaena dispar),

o Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous),
e Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea teleius),

e Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),

o Sumpf-Siegwurz (Gladiolus palustris),

e Griunes Besenmoos (Dicranum viride).

Erhaltungsziele
Als Erhaltungsziel wurde fiir das FFH-Gebiet die Erhaltung oder Wiederherstellung von

e Eichen-Hainbuchen- und Buchenwald im bestehenden Wald, auch als Lebensraum
fur Flederméause,

e von artenreichen Mahwiesen, Borstgrasrasen, Heide, Sandrasen und Diinen im Of-
fenland, auch als Lebensraum fiir Schmetterlinge (insbesondere Maculinea spp. und
Lycaena dispar),

o der naturlichen Gewasser- und Uferzonendynamik, der typischen Gewéasserlebens-
raume und -gemeinschaften sowie der Gewasserqualitat,
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e von feuchten offenen Biotopmosaiken, auch als Lebensraum fur Gladiolus palustris

formuliert4.

3.2 Vogelschutzgebiet 6616-402 ,,Speyerer Wald, Nonnenwald und Bach-
auen zwischen Geinsheim und Hanhofen*

Charakterisierung des Gebiets

Das Vogelschutzgebiet ,Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und
Hanhofen® umfasst eine Flache von 8.019 ha. Es handelt sich um Niederungswalder mit Altei-
chenbestanden und trockenen Laub- und Kiefernwéaldern auf Diinenstandorten, Bachen in fla-
chen Wiesentélern mit kleinen Gewéassern und Brachen. Das Gebiet bietet Brutmoglichkeiten
fur viele Wiesenvdgel, wobei als Leitart insbesondere der Wachtelkonig zu erwahnen ist. In
den Alteichenbestéanden dominieren Grau- und Mittelspecht, die Dunenwalder bieten grof3en
Besténden von Ziegenmelker, Wendehals und weiteren Vogelarten Lebensraum.

Laut Standarddatenbogen (Stand 2012) setzt sich das VSG aus Binnengewdassern (< 1 %),
Ackerkomplexen (7 %), Gehdlzflurkomplexen (< 1 %), Grinlandkomplexen mittlerer Standorte
(17 %), Laubwaldkomplexen (73 %), anthropogen stark tiberformte Biotopkomplexe (1 %) und
Geblisch-/ Vorwaldkomplexen (< 1 %) zusammen.

Schutzstatus

Teile des VSG ,Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanh-
ofen“ sind deckungsgleich mit den FFH-Gebiet ,6616-301 ,Speyerer Wald und Hal¥locher
Wald und Schifferstadter Wiesen* sowie dem Landschaftsschutzgebiet 3.027 ,Rehbach-Spey-
erbach”. Kleine Teile des Gebiets im Siidwesten liegen innerhalb des Landschaftsschutzge-
biets 7337-012 ,Mittleres Modenbachtal*.

Innerhalb VSG liegen folgende Naturschutzgebiete:
e NSG 7316-057 ,Lochbusch-Kdnigswiesen®,
e NSG 7316-108 ,Muflbacher Baggerweiher®,
o NSG 7316-208 ,Rehbachwiesen - Langwiesen®,
e NSG 7338-034 ,Neue Wiese - Wasserlacher Hecke",
e NSG 7338-035 ,Kohllache - Spieldlache®,
e NSG 7338-036 ,Haderwiese®,
e NSG 7338-037 ,,Bohler Bruch - Kandelwiese®,
o NSG 7338-073 ,Woogwiesen“ und
e NSG 7338-100 ,Lehenbruch®.

Die genannten Naturschutzgebiete liegen allesamt aul3erhalb des Vorhabensbereichs.

4 vgl. Erste Landesverordnung zur Anderung der Landesverordnung iber die Erhaltungsziele in den NATURA 2000-Gebieten
vom 22. Dezember 2008.
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Mal3gebliche Bestandteile

Gemal Anlage 2 LNatSchG sind die folgenden Arten im VSG ,Speyerer Wald, Nonnenwald

und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen® besonders zu schitzen:

Bekassine (Gallinago gallinago),
Blaukehlchen (Luscinia svecica),
Braunkehlchen (Saxicola rubetra),
Eisvogel (Alcedo atthis),
Grauspecht (Picus canus),
Heidelerche (Lullula arborea),
Kiebitz (Vanellus vanellus),
Limikolen,

Mittelspecht (Dendrocopus medius),
Neuntéter (Lanius collurio),
Rohrweihe (Circus aeruginosus),
Schwarzmilan (Milvus migrans),
Schwarzspecht (Dryocopus martius),
Wachtelkdnig (Crex crex),
Wasserralle (Rallus aquaticus),
Weil3storch (Ciconia ciconia),
Wendehals (Jynx torquilla),
Wespenbussard (Pernis apivorus),
Wiedehopf (Upupa epops),

Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus).

Erhaltungsziele

Als Erhaltungsziel wurde fir das Vogelschutzgebiet die Erhaltung oder Wiederherstellung

der struktur- und artenreichen Grinlandgebiete der Bachniederungen,

der artenreichen Mischwaldbestande auf den mittleren und feuchten Standorten,

der lichten Kiefernwalder mit den Freiflachen (insbesondere mit Sandmagerrasen,

Zwergstrauchheiden und Streuobstwiesen) auf Dinen und Flugsandfeldern

formuliert>.

5 vgl. Landesverordnung Uber die Erhaltungsziele in den NATURA 2000-Gebieten vom 18. Juli 2005.
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4 Mal3gebliche Bestandteile der NATURA 2000-Gebiete im Untersu-
chungsgebiet

Die Bestandsaufnahme der maf3geblichen Bestandteile der NATURA 2000-Gebiete im Vorha-
bensbereich erfolgte im Zuge der Erfassungen zur Erstellung der Umweltvertraglichkeitsstudie
[IUS 2021 in Bearbeitung]. Nachfolgend wird die Bestandssituation im Vorhabensbereich dar-
gestellt.

Anhand der Bestandssituation wird eine erste Einschatzung der potentiellen Betroffenheit vor-
genommen; insb. werden die Lebensraumtypen/ Arten identifiziert, fir die aufgrund der Be-
standssituation bzw. der Erfassungsdaten eine Betroffenheit ausgeschlossen werden kann.
Bei Lebensraumtypen/ Arten, fir die eine Betroffenheit anhand der Bestandssituation nicht
ausgeschlossen werden kann, erfolgt eine genaue Prifung der Betroffenheit in Kapitel 5.

4.1 Maf3gebliche Bestandteile des FFH-Gebiets ,,Speyerer Wald und Hal3lo-
cher Wald und Schifferstadter Wiesen“ im Untersuchungsgebiet

Das FFH-Gebiet ,Speyerer Wald und HaRRlocher Wald und Schifferstadter Wiesen® umfasst im
Bereich des Untersuchungsgebiets Teile des Bohler Waldes. Zur Lage des FFH-Gebiets vgl.
Plan Nr. FBNat-1.

4.1.1 Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Eine Betroffenheit von im FFH-Gebiet ,Speyerer Wald und Haf3locher Wald und Schifferstadter
Wiesen® besonders geschitzten Lebensraumtypen besteht nicht. Im Untersuchungsgebiet
wurden weder im Rahmen der durchgefiihrten Biotoptypenkartierung noch im Rahmen der
Grundlagenermittlung zum Bewirtschaftungsplan entsprechende Bestdnde im Bereich des
FFH-Gebiets erfasst. Lediglich nordlich des FFH-Gebietes wurden die Lebensraumtypen 6510
.Flachland-Mahwiesen® und 9190 ,Bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen” festgestellt.
Deren Betroffenheit wird im Sinne des USchadG8 i.V.m. § 19 Abs. 2 & Abs. 3 BNatSchG in
der Umweltvertraglichkeitsprifung mit integriertem Fachbeitrag Naturschutz [IUS 2021 in
Bearbeitung] behandelt.

— keine Betroffenheit

4.1.2 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

e Bechsteinfledermaus

Die Bechsteinfledermaus wurde bei den stationéren akustischen Untersuchungen im Bdhler
Wald (Standort 2) mit sehr geringer Stetigkeit nachgewiesen (27 Kontakte in 13 Untersu-
chungsnachten) nachgewiesen. Zudem gelangen Rufnachweise 6stlich der L 528. In diesem
Bereich konnte im Rahmen der Untersuchungen zum Quartierpotential auch ein Einzeltier in
einer Baumhohle dokumentiert werden. Weitergehende Hinweise auf eine Wochenstube in

6 Umweltschadensgesetz vom 10. Mai 2007 (BGBI. | S. 666), das zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 23. Juli 2013 (BGBI.
| S. 2565) gedndert worden ist.
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der Nahe ergaben sich bislang nicht. Aufgrund des Baumhdohlenangebots im Umkreis des Ein-
zelguartieres sind weitere Quartiere in diesem Waldabschnitt jedoch nicht auszuschliel3en. Die
Waldbereiche werden vermutlich als Jagdgebiet genutzt. Da die Bechsteinfledermaus nur sehr
leise Ortungsrufe ausstoit, ist die Art moglicherweise in der Rufauswertung unterreprasentiert.

Anhand der Erfassungsdaten der Art kann eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht ausge-
schlossen werden.

o Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling wurde lediglich am Scheidgraben im Bereich der
Wehlache und auf den ,Neuwiesen® > 350 m ndrdlich des FFH-Gebiets nachgewiesen. Auch
im Rahmen der Grundlagenermittiung zum Bewirtschaftungsplan konnten keine relevanten
Lebensraumstrukturen im Uberschneidungsbereich des Untersuchungsgebiets mit dem FFH-
Gebiet festgestellt werden.

— keine Betroffenheit

e Gelbbauchunke

Im Untersuchungsgebiet wurden weder im Rahmen der durchgefiihrten Kartierung noch im
Rahmen der Grundlagenermittiung zum Bewirtschaftungsplan entsprechende Bestdnde im
Bereich des FFH-Gebiets erfasst.

— keine Betroffenheit

e GrolRer Feuerfalter

Der GroRRe Feuerfalter wurde lediglich in den Feuchtwiesen der Wehlache sowie in den ,Neu-
wiesen“ > 350 m nordlich des FFH-Gebiets nachgewiesen. Auch im Rahmen der Grundla-
genermittiung zum Bewirtschaftungsplan konnten keine relevanten Lebensraumstrukturen im
Uberschneidungsbereich des Untersuchungsgebiets mit dem FFH-Gebiet festgestellt werden.

— keine Betroffenheit

e Grines Besenmoos

Das Griuine Besenmoos wurde lediglich auf3erhalb des Untersuchungsgebiets im Bohler Wald
sowie aul3erhalb des FFH-Gebiets (ca. 180 m nérdlich) im HalRlocher Gemeindewald nachge-
wiesen. Auch im Rahmen der Grundlagenermittlung zum Bewirtschaftungsplan konnten keine
relevanten Lebensraumstrukturen im Uberschneidungsbereich des Untersuchungsgebiets mit
dem FFH-Gebiet festgestellt werden.

— keine Betroffenheit
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e Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling

Im Untersuchungsgebiet wurden weder im Rahmen der durchgefiihrten Kartierung noch im
Rahmen der Grundlagenermittiung zum Bewirtschaftungsplan entsprechende Bestdnde im
Bereich des FFH-Gebiets erfasst.

— keine Betroffenheit

¢ Kamm-Molch

Der Kamm-Molch wurde lediglich in einem Timpel im Bereich ,Wehlache Elfte Gewanne* ca.
300 m nordlich des FFH-Gebiets nachgewiesen. Auch im Rahmen der Grundlagenermittlung
zum Bewirtschaftungsplan konnten keine relevanten Lebensraumstrukturen im Uberschnei-
dungsbereich des Untersuchungsgebiets mit dem FFH-Gebiet festgestellt werden.

— keine Betroffenheit

e Schlammpeitzger

Im Untersuchungsgebiet wurden weder im Rahmen der durchgefiihrten Kartierung noch im
Rahmen der Grundlagenermittiung zum Bewirtschaftungsplan entsprechende Besténde im
Bereich des FFH-Gebiets erfasst.

— keine Betroffenheit

e Sumpf-Siegwurz

Im Untersuchungsgebiet wurden weder im Rahmen der durchgefuhrten Kartierung noch im
Rahmen der Grundlagenermittiung zum Bewirtschaftungsplan entsprechende Bestande im
Bereich des FFH-Gebiets erfasst.

— keine Betroffenheit

4.2 MaRgebliche Bestandteile des Vogelschutzgebiets ,,Speyerer Wald,
Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen“ im Un-
tersuchungsgebiet

Das Vogelschutzgebiet ,Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und
Hanhofen® umfasst im Osten des Untersuchungsgebiets Teile des Bohler Waldes und im Wes-
ten Teile des HalRlocher Gemeindewalds sowie des Offenlands im Bereich Neuwiesen. Zur
Lage des Vogelschutzgebiets vgl. Plan Nr. FBNat-1.

e Bekassine

Die Bekassine wurde im Untersuchungsgebiet als Durchzigler mit 2 Exemplaren Ende April
2016 auf der Uberschwemmten Feuchtwiese im Gewann ,Neuwiesen” festgestellt.
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Laut Bewirtschaftungsplan kommt es im Vogelschutzgebiet (VSG) aufgrund haufiger Sommer-
trockenheit mit starker Grundwasserabsenkung nur noch zu sporadischen Brutversuchen sud-
lich der ,Aumihle” (ca. 5 km sudlich des Untersuchungsgebiets). Als Durchziigler wird die
Bekassine jedoch regelméaRig verzeichnet. Der Erhaltungszustand wird als schlecht bewertet.

Anhand der Erfassungsdaten der Art kann eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht ausge-
schlossen werden.

e Blaukehlchen

Das Blaukehlchen konnte bei den durchgefuhrten Erfassungen im Untersuchungsgebiet nicht
nachgewiesen werden.

Gemal} Bewirtschaftungsplan ist das Blaukehlchen im VSG extrem selten. Es ist unklar, ob es
noch zu Bruten im Gebiet kommt. Die letzten Brutverdachtsflachen von 2012 befinden sich
sudlich der ,Aumuhle” (ca. 5 km sudlich des Untersuchungsgebiets).

— keine Betroffenheit

e Braunkehlchen

Das Braunkehlchen konnte bei den durchgefihrten Erfassungen im Untersuchungsgebiet
nicht nachgewiesen werden.

Laut Bewirtschaftungsplan gilt das Braunkehlchen als ehemaliger Brutvogel im VSG. Zudem
ist es nur noch sporadisch als Durchztigler zu verzeichnen.

— keine Betroffenheit

e Eisvogel

Der Eisvogel wurde im Untersuchungsgebiet mit einem Brutpaar am Rehbach im Bereich
.,Neuwiesen®, direkt ndrdlich an das VSG angrenzend nachgewiesen werden.

Im Bewirtschaftungsplan wird der Eisvogel als regelmafiiger Brutvogel gefiihrt. Jedoch sind
naturnahe Niststandorte auf Grund geringer Flie3gewasserdynamik so gut wie nicht vorhan-
den. Der Erhaltungszustand wird als ungtnstig bewertet.

Anhand der Erfassungsdaten der Art kann eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht ausge-
schlossen werden.

e Grauspecht

Der Grauspecht konnte bei den durchgefiihrten Erfassungen im Untersuchungsgebiet nicht
nachgewiesen werden.

Laut Bewirtschaftungsplan gilt die Art als regelmafiiger Brutvogel im VSG. Besiedlungsschwer-
punkte befinden sich u.a. im Bohl-Iggelheimer Wald mit den angrenzenden Stromtalwiesen.
Der Erhaltungszustand dieser Teilpopulation wird als gut eingestuft.

Anhand der Erfassungsdaten der Art kann eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht ausge-
schlossen werden.
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e Heidelerche

Die Heidelerche konnte bei den durchgefiihrten Erfassungen im Untersuchungsgebiet nicht
nachgewiesen werden.

Die Art gilt gemanR Bewirtschaftungsplan als unregelmafiger Brutvogel im Gebiet. Brutver-
dachtsflachen von 2006 und 2008 liegen aul3erhalb des Untersuchungsgebiets auf dem ehe-
maligen Schiel3platz sowie des Standortiibungsplatzes Speyer.

— keine Betroffenheit

e Kiebitz und weitere Limikolen

Neben der Bekassine (s.0.) konnten bei den durchgefiihrten Erfassungen keine weiteren Li-
mikolen nachgewiesen werden.

Laut Bewirtschaftungsplan besitzt das VSG fir durchziehende Limikolen eine regionale Be-
deutung. Die verzeichneten Rastplatze befinden sich auf3erhalb des Untersuchungsgebiets
auf den ehemaligen Stiftungsflachen ,Am Roten Kreuz“ sldlich der ,Aumihle®, am Rehbach
sudlich der Pfalzmuhle studwestlich von Hafloch, im Bereich der Horstengraben-Niederung
nordwestlich von Geinsheim sowie am ,Mulbacher Baggerweiher®.

— keine Betroffenheit

o Mittelspecht

Der Mittelspecht konnte im Zuge der durchgefiihrten Erfassungen mit neun Brutpaaren im
Bohler Wald, davon eines direkt dstlich des Untersuchungsgebiets, und mit jeweils einem Brut-
paar am Waldrand des HaRRlocher Gemeindewalds sowie in einem Baumbestand im Bereich
-Neuwiesen® nachgewiesen werden.

Die Art ist gemal Bewirtschaftungsplan diejenige relevante Vogelart mit den meisten Brutpaa-
ren im VSG. Alle gro3eren Alteichenbestéande des Gebiets sind besiedelt. In Anbetracht der
weiten Verbreitung und der hohen Brutdichten in den Alteichenbestanden wird der Erhaltungs-
zustand als glnstig eingestulft.

Anhand der Erfassungsdaten der Art kann eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht ausge-
schlossen werden.

e Neuntoter

Der Neuntoter konnte im Zuge der durchgefihrten Erfassungen mit zwei Brutpaaren in den
Offenlandbereichen der ,Wehlache®, mit sieben Brutpaaren im ,Ludwigsfeld“ und mit einem
Brutpaar im ,Steigert”, direkt dstlich des Untersuchungsgebiets nachgewiesen werden.

Die Art ist laut Bewirtschaftungsplan nach dem Mittelspecht die zweith&ufigste der relevanten
Vogelarten und ist im VSG weit verbreitet. Der Erhaltungszustand des Neuntoters wird auf
Grund seiner aktuell noch weiten Verbreitung und der Grol3e der Gesamtpopulation als giinstig
eingestuft.

Anhand der Erfassungsdaten der Art kann eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht ausge-
schlossen werden.
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e Rohrweihe

Die Rohrweihe konnte bei den durchgefuhrten Erfassungen im Untersuchungsgebiet nicht
nachgewiesen werden.

Im Bewirtschaftungsplan sind die traditionell genutzten Brutreviere (in der Modenbach-Aue um
Freimersheim, im Modenbachtal westlich von Harthausen und im Bereich der ehemaligen ,Stif-
tungsflachen an der Aumuhle — Lochbusch-Kénigswiesen®) auerhalb des Untersuchungsge-
biets verzeichnet.

— keine Betroffenheit

e Schwarzmilan

Der Schwarzmilan konnte bei den durchgefiihrten Erfassungen im Untersuchungsgebiet nicht
nachgewiesen werden.

Laut Bewirtschaftungsplan trat der Schwarzmilan bisher nicht als Brutvogel im VSG auf. Brut-
verdacht besteht allerdings fiir ein Paar sudostlich der ,Aumiihle®. Als Nahrungsgast und zur
Zugzeit tritt die Art auf fast allen Offenlandflachen im VSG auf. Der Erhaltungszustand wird als
gunstig eingestuft.

Anhand der Erfassungsdaten der Art kann eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht ausge-
schlossen werden.

e Schwarzspecht

Der Schwarzspecht wurde im Zuge der durchgefiihrten Erfassungen als Brutvogel randlich im
HaRlocher Gemeindewald sowie als Nahrungsgast nachgewiesen.

Gemald Bewirtschaftungsplan sind die Waldflachen des VSG flachendeckend vom Schwarz-
specht besiedelt. Der Erhaltungszustand wird fur das Gesamtgebiet als giinstig eingestuft.

Anhand der Erfassungsdaten der Art kann eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht ausge-
schlossen werden.

¢ Wachtelkdnig

Der Wachtelkdnig konnte bei den durchgefiihrten Erfassungen im Untersuchungsgebiet nicht
nachgewiesen werden.

Die Art gilt laut Bewirtschaftungsplan als unregelmagiger Brutvogel im VSG. Der letzte Brut-
verdacht datiert auf 2007 in den ,Kénigswiesen® nordlich des Golfplatzes Geinsheim (ca. 5 km
sudwestlich des Untersuchungsgebiets).

— keine Betroffenheit
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e \Wasserralle

Im Untersuchungsgebiet bestand ein Brutverdacht der Art im Roéhricht an einem Graben im
dstlichen Ludwigsfeld, auf3erhalb des VSG (ca. 170 m westlich).

Gemald Bewirtschaftungsplan konzentrieren sich die Winter- und Brutverbreitung der Art auf
die Bereiche zwischen Hanhofen und Geinsheim. Der Erhaltungszustand wird fur das Gesamt-
gebiet als ungtinstig eingestuft.

Anhand der Erfassungsdaten der Art kann eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht ausge-
schlossen werden.

e WeilRstorch

Im Untersuchungsgebiet wurde die Brut des Weil3storchs an zwei Nistplatzhilfen beim Scha-
ferhundeverein im sudwestlichen Untersuchungsgebiet und im Gewann ,Im Stérzig“ im sudli-
chen Untersuchungsgebiet festgestellt (beide aul3erhalb des VSG), wobei vermutlich nur die
Brut ,Im Storzig® erfolgreich war. Zudem wurde er als Nahrungsgast festgestellt.

Laut Bewirtschaftungsplan gilt der Weil3storch als Brutvogel mit zunehmenden Bestanden im
VSG. Der Erhaltungszustand wird als glinstig bewertet.

Anhand der Erfassungsdaten der Art kann eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht ausge-
schlossen werden.

e Wendehals

Im Zuge der durchgefiihrten Erfassungen wurde der Wendehals mit einem Brutpaar in der
~Wehlache® im Untersuchungsgebiet auRerhalb des VSG (ca. 170 m ndrdlich) nachgewiesen.
Eine Eignung der weiter sudlich, innerhalb des VSG gelegenen Geholzbestande ist jedoch
gegeben.

Der Wendehals ist gemaR Bewirtschaftungsplan ein regelmaBiger Brutvogel im VSG mit
Schwerpunkten u.a. im Haf3locher Wald im Umfeld der Waldabteilung ,Am Damm® und des
ehemaligen US-Militarlagers (,NIKE-Station“). Der Erhaltungszustand wird als ungunstig ein-
gestuft.

Anhand der Erfassungsdaten der Art kann eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht ausge-
schlossen werden.

e Wespenbussard

Der Wespenbussard konnte bei den durchgefiihrten Erfassungen im Untersuchungsgebiet
nicht nachgewiesen werden.

Im Bewirtschaftungsplan sind zwei Reviere aufRerhalb des Untersuchungsgebiets im Osten
des NSG ,Lochbusch-Konigswiesen® ostnorddstlich von Geinsheim sowie im Umfeld des NSG
,Haderwiese® zwischen Speyer und Iggelheim verzeichnet.

— keine Betroffenheit

Seite 32



Rehbachverlegung Bohl-Iggelheim
Fachbeitrag NATURA 2000 Welber & Ness

e Wiedehopf

Der Wiedehopf konnte bei den durchgefiihrten Erfassungen im Untersuchungsgebiet nicht
nachgewiesen werden.

Die Art gilt gemaR Bewirtschaftungsplan als unregelméafRiiger Brutvogel im Gebiet. Aktuelle und
traditionelle Artnachweise befinden sich auf3erhalb des Untersuchungsgebiets (Umfeld der
Speyerer Dine, ,Sandbuckel Halloch — Mufibach®, Umfeld der Rennbahn Halloch, Flugplatz
Lachen-Speyerdorf).

— keine Betroffenheit

o Ziegenmelker

Der Ziegenmelker wurde bei den durchgefiihrten Erfassungen mit einem Brutpaar direkt std-
lich des Untersuchungsgebiets nachgewiesen.

Laut Bewirtschaftungsplan ist der Ziegenmelker ein regelméafiger Brutvogel im Gebiet. Er be-
vorzugt trockene lichte Waldbiotope (insb. Kieferwalder auf sandigen Standorten) und Heiden
in klimatisch begunstigten Gebieten, wie sie im Untersuchungsgebiet im HalR3locher Gemeinde
Wald zu finden sind. Der Erhaltungszustand wird als ungiinstig eingestuft.

Anhand der Erfassungsdaten der Art kann eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht ausge-
schlossen werden.
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5 Ermittlung von Beeintrachtigungen und Beurteilung ihrer Erheb-
lichkeit

5.1 Methodisches Vorgehen

Nachfolgend werden zunachst jene Beeintrachtigungen von Erhaltungszielen und maf3gebli-
chen Gebietsbestandteilen aufgefiihrt, die durch das Vorhaben eintreten kénnten, wenn keine
Schutz- und Vorsorgemalinahmen durchgefihrt wirden (siehe auch Plan Nr. FBNat-2).

AnschlieBend werden die - Uber die projektintegrierten Vermeidungsmalnahmen hinausge-
henden - Ma3nahmen zum Schutz und zur Vorsorge vor potentiellen erheblichen Beeintréch-
tigungen beschrieben. Diese sind bei der Ermittlung von Beeintrachtigungen mafigeblicher
Bestandteile der NATURA 2000-Gebiete und der Beurteilung ihrer Erheblichkeit zu berticksich-
tigen.

Im Anschluss daran wird ermittelt, in wie weit erhebliche Beeintrachtigungen bei Durchfiihrung
der Schutz- und Vorsorgemaf3nahmen verbleiben. Jede einzelne erhebliche Beeintrachtigung
fuhrt zur Unvertraglichkeit des Vorhabens i. S. v. 8 34 Abs. 2 BNatSchG resp. zur Ausnahme-
prufung gemal § 34 Abs. 3 und 4 BNatSchG.

Als erheblich werden in Anlehnung an den Fachkonventionsvorschlag zur Bestimmung der
Erheblichkeit im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitspriifung [LAMBRECHT & TRAUTNER 2007] die
folgenden Beeintrachtigungen beurteilt:

¢ Die direkte und dauerhafte Inanspruchnahme eines Lebensraums nach Anhang | der
FFH-Richtlinie, der in einem FFH-Gebiet nach den gebietsspezifischen Erhaltungszie-
len zu bewahren oder zu entwickeln ist, ist im Regelfall eine erhebliche Beeintrachti-
gung. Im Einzelfall kann die Beeintrachtigung als nicht erheblich eingestuft werden,
wenn kumulativ folgende Bedingungen erflillt sind:

o Auf der betroffenen Flache sind keine speziellen Auspréagungen des Lebens-
raumtyps vorhanden, die innerhalb der Flache, die der Lebensraum einnimmt
bspw. eine Besonderheit darstellen bzw. im wesentlichen Umfang zur bioti-
schen Diversitat des Lebensraumtyps in dem Gebiet beitragen (qualitativ-funk-
tionale Besonderheiten). Hierbei ist auch eine besondere Lebensraumfunktion
fur charakteristische Arten zu beriicksichtigen; und

o der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps
Uberschreitet nicht bestimmte, fur den jeweiligen Lebensraumtyp in der Fach-
konvention genannte Orientierungswerte (Orientierungswert ,quantitativ-abso-
luter Flachenverlust®); und

o der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme eines Lebensraumtyps ist
nicht gréRer als 1 % der Gesamtflache des jeweiligen Lebensraumtyps im Ge-
biet bzw. in einem definierten Teilgebiet’ (erganzender Orientierungswert
~quantitativ-relativer Flachenverlust®, 1 %-Kriterium); und

7 Die Gesamtflache des jeweiligen Lebensraumtyps im jeweils betroffenen FFH-Gebiet wird vorliegend - bezogen auf das
Untersuchungsgebiet - aus den in 2016 - 2019 durchgefiihrten vegetationskundlichen Erfassungen mit Abgrenzung der Le-
bensraumtypen sowie - bezogen auf die Uibrige Flache des FFH-Gebiets - aus den im Landschaftsinformationssystem der
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O

auch nach Einbeziehung von Flachenverlusten durch kumulativ zu berticksich-
tigende Plane und Projekte werden die oben genannten Orientierungswerte
nicht Gberschritten (Kumulation ,Flachenentzug durch andere Plane/ Projekte®);
und

auch durch andere Wirkfaktoren des jeweiligen Projektes oder Plans (einzeln
oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen) werden keine
erheblichen Beeintrachtigungen verursacht (Kumulation mit ,anderen Wirkfak-
toren®).

o Die direkte und dauerhafte Inanspruchnahme eines (Teil-)Habitats einer Art des An-
hangs Il der FFH-Richtlinie oder einer Art nach Anhang | bzw. Art. 4 Abs. 2 der Vogel-
schutzrichtlinie, das in einem FFH-Gebiet bzw. in einem Européischen Vogelschutzge-
biet nach den gebietsspezifischen Erhaltungszielen zu bewahren oder zu entwickeln
ist, ist im Regelfall eine erhebliche Beeintrachtigung. Im Einzelfall kann die Beeintrach-
tigung als nicht erheblich eingestuft werden, wenn kumulativ folgende Bedingungen
erfillt sind:

@)

Die in Anspruch genommene Flache ist kein fir die Art essenzieller bzw. obli-
gater Bestandteil des Habitats. D. h. es sind keine Habitatteile betroffen, die fur
Tiere von zentraler Bedeutung sind, da sie z. B. an anderer Stelle fehlen bzw.
qualitativ oder quantitativ nur unzureichend oder deutlich schlechter vorhanden
sind (qualitativ-funktionale Besonderheiten); und

der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme eines Habitats tberschrei-
tet nicht bestimmte, fir die jeweilige Art in der Fachkonvention genannte Orien-
tierungswerte (Orientierungswert ,quantitativ-absoluter Flachenverlust®); und

der Umfang der direkten Flacheninanspruchnahme ist nicht gré3er als 1 % der
Gesamtflache des jeweiligen Lebensraums bzw. Habitats der Art im Gebiet
bzw. in einem definierten Teilgebiet (erganzender Orientierungswert ,,quantita-
tiv-relativer Flachenverlust®, 1 %-Kriterium); und

auch nach Einbeziehung von Flachenverlusten durch kumulativ zu berticksich-
tigende Plane und Projekte werden die oben genannten Orientierungswerte
nicht Uberschritten (Kumulation ,Flachenentzug durch andere Plane/ Projekte®);
und

auch durch andere Wirkfaktoren des jeweiligen Projektes oder Plans (einzeln
oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen) werden keine
erheblichen Beeintrachtigungen verursacht (Kumulation mit ,anderen Wirkfak-
toren®).

o Dauerhafte, irreversible Verschlechterung des Erhaltungszustands eines Lebens-
raums bzw. einer Art durch die projektbedingten Auswirkungen (eine Veranderung in
einem solchen Ausmal liegt i. d. R. weit oberhalb der Schwelle der Erheblichkeit).

Naturschutzverwaltung veréffentlichten FFH-Lebensraumtypen (http://mapl.naturschutz.rip.de/kartendienste_natur-
schutz/index.php, Stand November 2017) ermittelt.

Seite 35



. 5 — Wirkungsanalyse
Weibel & Ness

e Veranderung oder Stoérung maf3geblicher Bestandteile eines NATURA 2000-Gebiets, so
dass sie ihre Funktion/ Funktionen entsprechend den Erhaltungszielen nicht mehr voll-
umfanglich bzw. ausreichend, sondern nur noch eingeschrankt erfullen kdnnen.

e Beeintrachtigung der konkreten Voraussetzungen bzw. Mdéglichkeiten zur Wiederher-
stellung eines ginstigen Erhaltungszustands eines Lebensraums oder einer Art ent-
sprechend den gebietsspezifischen Erhaltungszielen (erheblich je nach der méglichen
ziel-, raum- und zeitbezogenen Bestimmtheit der zu erreichenden Wiederherstellung).

e Dezimierung oder Einschrankung des Fortpflanzungserfolgs von Arten, die fir Lebens-
raumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie charakteristisch sind, wenn sich dadurch
der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps verschlechtert.

Eine kurzzeitige Beeintrachtigung eines Lebensraumtyps oder Habitats einer Art kann als un-
erheblich gewertet werden, wenn dessen Regenerationsfahigkeit und dessen diesbeziiglich
spezifischen Eigenschaften so ausgebildet sind, dass der glinstige Erhaltungszustand des Le-
bensraums oder der Art der betroffenen Flache langfristig gesichert bleibt und die erforderliche
Regeneration innerhalb eines kurzen Zeitraums stattfindet, ohne dass es hierflr zusatzlich
unterstiitzender oder kompensierender Malihahmen bedarf [LAMBRECHT & TRAUTNER 2007,
S. 26f.].

Die jeweilige Beeintrachtigung gilt dann als gegeben, wenn sie nicht mit hinreichender Sicher-
heit ausgeschlossen werden kann.

Eine mdgliche Betroffenheit der lebensraumtyp- bzw. artbezogenen Erhaltungsziele (vgl. An-
hang) wird bei den jeweiligen maf3geblichen Bestandteilen betrachtet. Eine mdgliche Betrof-
fenheit der gebietsbezogenen Erhaltungsziele (vgl. Kapitel 3) erfolgt separat.

5.2 Beriicksichtigung anderer Plane und Projekte (Summations-/ Kumulati-
onswirkungen)

Im Hinblick auf Summations- oder Kumulationswirkungen wurden folgende Plane/ Projekte auf
mdgliche Auswirkungen in raumlich-funktionalem Zusammenhang mit den betroffenen
NATURA 2000-Gebieten und ihren maf3geblichen Bestandteilen gepruft:

e L532 Ortsumgehung Bohl-lggelheim,

o Gewasserneuentwicklung mit integriertem Hochwasserschutz des Rehbachs in der
Gemeinde Haldloch,

¢ Ortliche HochwasserschutzmaRnahmen fiir die Gemeinde HaRloch.

Summations-/ Kumulationswirkungen der tangierenden Projekte/ Vorhaben sind nicht zu er-
warten und werden daher im Folgenden nicht weiter betrachtet.
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5.3 Potentielle erhebliche Beeintrachtigungen von malf3geblichen Bestand-
teilen und Erhaltungszielen des FFH-Gebiets ,,Speyerer Wald und Hal3-
locher Wald und Schifferstadter Wiesen*

5.3.1 Potentielle Beeintrachtigungen ohne Bertcksichtigung von Schutz- und
VorsorgemalRnahmen

5.3.1.1 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

e Bechsteinfledermaus

Anlagebeding

Durch die Herstellung des neuen Gerinnes geht Wald mit Quartierfunktionen fir Fledermause
verloren. Innerhalb des FFH-Gebiets ergibt sich dadurch — neben den baubedingten Verlusten
(3 Stck., s.u.) — ein Verlust von vier Baumen mit potentiell nutzbaren Quartierstrukturen. Au-
Berhalb des FFH-Gebiets geht zudem ein weiterer Quartierbaum verloren.

Das Vorhandensein von Einzel- bzw. Sommerquartieren in den betroffenen Waldern ist fur die
Bechsteinfledermaus anzunehmen. Eine Betroffenheit von Wochenstuben der Art ist ebenfalls
moglich.

Diese Beeintrachtigung ist grundséatzlich dazu geeignet sich negativ auf den Erhaltungszu-
stand der Bechsteinfledermaus-Population im FFH-Gebiet auszuwirken. Eine Verschlechte-
rung des Erhaltungszustands durch den Verlust von Einzelquartieren ist wenig wahrscheinlich,
kann jedoch nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Es wird daher von
einer erheblichen Beeintrachtigung ausgegangen.

Zudem ist eine Nutzung der verloren gehenden Waldbestande als Jagdhabitat mdglich (rd.
0,97 ha dauerhafter Verlust von Nahrungsraum). Allerdings ist die Verfligbarkeit von Nah-
rungsraum in Form von Waldern kein limitierender Faktor im Gebiet und es stehen ausreichend
geeignete Jagdhabitate als Ausweichmdglichkeiten zur Verfiigung, sodass keine Auswirkun-
gen auf den Erhaltungszustand der Art zu erwarten sind.

— erhebliche anlagebedingte Beeintrachtigung durch den Verlust von Quartierbau-
men.

Baubedingt

Eine Storung der Bechsteinfledermaus ist durch Lichtemissionen (Stérung im Jagdhabitat) so-
wie durch larm- bzw. erschiitterungsintensive Bauarbeiten (Stérungen im Quartier) maglich.
Eine Betroffenheit der Bechsteinfledermaus kann eintreten, wenn Baumquartiere oder Nist-
kasten in der Nahe der Baufelder bezogen werden. Aufgrund der gegebenen Ausweichmdg-
lichkeiten sowohl bzgl. des Jagdhabitats als auch bzgl. der Baumquartiere/ Nistkasten, der nur
temporaren Wirkung der Stérungen sowie der projektintegrierten Vermeidungsmalfinahmen
P05 ,Reduktion baubedingter Larm-/ Lichtemissionen und Erschitterungen® (vgl. Kapitel
1.3.1) ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustands und damit keine Erheblichkeit der
Stérung zu erwarten.
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Eine Totung oder Verletzung von Tieren ist bei der Fallung von Baumen nicht auszuschlieRen.
Aufgrund der MaRnahme P06 (zeitliche Beschrankung der Gehdlzrodung, vgl. Kapitel 1.3.1)
ist hier eine Betroffenheit winterschlafender Tiere zu erwarten.

Neben der anlagebedingten Inanspruchnahme (s.0.) werden innerhalb des FFH-Gebiets Wal-
der auch baubedingt in Anspruch genommen. Auch hier ist das Vorhandensein von Einzel-
bzw. Sommerquartieren in den betroffenen Waldern fur die Bechsteinfledermaus anzuneh-
men. Eine Betroffenheit von Wochenstuben der Art ist ebenfalls méglich.

Baubedingt geht mit drei Exemplaren nur ein geringer Anteil der insg. ca. 58 Quartierbaumen
innerhalb des FFH-Gebiets verloren. In Kombination mit dem anlagebedingten Verlust von vier
Hohlenbaumen sowie dem Verlust aul3erhalb des FFH-Gebiets (1 Stck.) und vor dem Hinter-
grund, dass auf ein reiches Angebot geeigneter Strukturen im rdumlichen Zusammenhang
angewiesen sind, kann nicht ausgeschlossen werden, dass das Quartierangebot als limitie-
render Faktor wirkt. Daher wird auch die baubedingte Inanspruchnahme von Fledermausquar-
tieren als wesentliche Wirkung gewertet.

Fur die Bechsteinfledermaus glnstiger Nahrungsraum (geschlossene Waldbestande) geht
baubedingt auf einer Flache von ca. 0,43 ha verloren. Wie auch der anlagebedingte Verlust
von Nahrungsraum wird dies aufgrund der in ausreichendem Mal3 zur Verfligung stehenden
Ausweichmdglichkeiten nicht als erhebliche Beeintrachtigung (keine Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand der Art) eingestuft.

— erhebliche baubedingte Beeintrachtigung durch Tétung/ Verletzung von Individuen
sowie den Verlust von Quartierbdumen.

Betriebsbedingt

Durch das Vorhaben sind keine fiir die Art relevanten Anderungen im Betriebsregime zu er-
warten, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der Art auswirken kénnten.

— keine erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigung.

5.3.1.2 Gebietsbhezogene Erhaltungsziele

Die vorhabensbedingte Flacheninanspruchnahme von Eichen-Hainbuchen- und Buchenwald
l[Auft den Erhaltungszielen des FFH-Gebiets 6616-301 ,Speyerer Wald und HaRlocher Wald
und Schifferstadter Wiesen“ (,Erhaltung oder Wiederherstellung von Eichen-Hainbuchen- und
Buchenwald im bestehenden Wald, auch als Lebensraum fir Fledermause®) zuwider.

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie sind durch die Flacheninanspruchnahme
nicht betroffen (vgl. Kapitel 4.1.1). Der Waldverlust ist daher hinsichtlich der Lebensraumeig-
nung fur Flederméause, u.a. die Bechsteinfledermaus als mal3gebliches Bestandteil des FFH-
Gebiets, von Bedeutung. Es ist moglich, dass eine erhebliche Beeintrachtigung der gebiets-
bezogenen Erhaltungsziele durch den Verlust von Fledermaus-Habitat (Verlust von Quartier-
baumen, vgl. Kapitel 5.3.1.1) eintritt.

— erhebliche Beeintrachtigung durch den Verlust von Fledermaus-Habitat (Verlust von
Quartierbaumen).
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5.3.2 Malinahmen zum Schutz und zur Vorsorge vor erheblichen Beeintrach-
tigungen

Die nachfolgend aufgeflihrten Malinahmen zum Schutz und zur Vorsorge vor erheblichen Be-
eintrachtigungen des FFH-Gebiets sind im Plan Nr. FBNat-3 dargestellt.

5.3.2.1 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

e Bechsteinfledermaus
Schutz- und VorsorgemafRnahmen bzgl. der Bechsteinfledermaus sind:
e Kontrolle und bei Bedarf Verschluss von Fledermausquartieren (V03),

o Verbesserung des Quartierangebots fir Fledermause im Wald durch kiinstliche Quar-
tiere (K04),

e Forderung und Belassen von Biotopbaumen (K05) und
e Umlagerung von Baumhghlen (K06).

Durch die vorherige Kontrolle potentieller Uberwinterungsquartiere und einem evtl. Verschluss
der Quatrtiere (V03) wird die Individuentétung von Fledermausen weitestmdglich vermieden.
Die anzubringenden kinstlichen Quartiere (Malinahme K04) sollen das Angebot an Fleder-
mausquartiere erhohen. Um die Akzeptanz der Kasten bei den Flederméusen zu erhéhen,
werden aus dem Baufeld geborgene Baumhohlen im direkten Umfeld zu den Késten ausge-
bracht (vgl. MaRnahme KO06). Zusatzlich werden durch die Malknahme K05 (,Férderung und
Belassen von Biotopbaumen*) bestehende Fortpflanzungs- und Ruhestéatten erhalten bzw. de-
ren Entstehung geférdert.

Eine Vertraglichkeit des Vorhabens bzgl. der Bechsteinfledermaus kann mit den angefiihrten
Schutz- und Vorsorgemal3nahmen gewahrleistet werden.

5.3.2.2 Gebietshezogene Erhaltungsziele

Schutz- und Vorsorgemalinahmen bzgl. des Erhaltungsziels ,Erhalt oder Wiederherstellung
von Eichen-Hainbuchen- und Buchenwald, auch als Lebensraum fir Fledermause” sind:

e Verbesserung des Quartierangebots fir Fledermause im Wald durch kinstliche Quar-
tiere (K04),

e FoOrderung und Belassen von Biotopbaumen (K05) und
e Umlagerung von Baumhdhlen (K06).

Durch die genannten Mal3nahmen wird die Lebensraumfunktion fir Fledermuse erhalten.
Eine Vertraglichkeit des Vorhabens bzgl. der Erhaltungsziele kann mit den angefihrten
Schutz- und Vorsorgemal3nahmen gewahrleistet werden.
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5.3.3 Verbleibende erhebliche Beeintrachtigungen

Es verbleiben keine erheblichen Beeintrachtigungen der maf3geblichen Bestandteile oder von
Erhaltungszielen des FFH-Gebiets 6616-301 ,Speyerer Wald und HaRlocher Wald und Schif-
ferstadter Wiesen®.

54 Potentielle erhebliche Beeintrachtigungen von malf3geblichen Bestand-
teilen und Erhaltungszielen des Vogelschutzgebiets ,,Speyerer Wald,
Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen*

5.4.1 Potentielle Beeintrachtigungen ohne Berticksichtigung von Schutz- und
Vorsorgemal3hahmen

5.4.1.1 Vogelarten nach Art. 4 Abs. 1 und 2 der Vogelschutzrichtlinie

e Bekassine

Anlagebeding

Es erfolgen nur kleinraumige Eingriffe in das Nahrungs- und Rastgebiet, die Eignung des Ge-
biets fur Durchzugler, Rastvdgel und Wintergéaste wird nicht eingeschrankt.

— keine erhebliche anlagebedingte Beeintrachtigung.

Baubeding

Aufgrund der Mobilitat der Rastvdgel und Wintergaste (keine immobilen Stadien) ist keine T6-
tung oder Verletzung von Tieren bzw. Beschadigung oder Entnahme von Entwicklungsformen
Zu erwarten.

Das Untersuchungsgebiet weist fiir Durchziigler wie die Bekassine eine allgemeine Bedeutung
als Nahrungs- und Rastgebiet fiir die durchziehenden Vogel auf. Stérungen, die sich nachteilig
auf die im Gebiet rastenden/ Uberwinternden Arten auswirken, sind insb. aufgrund der vielfal-
tigen Ausweichmdglichkeiten sowie der abschnittsweisen Umsetzung des Bauvorhabens nicht
zu erwarten.

Aufgrund der bestehenden Ausweichmdglichkeiten sowie der nur abschnittsweise und tempo-
rar wirksamen Stdrungen ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Po-
pulation und somit keine Erheblichkeit der Stérungen gegeben.

— keine erhebliche baubedingte Beeintrachtigung.

Betriebsbeding

Durch das Vorhaben sind keine fiir die Art relevanten Anderungen im Betriebsregime zu er-
warten, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der Art auswirken kdnnten.

— keine erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigung.
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e Eisvogel

Anlagebeding

Bodenarbeiten im Bereich der erfassten Bruthdhle sind nicht vorgesehen. Allerdings ist eine
(versehentliche) Zerstorung der Fortpflanzungsstatte sowie umliegender Ruhestatten des Eis-
vogels bei Station 16+950.00 nicht ganzlich auszuschlie3en.

Der Eisvogel zeigt eine hohe Ortstreue, wobei haufig die Bruthdhle des Vorjahres oder jene
der Erstbruten bezogen wird [GLUTZ V. BLOTZHEIM 2004]. Geeignete Abbruchkanten zur Neu-
anlage einer Bruthohle sind in der Umgebung des Eingriffs am Rehbach vorhanden. Die der-
zeit genutzte Bruthdhle geht durch die Bauarbeiten voraussichtlich verloren. Allerdings stellen
Bruthohlen-Verluste durch Uberflutungen fir die tberwiegend an Flussufern briitende Art ein
immer wieder auftretendes Ereignis dar. Aufgrund dessen sowie aufgrund der weiterhin be-
stehenden geeigneten Strukturen zur Neuanlage von Bruththlen kann davon ausgegangen
werden, dass die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen gewahrt wird.

Zudem werden im Zuge der Herstellung des neuen Rehbachs neue geeignete Strukturen flr
den Eisvogel geschaffen. Langfristig erfolgt daher eine deutliche Aufwertung des Lebens-
raums dieser Art.

— keine erhebliche anlagebedingte Beeintrachtigung.

Baubeding

Bodenarbeiten im Bereich der erfassten Bruthdhle sind nicht vorgesehen. Allerdings kann eine
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen bei Station 16+950.00 nicht sicher
ausgeschlossen werden, wenn die Aufflllungen zwischen altem Rehbachdamm und neuem
Damm (Damm hinter Damm) wéhrend der Brut- und Aufzuchtzeit der Art erfolgen und hierbei
versehentlich die zur Brut genutzte Erdhéhle beschadigt wird.

Die Auffullungen zwischen altem Rehbachdamm und neuem Damm (Damm hinter Damm)
liegen innerhalb der Fluchtdistanz des bei Station 16+950.00 briitenden Eisvogels. Sofern die
Arbeiten wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit des Eisvogels durchgefuhrt werden,
kann es zu einer Stérung der Art (Aufgabe des Geleges, unzureichende Fitterung von Nest-
lingen) kommen. Die Eisvogelbestéande unterliegen nattrlicherweise starken Schwankungen,
ein mdglicher Brutausfall wird schnell wieder ausgeglichen. Eine Beeintrachtigung des Be-
stands ist wenig wahrscheinlich, jedoch nicht mit letzter Sicherheit auszuschlieRen.

Die genannten potentiellen Beeintrachtigungen beziehen sich auf den Brutplatz aul3erhalb des
FFH-Gebiets. Dieser ist jedoch Teil der lokalen Individuengemeinschaft, die auch das VSG
umfasst. Erhebliche Beeintrachtigungen auf den Bestand des Eisvogels im VSG kénnen daher
durch die potentielle Tétung/ Verletzung von Individuen sowie die baubedingten Stérungen
nicht ausgeschlossen werden.

Durch die Bauarbeiten kann es zudem zu Stérungen an als Nahrungsraum genutzten Bach-
abschnitten kommen, sodass diese temporar nicht mehr durch den Eisvogel genutzt werden
konnen. Das Revier von Eisvogeln erstreckt sich (an kleineren FlieRgewassern) auf 1 — 2,5 km,
sodass nur ein kleiner Teil des Nahrungsraums verloren geht, weitere Bachabschnitte stehen
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zur Verfugung und kénnen weiterhin genutzt werden. Aufgrund dessen sowie vor dem Hinter-
grund der nur kurzzeitig andauernden Beeintrachtigung (abschnittsweise Bauausfiihrung) sind
keine erheblichen Beeintrachtigungen auf den Bestand zu erwarten.

— erhebliche baubedingte Beeintrachtigung durch Tétung/ Verletzung von Individuen
sowie Storungen.

Betriebsbeding

Durch das Vorhaben sind keine fiir die Art relevanten Anderungen im Betriebsregime zu er-
warten, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der Art auswirken konnten.

— keine erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigung.

e Grauspecht

Anlagebeding

Im Zuge der durchgefiihrten Erfassungen im Untersuchungsgebiet konnte der Grauspecht
nicht nachgewiesen werden. Das im Bewirtschaftungsplan (BWP-2011-09-S) verzeichnete
Revierzentrum der Art liegt auRerhalb des Untersuchungsgebiets. Eine Entnahme, Beschadi-
gung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist nicht zu erwarten.

— keine erhebliche anlagebedingte Beeintrachtigung.

Baubeding

Da das im Bewirtschaftungsplan (BWP-2011-09-S) verzeichnete Revierzentrum der Art au-
Berhalb des Untersuchungsgebiets liegt, ist eine Verletzung oder Tétung von Tieren bzw. eine
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen nicht zu erwarten.

Der Grauspecht gilt als Art mit mittlerer La&rmempfindlichkeit. Der kritische Schallpegel fir
diese Art liegt bei 58 dB(A)tgs [GARNIEL & MIERWALD 2010]. Von Bedeutung fir die Art sind
zudem optische Stdrreize. Die Fluchtdistanz des Grauspechts liegt bei 30 - 60 m [FLADE 1994].

Aufgrund der Entfernung der Baustelle zum erfassten im Bewirtschaftungsplan verzeichneten
Revierzentrum ist keine erhebliche Stérung des Grauspechts zu erwarten.

— keine erhebliche baubedingte Beeintrachtigung.

Betriebsbeding

Durch das Vorhaben sind keine fiir die Art relevanten Anderungen im Betriebsregime zu er-
warten, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der Art auswirken konnten.

— keine erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigung.
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e Mittelspecht

Anlagebeding

Die Bruththlen des Mittelspechts liegen auRerhalb der Eingriffsflachen. Eine Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist nicht zu erwarten.

— keine erhebliche anlagebedingte Beeintrachtigung.

Baubeding

Die Bruthohlen des Mittelspechts liegen auf3erhalb der Eingriffsflachen. Eine Verletzung oder
Totung von Tieren bzw. eine Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen ist nicht
zu erwarten.

Sollten Bruthdhlen innerhalb der Bauflaichen neu angelegt werden, so werden Tétungen oder
Verletzungen von Tieren bzw. Entnahmen, Beschéadigungen oder Zerstérungen von Entwick-
lungsformen durch die Malnahme P06 (zeitliche Beschréankung der Gehdélzrodungen, vgl. Ka-
pitel 1.3.1) vermieden.

Insgesamt wurden sechs Brutpaare des Mittelspechts innerhalb der fir die Art relevanten
Fluchtdistanz und/ oder der Isophone des kritischen Schallpegels erfasst. Hier ist ein Ausblei-
ben bzw. eine Stérung der Brut wahrend der Bauzeiten - sofern sie zwischen Mitte Marz und
Mitte Juni durchgefihrt werden - anzunehmen.

Aufgrund der nicht gegebenen Gefahrdung der Art sowie der Haufigkeit der Art im Untersu-
chungsgebiet sind durch eine temporére Reduktion des Reproduktionserfolgs keine erhebli-
chen Auswirkungen auf die Bestandssituation anzunehmen, insb. da der Mittelspecht seine
Hohlen i. d. R. neu anlegt und nur einen geringen Anteil der Hohlen mehrjahrig zur Brut nutzt
[RUNGE et al. 2010].

— keine erhebliche baubedingte Beeintrachtigung.

Betriebsbeding

Durch das Vorhaben sind keine fiir die Art relevanten Anderungen im Betriebsregime zu er-
warten, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der Art auswirken kdnnten.

— keine erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigung.

e Neuntoter

Anlagebeding

Die Neststandorte des Neuntoters liegen auf3erhalb der Eingriffsflachen. Eine Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten erfolgt nicht.

— keine erhebliche anlagebedingte Beeintrachtigung.
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Baubeding

Die erfassten Brutplatze des Neuntoters liegen auRerhalb der Eingriffsflachen. Eine Verletzung
oder T6tung von Tieren bzw. eine Beschadigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen ist
nicht zu erwarten.

Sollten Nester innerhalb der Bauflachen neu angelegt werden, so werden Totungen oder Ver-
letzungen von Tieren bzw. Entnahmen, Beschadigungen oder Zerstdérungen von Entwick-
lungsformen durch die Mal3nahme P06 (zeitliche Beschrénkung der Geholzrodungen, vgl. Ka-
pitel 1.3.1) vermieden.

Bauarbeiten innerhalb der Fluchtdistanz und somit Stérungen am Brutplatz sind fir den
Neuntoter 6stlich der Muhlwiesenstral3e bei Station 2+050.00 zu erwarten. Ferner kdnnen Sto-
rungen durch den Baustellenverkehr am westlich der Baustral3e in der Wehlache erfolgen.

Erhebliche Auswirkungen auf die Bestandssituation der mit zehn Brutpaaren im Untersu-
chungsgebiet vertretenen, in Rheinland-Pfalz auf der Vorwarnliste gefuihrten Art sind durch die
temporaren Stérungen nicht zu erwarten.

— keine erhebliche baubedingte Beeintrachtigung.

Betriebsbeding

Durch das Vorhaben sind keine fiir die Art relevanten Anderungen im Betriebsregime zu er-
warten, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der Art auswirken konnten.

— keine erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigung.

e Schwarzmilan

Anlagebeding
Der potentielle Brutplatz des Schwarzmilans studdstlich der ,Aumuhle® liegt auRerhalb der Ein-

griffsflachen. Eine Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten erfolgt nicht.

Es erfolgen nur kleinrdumige Eingriffe in das Nahrungsgebiet, die Eignung des Gebiets fur den
Schwarzmilan als Nahrungsgast wird nicht eingeschrénkt.

— keine erhebliche anlagebedingte Beeintrachtigung.

Baubeding

Aufgrund der Mobilitat von Nahrungsgasten (keine immobilen Stadien) ist keine Toétung oder
Verletzung von Tieren bzw. Beschadigung oder Entnahme von Entwicklungsformen zu erwar-
ten.

Das Untersuchungsgebiet weist eine allgemeine Bedeutung als Nahrungsgebiet auf. Stérun-
gen, die sich nachteilig auf die im Gebiet nach Nahrung suchenden Arten auswirken, sind insb.
aufgrund der vielfaltigen Ausweichmoglichkeiten sowie der abschnittsweisen Umsetzung des
Bauvorhabens nicht zu erwarten.
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Aufgrund der bestehenden Ausweichmdglichkeiten sowie der nur abschnittsweise und tempo-
rar wirksamen Storungen ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Po-
pulation und somit keine Erheblichkeit der Stérungen gegeben.

— keine erhebliche baubedingte Beeintrachtigung.

Betriebsbeding

Durch das Vorhaben sind keine fiir die Art relevanten Anderungen im Betriebsregime zu er-
warten, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der Art auswirken kdnnten.

— keine erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigung.

e Schwarzspecht

Anlagebeding

Der erfasste Brutbaum des Schwarzspechts liegt au3erhalb der Eingriffsflachen. Eine Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten erfolgt nicht.

— keine erhebliche anlagebedingte Beeintrachtigung.

Baubeding

Der Neststandort des Schwarzspechts liegt au3erhalb der Eingriffsflichen. Eine Verletzung
oder Totung von Tieren bzw. eine Beschéadigung oder Zerstdérung von Entwicklungsformen ist
nicht zu erwarten.

Aufgrund der Entfernung der Baustellen zum erfassten Brutbaum ist keine erhebliche Stérung
des Schwarzspechts zu erwarten.

— keine erhebliche baubedingte Beeintrachtigung.

Betriebsbeding

Durch das Vorhaben sind keine fiir die Art relevanten Anderungen im Betriebsregime zu er-
warten, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der Art auswirken kénnten.

— keine erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigung.

e \Wasserralle

Anlagebeding

Im Bereich von Station 1+000.00 (Herstellung neuer Rehbach) geht ein Brutplatz (Brutver-
dacht) der Wasserralle verloren.

Die Bauausfihrung erfolgt abschnittsweise. Zudem wird nur in Teilbereiche der fur die Was-
serralle geeigneten Lebensraume eingegriffen. Es verbleiben geeignete weitgehend unge-
storte Strukturen zur Nestanlage in direkter raumlicher Nahe, sodass ein Ausweichen ange-
nommen werden kann. Langfristig wird der Lebensraum der Art durch die Herstellung des
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neuen Rehbachs deutlich aufgewertet. Eine vorhabensbedingte Beeintrachtigung des Erhal-
tungszustands ist nicht zu erwarten.

— keine erhebliche anlagebedingte Beeintrachtigung.

Baubeding

Der Brutverdacht der Wasserralle liegt innerhalb der Eingriffsflachen (Herstellung neuer Reh-
bach, Station ca. 1+000.00). Eine Beschédigung oder Zerstorung von Entwicklungsformen
kann nicht ausgeschlossen werden, wenn die Vegetation wahrend der Brut-/ Aufzuchtzeit ent-
fernt wird.

Die Wasserralle zieht im Herbst entweder in ein Uberwinterungsgebiet oder hélt z. T. ganzjah-
rig besetzte Reviere; nach Abzug aus den Brutgebieten besteht soweit bisher bekannt nur eine
geringe Brutortstreue [BAUER et al. 2012]. Sofern eine kleinrAumige Verlagerung des Brutplat-
zes in Bereiche aufRerhalb der Eingriffsflachen erfolgt, kénnen baubedingte Stérungen nicht
ausgeschlossen werden. Sofern die Arbeiten wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit
der Wasserralle durchgefiihrt werden, kann es zu einer erheblichen Stérung der Art (Aufgabe
des Geleges, unzureichende Futterung von Nestlingen) kommen.

Die genannten potentiellen Beeintrachtigungen beziehen sich auf den Brutverdacht auf3erhalb
des FFH-Gebiets. Dieser ist jedoch Teil der lokalen Individuengemeinschatft, die auch das VSG
umfasst. Erhebliche Beeintrachtigungen auf den Bestand der Wasserralle im VSG kénnen da-
her durch die potentielle Tétung/ Verletzung von Individuen sowie die baubedingten Stérungen
nicht ausgeschlossen werden.

— erhebliche baubedingte Beeintrachtigung durch Tétung/ Verletzung von Individuen
sowie Storungen.

Betriebsbeding

Durch das Vorhaben sind keine fiir die Art relevanten Anderungen im Betriebsregime zu er-
warten, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der Art auswirken kdnnten.

— keine erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigung.

e WeilRstorch

Anlagebeding

Die Neststandorte des Weil3storches liegen auRerhalb der Eingriffsflachen. Eine Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten erfolgt nicht.

— keine erhebliche anlagebedingte Beeintrachtigung.

Baubeding

Die Neststandorte des Weil3storches liegen aul3erhalb der Eingriffsflichen. Eine Verletzung
oder Totung von Tieren bzw. eine Beschédigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen ist
nicht zu erwarten.
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BaustrafRen verlaufen am aufReren Rand der Fluchtdistanz der Art. Aufgrund der temporéaren
Wirksamkeit der Stérungen, der Abschirmung durch Gehdélzbestande, der Entfernung sowie
der anzunehmenden Gewohnung der Art an Fahrzeuge (h&ufig Futtersuche in direkter N&he
zu arbeitenden landwirtschaftlichen Maschinen) ist keine Beeintréachtigung der Art anzuneh-
men.

— keine erhebliche baubedingte Beeintrachtigung.

Betriebsbeding

Durch das Vorhaben sind keine fiir die Art relevanten Anderungen im Betriebsregime zu er-
warten, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der Art auswirken kénnten.

— keine erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigung.

e Wendehals

Anlagebeding
Der Neststandort des Wendehalses liegt auBerhalb der Eingriffsflachen. Eine Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten erfolgt nicht.

— keine erhebliche anlagebedingte Beeintrachtigung.

Baubeding

Der Neststandort des Wendehalses liegt aufl3erhalb der Eingriffsflachen. Eine Verletzung oder
Totung von Tieren bzw. eine Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen ist nicht
Zu erwarten.

Der Wendehals gilt als Art mit schwacher Larmempfindlichkeit [GARNIEL & MIERWALD 2010].
Von Bedeutung fiir die Art sind optische Storreize. Potentiell kbnnten daher Beeintrachtigun-
gen durch die in ca. 20 m Entfernung 0stlich des erfassten Brutplatzes verlaufende Baustralie
eintreten. Aufgrund der Abschirmung durch den umliegenden Gehélzbestand sind jedoch
keine erheblichen Beeintrachtigungen durch optische Reize zu erwarten.

— keine erhebliche baubedingte Beeintrachtigung.

Betriebsbeding

Durch das Vorhaben sind keine fiir die Art relevanten Anderungen im Betriebsregime zu er-
warten, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der Art auswirken kdnnten.

— keine erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigung.
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e Ziegenmelker

Anlagebeding

Der Neststandort des Ziegenmelkers liegt aul3erhalb der Eingriffsflachen. Eine Enthahme, Be-
schadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten erfolgt nicht.

— keine erhebliche anlagebedingte Beeintrachtigung.

Baubeding

Der Neststandort des Ziegenmelkers liegt au3erhalb der Eingriffsflachen sowie der artspezifi-
schen Fluchtdistanz und des kritischen Schallpegels. Eine Verletzung oder Tétung von Tieren
bzw. eine Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen oder eine erhebliche Sto-
rung sind nicht zu erwarten.

— keine erhebliche baubedingte Beeintrachtigung.

Betriebsbeding

Durch das Vorhaben sind keine fiir die Art relevanten Anderungen im Betriebsregime zu er-
warten, die sich negativ auf den Erhaltungszustand der Art auswirken kdnnten.

— keine erhebliche betriebsbedingte Beeintrachtigung.

5.41.2 Gebietsbezogene Erhaltungsziele

Die vorhabensbedingte Flacheninanspruchnahme von artenreichem Grinland in der Reh-
bachniederung sowie von Mischwaldbestanden auf den mittleren und feuchten Standorten
lAuft den Erhaltungszielen des Vogelschutzgebiets 6616-402 ,Speyerer Wald, Nonnenwald
und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen* zuwider.

— erhebliche Beeintrachtigung durch den Verlust von Grunland- und Mischwaldbe-
standen.

5.4.2 Malnahmen zum Schutz und zur Vorsorge vor erheblichen Beeintréach-
tigungen

Die nachfolgend aufgefuhrten Malinahmen zum Schutz und zur Vorsorge vor erheblichen Be-
eintrachtigungen des Vogelschutzgebiets sind im Plan Nr. FBNat-3 dargestellt.

5.4.2.1 Vogelarten nach Art. 4 Abs. 1 und 2 der Vogelschutzrichtlinie

e Eisvogel
Schutz- und Vorsorgemal3nahmen bzgl. des Eisvogels sind:
e Ausschlusszeiten/ Vorgaben fir Anfangszeitpunkt der Bauarbeiten (V01),

e Flachenberdumung bzw. Beginn der Bauarbeiten auf3erhalb der Brutzeiten von Végeln
(V02).
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Eine erhebliche Stérung wahrend der Brut-/ Aufzuchtzeit wird durch die Malinahme VO1 ver-
mieden. Die Erdarbeiten erfolgen aufRerhalb der Brutzeit (MalRnahme V02), sodass eine Nest-
anlage innerhalb der Eingriffsflache und damit eine Beschadigung oder Zerstérung von Ent-
wicklungsformen vermieden werden.

Eine Vertraglichkeit des Vorhabens bzgl. des Eisvogels kann mit den angefuhrten Schutz- und
Vorsorgemalnahmen gewahrleistet werden.

e Wasserralle
Schutz- und Vorsorgemalinahmen bzgl. der Wasserralle sind:
e Ausschlusszeiten/ Vorgaben fir Anfangszeitpunkt der Bauarbeiten (V01),

e Flachenberdumung bzw. Beginn der Bauarbeiten auf3erhalb der Brutzeiten von Végeln
(V02).

Eine erhebliche Stérung wahrend der Brut-/ Aufzuchtzeit wird durch die Malinahme VO1 ver-
mieden. Die Bauarbeiten werden vor Beginn der Brutzeit begonnen, sodass eine Nestanlage
innerhalb der Eingriffsflache und damit eine Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungs-
formen vermieden wird.

Eine Vertraglichkeit des Vorhabens bzgl. der Wasserralle kann mit den angefuhrten Schutz-
und Vorsorgemafinahmen gewahrleistet werden.

5.4.2.2 Gebietsbezogene Erhaltungsziele

Die baubedingt in Anspruch genommenen Griinland- und Waldbestéande werden nach Bau-
ende wiederhergestellt. Hinsichtlich des anlagebedingten/ dauerhaften Verlust sind folgende
Schutz- und VorsorgemafRnahmen bzgl. des Erhaltungsziels ,Erhalt oder Wiederherstellung
der artenreichen Mischwaldbestande auf den mittleren und feuchten Standorten vorgesehen:

o KO03: Verbesserung des Brutplatzangebotes flir hdhlenbritende Vdgel durch kiinstliche
Nisthilfen,

o KO05: Forderung und Belassen von Biotopbdumen und
e KO06: Umlagerung von Baumhdohlen.

Durch die genannten MaBnahmen wird die Lebensraumfunktion flr Vogel erhalten. Eine Ver-
traglichkeit des Vorhabens bzgl. der Erhaltungsziele kann mit den angefuhrten Schutz- und
VorsorgemalRnahmen gewahrleistet werden.

Eine weitere MaRnahme bzgl. des Erhaltungsziels ,Erhalt oder Wiederherstellung der struktur-
und artenreichen Grinlandgebiete der Bachniederungen® wird aufgrund der Lage aul3erhalb
des Schutzgebietes als MalRBnahme zur Koharenzsicherung angefihrt.
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5.4.3 Verbleibende erhebliche Beeintrachtigungen

Im Hinblick auf das Erhaltungsziel ,Erhalt oder Wiederherstellung der struktur- und artenrei-
chen Grinlandgebiete der Bachniederungen® kann nicht mit hinreichender Sicherheit prognos-
tiziert werden, ob dieses in erforderlichem Umfang und Erhaltungszustand (wie vor dem Ein-
griff) wiederhergestellt werden kann.

Hinsichtlich aller anderen Lebensraumtypen und Arten sowie der damit verbundenen Erhal-
tungsziele verbleiben keine erheblichen Beeintrachtigungen des Vogelschutzgebiets 6616-
402 ,Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen®.

5.4.4 Begrundung des Antrags auf Zulassung einer Ausnahme gemalR § 34
Abs. 3 BNatSchG

Falls die Prifung der Vertraglichkeit ergibt, dass das Projekt zu erheblichen Beeintrachtigun-
gen des Gebiets und seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maRRgeblichen Be-
standteilen fihren kann, ist es unzulassig (8 34 Abs. 2 BNatSchG). Abweichend davon darf
ein Projekt nach § 34 Abs. 3 BNatSchG nur zugelassen oder durchgefiihrt werden, soweit es

1. aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses, einschliefilich sol-
cher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und

2. zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne oder
mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind.

Bei abweichender Zulassigkeit oder Durchfiihrung eines Projekts gemal den oben genannten
Bedingungen sind zudem die zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes NATURA 2000
notwendigen Maflinahmen vorzusehen (8§ 34 Abs. 5 BNatSchG, Koharenzsicherungsmal3nah-
men).

Die Ausnahme nach § 34 Abs. 3 BNatSchG ist erforderlich, damit das Vorhaben durchgefihrt
und die Vorhabensbestandteile zu Zwecken des Hochwasserschutzes in Betrieb genommen
werden kénnen.

Der Antrag wird wie folgt begrindet:

1. Zwingende Grinde des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses, inshesondere solche im
Zusammenhang mit der Gesundheit des Menschen und der 6ffentlichen Sicherheit, erfor-
dern die Ausnahme.

2. Zumutbare Alternativen, die den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne
oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, sind nicht gegeben.

5.4.4.1 Zwingende Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses

Zwingende Griinde

Fur den beantragten Reserveraum liegen zwingende Grinde i. S. v. 8§ 34 Abs. 4 S. 1
BNatSchG vor.
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Mit dem Vorhaben wird der Hochwasserschutz fur die Ortslage Iggelheim wesentlich verbes-
sert. Zuklnftige Hochwasserereignisse, die statistisch einmal in 100 Jahren auftreten, kdnnen
nach Umsetzung der Rehbachverlegung in Bohl-lggelheim sowohl im Bereich der Dammer-
tiichtigung als auch im Bereich der neuen Rehbachtrasse schadlos abgefiihrt werden.

Dadurch kdénnen Schaden durch Hochwasserereignisse vermieden und ein Schutz fir Men-
schen und Sachgiter sichergestellt werden (Zur Einordnung von Hochwasserschutzmafnah-
men als Abwehr gesundheitlicher Gemeingefahren vgl. EuGH, Urteil vom 28. Februar 1991
und BVerwG, Urteil vom 27. Januar 2000, 4 C 2.99. Beide Gerichte gehen davon aus, dass
Hochwasserschutzmalnahmen grundsétzlich MaRnahmen sind, die unmittelbar dem Gesund-
heitsschutz dienen).

Der Hochwasserschutz ist damit zwingender Grund im Sinne von § 34 Abs. 4 S. 1 BNatSchG.
Eine Beteiligung der Kommission ist bei Vorliegen eines zwingenden Grundes i. S. d. § 34
Abs. 4 S. 2 BNatSchG nicht erforderlich.

Uberwiegendes offentliches Interesse

Die offentlichen Interessen (hier Gesundheitsschutz durch Hochwasserschutz) kénnen eine
Zulassung des Projekts nur rechtfertigen, wenn sie im konkreten Einzelfall die Belange des
europaischen Schutzgebietssystems NATURA 2000, das als solches ein dffentliches Interesse
darstellt, Gberwiegen.

Die Tatsache, dass ein Schutzgebiet von europaischem Interesse vorliegt, verleiht den Belan-
gen von Natur und Umwelt gegenliber anderen Belangen ein erhebliches Gewicht. Dieses
wiegt umso schwerer, je groRRer die Bedeutung des betroffenen Gebietes fiir die Koharenz des
europdischen Netzes NATURA 2000 und je héher das Mal3 der konkreten Beeintrachtigung ist.
Je hoherwertiger das Schutzgebiet ist und je starker es beeintrachtigt wird, desto gewichtiger
missen demnach die mit dem Vorhaben verfolgten 6ffentlichen Interessen sein, um das erfor-
derliche Uberwiegen annehmen zu kénnen.

Die verbleibenden Beeintrachtigungen durch die Inanspruchnahme von innerhalb des Vogel-
schutzgebiets gelegenen Griinlandbestéanden in der Rehbachniederung wirken vergleichs-
weise Kkleinrdumig, sodass die Beeintrachtigung als gering eingestuft wird. Die betroffenen
Wiesenflachen sind vor dem Hintergrund der randlichen Lage sowie des Vorkommens weiterer
grof3flachigerer Grinlandbestdnde im Vogelschutzgebiet von untergeordneter Bedeutung.
Das offentliche Interesse in Form von Gesundheitsschutz durch Hochwasserschutz tiberwiegt
damit.

5.4.4.2 Zumutbare Alternativen

Nach 8§ 34 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG ist im Rahmen der Ausnahmeprifung zu untersuchen, ob
zumutbare Alternativen gegeben sind, den mit dem Projekt verfolgten Zweck ohne oder mit
geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen. Ergibt die Prifung, dass es zumutbare Alternati-
ven mit geringeren Beeintrachtigungen im Sinn von 8 34 BNatSchG gibt, so muss sich der
Vorhabenstrager darauf verweisen lassen. Anders als beim Vermeidungs- und Minderungs-
gebot der Eingriffsregelung (8 15 BNatSchG) sind nicht nur Ausfihrungs-, sondern auch
Standortalternativen zu prifen.
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Zumutbare Alternativen fir das geplante Vorhaben sind nicht gegeben. Im Verlauf des vorge-
lagerten Planungsprozesses wurden mehrere Trassenverlaufe des neuen Rehbachs gepruft.

Insbesondere die naturschutzfachlich hochwertigen Wiesenbestande in der Rehbachniede-
rung wurden ausgespart. Die verbleibende Inanspruchnahme von (naturschutzfachlich ver-
gleichsweise geringwertigeren Wiesen) ist nicht vermeidbar und entspricht der kleinstmégli-
chen Beeintrachtigung.

Die Prufung von Ausfihrungsalternativen ergab daher, dass sich keine der Alternativen wegen
geringerer Beeintrachtigungen im Sinn von § 34 BNatSchG aufdréangt.

5.4.5 Malnahmen zur Koharenzsicherung (gemaf 8 34 Abs. 5 BNatSchG)

Zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000 im Hinblick auf das Erhal-
tungsziel ,Erhalt oder Wiederherstellung der struktur- und artenreichen Grinlandgebiete der
Bachniederungen® ist die nachfolgend beschriebene Malinahme vorgesehen:

e Schaffung Uberjahriger Streifen sowie von Storstellen in Grinlandbestédnden in der
Wehlache (K09).

Die Koharenzsicherungsmalnahmen findet auf Flachen statt, die derzeit nicht Bestandteil des
Vogelschutzgebietes sind. Eine Aufnahme der Flachen mit Koharenzsicherungsmaflinahmen
in das Schutzgebietsnetz ,NATURA 2000 ist anzustreben. Die Flachen sind im Plan Nr. FBNat-
3 dargestellt.
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6 Zusammenfassende Beurteilung der NATURA 2000-Vertraglichkeit

Gegenstand der Beurteilung in diesem Fachbeitrag NATURA 2000 ist der Hochwasserschutz
und die Gewasserstrukturverbesserung am Rehbach in der Gemeinde Bohl-lggelheim.

Gepruft wurde eine mogliche Beeintrachtigung der NATURA 2000-Gebiete
o FFH-Gebiet 6616-301 ,Speyerer Wald und HaRlocher Wald und Schifferstadter Wiesen®,

e Vogelschutzgebiet 6616-402 Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Gein-
sheim und Hanhofen®.

Eine vorhabensbedingte Betroffenheit weiterer NATURA 2000-Gebiete kann ausgeschlossen
werden.

Bei der Ermittlung erheblicher Beeintrachtigungen wurden die projektintegrierten Vermei-
dungsmafinahmen (vgl. Kapitel 1.3.1) mit einbezogen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung kann fur die beiden genannten NATURA 2000-Gebiete ohne
das Ergreifen von Schutz- und Vorsorgemaf3hahmen nicht ausgeschlossen werden:

FFH-Gebiet 6616-301 ,,Speyerer Wald und HaBlocher Wald und Schifferstadter Wie-
sen“

e Beeintrachtigung der Bechsteinfledermaus und des damit verbundenen Erhaltungsziels
durch den anlage- und baubedingten Verlust von Quartierbaumen sowie baubedingte To6-
tungen/ Verletzungen von Individuen,

e Beeintrachtigung des gebietsbezogenen Erhaltungsziels ,Erhalt oder Wiederherstellung
von Eichen-Hainbuchen- und Buchenwald, auch als Lebensraum fiir Fledermause®.

Vogelschutzgebiet 6616-402 Speyerer Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Ge-
insheim und Hanhofen*

e Beeintrachtigung des Eisvogels und des damit verbundenen Erhaltungsziels durch baube-
dingte Totungen/ Verletzungen von Individuen sowie Stérungen,

e Beeintrachtigung der Wasserralle und des damit verbundenen Erhaltungsziels durch bau-
bedingte Totungen/ Verletzungen von Individuen sowie Stérungen,

e Beeintrachtigung der gebietsbezogenen Erhaltungsziele ,Erhalt oder Wiederherstellung
der struktur- und artenreichen Griinlandgebiete der Bachniederungen® und ,Erhalt oder
Wiederherstellung der artenreichen Mischwaldbestdnde auf den mittleren und feuchten
Standorten®.

Zum Schutz und zur Vorsorge vor erheblichen Beeintrachtigungen werden die folgenden Mal3-
nahmen umgesetzt:

e Malinahme V01 (Ausschlusszeiten/ Vorgaben fir Anfangszeitpunkt der Bauarbeiten):
Schutz des Eisvogels und der Wasserralle vor baubedingten Stérungen.

¢ Malnahme V02 (Flachenberaumung bzw. Beginn der Bauarbeiten auf3erhalb der Brutzei-
ten von Vogeln):

Schutz es Eisvogels und der Wasserralle vor baubedingten Tétungen/ Verletzungen.

Seite 53



’ 6 - Zusammenfassung
Weibel & Ness

e Malinahme VO3 (Kontrolle und bei Bedarf Verschluss von Fledermausquartieren):
Schutz der Bechsteinfledermaus vor baubedingten Tétungen/ Verletzungen.

e KO3 (Verbesserung des Brutplatzangebotes fur héhlenbriitende Vogel durch kinstliche
Nisthilfen):
Schutz vor erheblichen Beeintrachtigungen des gebietsbezogenen Erhaltungsziels ,Erhalt
oder Wiederherstellung der artenreichen Mischwaldbestéande auf den mittleren und feuch-
ten Standorten®.

e Malnahme K04 (Verbesserung des Quartierangebots fir Fledermause im Wald durch
kunstliche Quartiere):
Ausgleich des Verlusts von Quartierbaumen der Bechsteinfledermaus, Schutz vor erhebli-
chen Beeintrachtigungen des gebietsbezogenen Erhaltungsziels ,Erhalt oder Wiederher-
stellung von Eichen-Hainbuchen- und Buchenwald, auch als Lebensraum fir Fleder-
mause“.

¢ MalRnahme K05 (Nutzungsaufgabe Wald/ Erhalt von Altbdumen/ Altholzinseln):
Ausgleich des Verlusts von Quartierbdumen der Bechsteinfledermaus, Schutz vor erheb-
lichen Beeintrachtigungen des gebietsbezogenen Erhaltungsziels ,Erhalt oder Wiederher-
stellung von Eichen-Hainbuchen- und Buchenwald, auch als Lebensraum fir Fleder-
mause”, Schutz des gebietsbezogenen Erhaltungsziels ,Erhalt oder Wiederherstellung der
artenreichen Mischwaldbestande auf den mittleren und feuchten Standorten®.

¢ Malnahme K06 (Umlagerung von Baumhdéhlen):

Ausgleich des Verlusts von Quartierbaumen der Bechsteinfledermaus, Schutz vor erheb-
lichen Beeintrachtigungen des gebietsbezogenen Erhaltungsziels ,Erhalt oder Wiederher-
stellung von Eichen-Hainbuchen- und Buchenwald, auch als Lebensraum flr Fleder-
mause”, Schutz des gebietsbezogenen Erhaltungsziels ,Erhalt oder Wiederherstellung der
artenreichen Mischwaldbestande auf den mittleren und feuchten Standorten®.

Mit Umsetzung der genannten Schutz- und Vorsorgemalinahmen verbleiben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen der mafigeblichen Bestandteile des FFH-Gebiets 6616-301 ,Speye-
rer Wald und Halocher Wald und Schifferstadter Wiesen®.

Im Hinblick auf das Erhaltungsziel ,Erhalt oder Wiederherstellung der struktur- und artenrei-
chen Griunlandgebiete der Bachniederungen® des Vogelschutzgebiets 6616-402 ,Speyerer
Wald, Nonnenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen“ kann nicht mit hinrei-
chender Sicherheit prognostiziert werden, ob dieses in erforderlichem Umfang und Erhaltungs-
zustand (wie vor dem Eingriff) wiederhergestellt werden kann. Hinsichtlich aller anderen Le-
bensraumtypen und Arten sowie der damit verbundenen Erhaltungsziele verbleiben keine er-
heblichen Beeintrachtigungen des Vogelschutzgebiets 6616-402 ,Speyerer Wald, Nonnen-
wald und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen®.

Die verbleibende Beeintrachtigung des Vogelschutzgebiets 6616-402 Speyerer Wald, Non-
nenwald und Bachauen zwischen Geinsheim und Hanhofen® fihrt zu einer Unvertraglichkeit
des Vorhabens i. S. v. 8 34 Abs. 2 BNatSchG.
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Bzgl. des zuvor genannten Erhaltungsziels wird eine Ausnahme gemanR § 34 Abs. 3 BNatSchG
beantragt. Zwingende Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses liegen vor. Alterna-
tiven wurden geprift. Sie wurden aufgrund ebenfalls zu erwartender Unvertraglichkeiten mit
den Erhaltungszielen des Vogelschutzgebiets bzw. sonstiger am Standort vorhandener
NATURA 2000-Gebiete, ihrer erheblichen Eingriffe in andere bedeutsame Biotopbestéande/
sonstige Schutzguter und/ oder aus gewichtigen naturschutzexternen Griinden ausgeschie-
den.

Um die Kohédrenz des Schutzgebietssystems NATURA 2000 bzgl. des Erhaltungsziels zu si-
chern, wird folgende Koharenzsicherungsmaflnahme umgesetzt:

¢ Malnahme K09 (Schaffung tUiberjahriger Streifen sowie von Stérstellen in Grinlandbestan-
den in der Wehlache).

Mit Umsetzung der genannten KoharenzsicherungsmafBhahmen wird die Kohédrenz des
Schutzgebietssystems gesichert, die Vorgaben des § 34 BNatSchG werden erfillt.
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